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Вь нзсгояее премя. кромф этого куроз. амМотся построенные 
ио тому же типу «Начальный кургь». изложенный въ вопросахъ и 9\- 
вфтаха. А. Богданова. и большой, двухтомный кур“ь А. Богданова 
и И. Стецанова (второй томт, котораго. вл, четырехь выпускахь, дол- 
жень выйтя почти одновременно съ этой книой «Крат курс’ 
явитея среднимь звеномъ между ними, какь снетематичееки учоняхь, 
сжато охватыБающи главифииде факты н основы теор. 

Главы обь идеологи вь оэтомь курЪ. какь п въ двухъ другихт, 
отнюдь не представляють какого-то прнложеня къ основному шжел- 
мету. Илеоломя есть оруде организащи экономической жилни. и са|-- 
довательно— важное уелонве экономическаго разкния. Только въ этяхь 
рамка\хъ. въ этой евязи она. эдьсъ и затрагивается. Какь прьдметь 
самостоятельный. она разсматриваетсея въ спещальнемь учебникь $На- 
ука объ обществённомъ сознанш»х. который написанъ по Тому же тмпу. 

Средн бурныхь событИ“ рево. ющоянон эпохн болье чЁмь когЯз- 
либо веобходнмо тьердое н цлоствое экономическое знаше. Безь него 
невозможна планомфреость ни въ общественной борьбЪ, ни въ обще- 
ственвомъ стронтельствЪ. Г 


А. Богдановуъ. 


34 ангусга. 1919 г. 


©д.———ы—ы—-—-— 
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[. Опред$леше экономической науки. 


Всякая наука представляеть систематизированное позна- 
н1е явлен1й опредфленной области челов$ ческаго 
опыта. Познане явлешй сводится къ тому, чтобы овладфть ихъ 
взаимной связью, установить ихъ соотношемя и ТФмъ самымъ 
имфть возможность использовать ихъ въ интересахь челов$ка. 
Подобныя стремленя возникаютъ на почвЪ хозяйственной дзятельности 
людей, въ процессЪ трудовой борьбы челов чества,—борьбы, которую 
оно неизмфнно ведетъ съ природой за свое существоване и развите. Въ 
своемъ трудовомъ опытБ челов$къ наталкивается, напримфръ, на то, 
что треше сухихъ кусковъ дерева другь о друга при’ достаточной сил 
и длительности даетъ огонь, что огонь обладаетъ замфчательной спо- 
собностью производить такого рода измфнешя въ шищ%, которыя облег- 
чають работу зубовъ и желудка, а вм$стф съ тёмъ дають возможность 
довольствоваться менышимъ количествомъ пищи. Практическя потреб- 
ности челов$ чества, такимъ образомъ, толкаютъ его къ установлен!ю 
связи между этими явлешями,—къ ихъ познаншю; уяснивши себЪ 
ихь связь, челов чество уже начинаетъь пользовалься ею, какъ ору- 
демъ въ своей трудовой борьбЪ. Но такого рода познанше явлевй, ко- 
нечно, еще не представляетъ собою науки, —она предполагаетъ систе- 
матизированное познане всей суммы явлевй опред$ленной от- 
расли трудового опыта. Въ этомъ смыел$ познан!е связи между тре- 
н1емъ, огнемъ и пр. можетъ разсматриваться только какъ зародымь 
пауки, именно той науки, которая въ настоящее время объединяетъ 
физико-химичесве процессы. 

Спешальнымъ предметомъ нашей экономической науки, или поли- 
тической экономи 1), является область общественно-трудо- 


1) Экономическую науку вазываютъ еще „нашюональной экономей“ (н$мецкое 
„Ма 1юопаоекопоп!е“). НаябозЪе распространенный терминъ „политическая эковом1я“ 
слагается изъ греческихъ словъ „экономя“, что значитъ наука о хозяйств, и „по- 
литическая“, т.-е. „гражланская“. Послзлвее слово употреблено здБсь въ смыслв 
„общественный“ или „сошальный®, что одно и то же. 
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выхъ отношен!1й между людьми. Въ процесс$ производства 
люди въ силу естественной необходимости становятся въ извфетныя от- 
ношеня между собой. Исторя челов чества не знаетъ такого ле- 
рюда, когда люди вполнЪ разрозненно, по-одиночкВ, добывали бы себ 
средств» къ жизни. Уже въ самыя незапамятныя времена охота на 
дикаго звфря, перенесене тяжестей и т. п. требовали простого со- 
трудничества (кооперации); усложнен!е хозяйственной дфятельности по- 
влекло за собой раздфлевше ‘труда между людьми, при которомъ въ 
общемъ хозяйств$ одинъ выполняетъь одну необходимую для вефхъ 
работу, другой— другую, и т. д. Какъ простое сотрудничество, такъ 
и разд$леве труда ставять людей въ опредфленную связь между со- 
бою н представляютъ первичныя, элементарныя производетвенныя от- 
ношеня. Область такихъ отношенй не исчерпывается, конечно, про- 
сетымъ сотрудничествомъ и раздБлешемъ труда; она гораздо сложн$е 
и шире. 

Переходя отъ низшихъ ступеней развития человЪ чества къ высшимъ, 
мы сталкиваемся съ такими фактами: крФфпостной часть продукта 
своего труда отдаеть помфщику, рабоЧй работаеть на капи- 
талиста; ремесленникъ производить не для личнаго потреблен1я, а въ 
значительной дол$ для крестьянина, который, со своей стороны, часть 
своего продукта прямо или черезъ торговцевъ передаетъ ремесленнику. 
Все это—общественно-трудовыя связи, которыя образують дфлую сн- 
стему производственныхъ отношен!1й въ широкомъ смыслЪ 
этого слова. Они охватываютъ, слФдовательно, и присвоеше, и распре- 
двлеше продуктовъ въ обществЪ. 

Сложность и широта производственныхъ отношенй проявляются осо- 
бенно сильно въ развитомъ мЪновомъ хозяйств$. Такъ, напримфръ, 
при господетвЪ$ капитализма устанавливаются постоянныя общественныя 
отношеня между людьми, никогда не видавшими другъ друга и часто 
не имфющими даже никакого представлешя о тфхъ прочныхъ нитяхъ, 
которыя связываютъ ихъ между собой. Берлинскюй биржевикъ можеть 
имЪть акци какого-нибудь южно-американскаго завода. Въ силу одного 
только факта влад$тя этими акщями онъ получаетъ ежегодную при- 
быль съ этого предпиятя, т.-е. часть продукта, созданнаго трудомъ 
южно-американскаго рабочаго, или, что практически равносильно этому, 
часть цфиности его продукта. Между берлинскимъ биржевикомъ и южно- 
американскимъ рабочимъ устанавливалотся, такимъ образомъ, невиди- 
мыя общественныя отношеншя, которыя и должна изслдовать экономи- 
ческая наука. 

«Въ общественномъ отправлении своей жизни люди ветупаютъь въ 
извзетныя, отъ ихъ воли независящ!я, отношения— производственныя; от- 
ношен1я эти всегда, соотвЗтетвують данной достигнутой ступени разви- 
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мя ихъ матеральныхъ производительныхъ силъ» 1), т.-е. обществен- 
но-техническихъ или общественно-трудовыхъ отношен!Й людей къ внЪш- 
ней природф. Это значитъ, что люди въ процесс борьбы съ ви шией 
природой необходимо становятся въ тамя отношеня между собой, ко- 
торыя соотв$тствовали бы условямъ и способамъ этой борьбы: охота, 
напримф$ръ, требуетъ другихъ способовъ сотрудничества, ч$мъ гранд!03- 
ныя оросительныя работы скудныхъ влагой м$стностей; современное ма- 
шинное производство ставить рабочихъ въ друмя взаимныя отношен1я, 
ч$мъ основанная на ручномъ трудф мануфактура. «Совокупность. этихъ. 
ироизводственныхь. отношен, продолжаеть Марксъ, образуеть-экону-. 
мическое строеше общества; оно есть реальное основаше, на котором. 
возвышается правовая и политическая. надстройка. и которому соотв$т- 
ствують опредфленныя формы общественнаго сознашя. Способъ произ- 
водства, обусловливаетъ собой процесеъ жизни сощальной, политической 
я духовной вообще». 

Съ точки зрзня этихъ идей, составляющихь сущность теорш исто- 
рическаго матерализма, экономичесыя отношеня жизненно-необхо- 
димы; они неизбфжно складываются въ зависимости отъ степени раз- 
вит1я пройзводительныхъ силъ и образуютъ поэтому основное строе- 
не общества,—канву, на которой вышиваются вс многообразные и 
сложные узоры общественно-трудовой жизни человфчества. Политиче- 
скую экопомо можно, поэтому, съ полнымъ правомъ назвать наукой 
объ основномъ строен!и общества. 

Говоримъ ли мы © широкихъ историческихъ перспективахъ или 
© развити общественнаго созваня, обсуждаемъ ли мы вопросы внфш- 
ней политики или релийи,—мы никакъ не можемъ оторваться оть 
экономическихъ связей общества, отъ его основного строешя: мы не- 
измфнно должны пользоваться выводами экономической науки. Нашу 
науку, вслВдетве этого, можно считать осповной въ систем сощаль- 
ныхъ наукъ. Въ этихъ наукахъ она играетъ такую же роль, какъ 
физика и хямя при изучени всЪхъ оргавическихъь и неоргавиче- 
скихъ процессовъ. И если ботаникъ, зоологъ, астрономъ и агрономъ 
окажутся безоружпыми, не усвоивъ выводовъ физики и хими, то въ 
такое же положен!е попадутъ соцюлогъ, историкъ и юристъ, если 
имъ чужда политическая экономя. 

Болфе того. Въ такое же положен!е попадаеть въ этомъ случаЪ 
каждый гражданинъ, желаюпий активно участвовать въ общественной 
борьбЪ и работБ. 

Какъ и всякая наука, политическая эконом!я возникаетъ перво- 
начально изъ практическихъ потребностей челов чества въ его тру- 


1) Карлъ Марксъ. Къ критик$ политической экономи. 
1* 
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довой борьбЪ съ природой. На извЪстной ступени развитая общества, 
создается такое положене, что люди попадаютъ подъ власть своихъ 
общественно-трудовыхъ отношенй. Надъ челов$комъ, надъ его тру- 
домъ и благосостояемъ начинаютъ господствовать рынокъ, конкурен- 
я, колебав1я цфнъ и цфлый рядъ другихъ экономическихъ явлений; 
къ нимъ онъ припуждентъ во что бы то ни стало приспособляться, 
они какъ-бы обращаютъ его въ своего раба. Нонятно, что это должно 
порождать стремлене къ познаню всфхъ этихъ явлешй,—къ позаан!ю, 
воторое дало бы возможность ихъ предвидВн!1я и цфлесообразнаго воз- 
дЪйствя на нихъ. Этимъ и объясняется тоть фактъ, что политическая 
эковомя, какъ наука, стала развиваться лишь въ ХУ[ГЬ—ХУП вв., 
какъ разъ тогда, когда рость м$нового хозяйства принесъ съ собою 
стих ную власть рынка и денегь надъ людьми. 

По своей основной задачЪ, экономическая наука, занимается изучг- 
немъ общественно-трудовыхъ отношенй между людьми. Но она не 
можеть; однако, не касаться пря этомъ другихъ сторонъ процесса 
производства: она необходимо должна принимать во внимане его тех- 
ническую и идеологическую сторону, поскольку отъ той и другой за- 
виситъ его развите.. к 

Мы уже указали, что именно развипемъ техническихь способовъ 
производства опредзляются экономическя отношен!я вообще. Ясно, до 
какой степени важны для нашего изелфдованя факты технической 
жизни. Если мы не примемъ въ расчеть такихъ явлен!, какъ техни- 
ческй переворотъ конца ХУШ вЪка, какъ изобрфтеше паровой ма- 
шины и механическаго ткацкаго станка, или какъ примБнеше пара къ 
мореплаваншю и т. п., то мы не поймемъ цфлаго ряда экономиче- 
скихъ явленй первостепенной важности. 

То же самое относится къ идеологи. ВеБ ея формы: р$чь, позна- 
не, нормы обычая, права, морали, политичеськай строй и т. д., предста- 
вляють на дфлЬ въ жизни общества организац1онпыя оруд!я. 
Такимъ орущемъ является въ процесс производства, яапримфръ, рЪчь, 
при помощи которой работнику указывается его мЪфето и роль въ труд 
и безъ которой этотъ трудъ приносилъь бы плоды вавнлонскаго столпо- 
чтвореня. Такую же организующую--роль. играютъ вормы права, ко- 
гда онф устанавливаютъь и закрфоляютъ барщину, даже ритмическая 
музыка или пфшШе «дубинушки», когда они координируютъ трудовыя 
усиля людей. 

Сами идеологичесыя формы возникаютъ, какъ сказано выше, изъ 
техническихъ условШ производства и экономнческихъ отношешй; но 
разъ появившись, онз, какъ орудя организащи, въ свою очередь, ока- 
зывають влян{е на технику и экономику, именно—©онЪ способствуютъ 
или же накладывають путы на развит!е производства. Экономической 
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наук, вообще говоря, нфть никакого дфла до догматовъ католиче- 
ской перкви; но коль скоро эта церковь становится опорой отживаю- 
щихъ феодально-кр$фпостническихъ отношевш, коль скор она этимъ 
самымъ становится поперекъ пути боле прогрессивнымъ, съ точки зрЪ- 
ня политической экономи, отношенямъ капиталистическимъ, наша 
наука не можеть не учитывать этого факта. 

Общественныя отношен1я не представляютъ чего-либо поестоянчаго, 
нензмфннаго; они непрерывно изм$няются, какъ все въ природ. Въ 
ихъ измфневняхъ выражается или прогрессъ, или упадокъ силы об- 
щества, побфда общества надъ природой или природы надъ обществомъ. 
Было время, когда люди жили маленькими, тесно сплоченными общи- 
нами, независимыми другъ оть друга; тогда пропизводетвенныя отно- 
шен1я были очень узки и несложны, а распред$лительныя сводились 
къ прямому распред$лению; теперь челов ческая общества громадны, 
экономичесмя отношешя въ высшей степени сложны; но между про- 
шлымЪъ и настоящлмъ устанавливается непрерывная цфпь развития. Бы- 
вали факты и другого рода—когда сила общества въ борьбВ съ при- 
родой падала, обширныя общественныя связи порывались, экономиче- 
сыя отношешя становились болфе узкими и несложными; тутъ наукВ 
приходится прослЪ5живаль другую непрерывную цфпь изм$ненй, иЪпь 
не развитя, & упадка, деграздацш. Въ вопросахъ развитя и хегра- 
даци—весь интересъ науки, потому что наука есть одно изъ ору- 
дй челов$ чества въ борьбЪ за жизнь, за развите. 

Этимъ намфчается въ существенныхъ чертахъ и порядоБъ дальн?й- 
нтаго изложеня. й 


Ц. Методы экономической науки. 


Экономическая наука, какъ и друпя науки, пользуется двумя основ 
ными методами изселдовашя: это—1) индукция, методъь обоб- 
щающ!й, идущ!й оть частнаго къ общему, и 2) дедукшя—метоль 
нримф$ няющ!1Йй обобщен!я, дфлаюций выводы оть общаго къ 
частному. 

Методъ индукщш выражается, прежде всего, въ обобщающихь опи- 
сашяхъ. Имфя рядъ явленй, мы отыскиваемъ то, что въ нихъ есть 
общаго, и получаемъ этимъ путемь первыя обобщенгя. Отыски- 
вая далфе черты сходства уже между ними, мы прихолимъ къ обобще- 
нямъ второго порядка, и т. д. Если мы взяли рядъ, напримфръ, хо- 
зяйствъ кузнецовъ, то мы можемъ найти въ нихъ обпия черты и, вы- 
дВливъ это общее, составить себз поняте о хозяйств кузнеца вообще. 
То же самое мы можемъ продфлать съ хозяйствами переплетчиковъ, 
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булочниковъ, портныхъ и т. д. Сопоставляя полученныя такимъ об- 
разомъ первыя обобщеня и выдфливъ то, что есть сходнаго между 
вими, мы можемъ получить понят! о хозяйств$ ремеслевника, вообще. 
Нередъ нами тогда будеть обобщеше второго порядка. ВыдЪляя об- 
пя черты изъ этого и изъ другого обобщешя, именно отпосящагося 
къ хозяйству крестьянъ, мы можемъ прийти къ болфе широкому об- 
общешю—«хозяйство мелкаго производителя». Если мы отмфтимъ об- 
шя черты такого ряда сходныхъ явленй, то мы тЁмъ самымъ да- 
димъ обобщенпое описан. 

Процессы жизни такъ сложны и разнообразны, что простое опи- 
сане легко запутывается въ нихъ: въ явлешяхъь очень близкихъ 
между собою одни и ТБ же признаки то имфются на-лицо, то. от- 
сутствують, выражены то сильнфе, то слабЪе; все это часто чрезвы- 
чайно затрудняеть обобщеню и усложняеть описаше. Въ этихъ усло- 
вяхъ приходится прибфгать къ другому методу, къ индукц!и 
статистической. 

Статистическый методъ выясняеть, насколько часто встр%3ча- 
ются т или иные признаки въ данной групп$ явленй, и въ какой 
степени они при этомъ выражены. При помощи обобщаю- 
щаго описашя мы по признаку обладашя имуществомъ выдзляемо» 
изъ общества «собственниковъ» и «не-собственниковъ». Методъ под- 
счета, статистики, можеть внести въ наше изсл$доваве ясность и точ- 
ность, т.-е. показать, насколько часто повторяется въ обществ лю- 
дей указанный вами признакъ, и въ какой м$рф. Пользуясь стати- 
стическимъ методомъ, мы можемъ прйти къ заключенио, что изъ 100 
миллоновъ челов$къ, положимъ, 80 мил. сходны между собой въ томъ, 
что они имфютъ собственность, &а 20 мил.— въ томъ, что они таковой 
не имфютъ,—& также сколько среди собственниковъ милл!онеровъ, бо- 
гатыхъ, бЪфдныхъ людей и пр. Но этимъ роль нашего метода не 
ограничивается. Таюме же подсчеты могли, наприм$ръ, уставовить, что 
въ томъ же обществ 10 л6тъ тому назадъ на 100 членовъ было 
85 собственниковъ, и еще на 10 лЪтъ раньше—90. Устанавливается, 
такимъ образомъ, и тенденщя развитя, т.-е. направлеше, въ которомъ 
совершаются измфнен!я наблюдаемыхъ фактовъ. Но откуда взялась эта 
тевденщя, и какъ далеко она, можетъ итти, это остается неизв стныхмъ: 
наши подсчеты не могли показать, почему число людей, которые 
разоряются, больше, чЁмъ число неимущихъ, которые за тоть же про- 
межутокъ времени становятся собственниками. 

ДЪло въ томъ, что статистичесюый методь, давая боле совершенное 
описане фактовъ, не даетъ, однако, ихь объяснен!я. Каждое 
явлеше, а въ особенности экономическое, представляеть сложпый 
результатъ многихъ причинъ. Статистичесый методъ не въ состоянш 
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выд$лить эти причины изъ ихъ сц$плен!я, онъ не можеть опред$лить, 
каюмя изъ нихь болфе общя, основныя, каюмя изъ нихъ второсте- 
пенныя, случайныя и, наконецъ, какъ ТБ и друмя соединяются въ 
дфйствительности. Въ разсмотрфнномъ нами примЪфрЪ можеть оказаться, 
что число собственниковъ, которое въ ряду л$ть уменьшалось, за- 
Тёмъ постепенно или вдругъ начнеть увеличиваться: это можеть слу- 
читься, напримфръ, велфдстые аграрной револющи, которая подфлила, 
огромныя помфстья н$феколькихъ тысячь владфльцевь между милл!о- 
чами батраковъ и превратила ихъ въ собетвенниковъ. Статистический 
методъ не въ силахъ найти основу явленй, и мы должны для этой 
цфли прибфгнуть въ методу абстравтно-аналитическому. 

Сущность этого метода заключается въ упрощен1и фактовъ пу- 
темъ ихъ разложения (анализа). Изъ изучаемыхъь фактовъ выдф- 
ляются и устраняются разныя усложняющ/я условя, такъ, чтобы 
обнаружилась самая основа явлешя. Выдзлить, абстрагировать (‹аб- 
страгироваль»— значитъ «отвлекать») эти условя приходится либо прак- 
тически, либо мысленно. Практически абстрагирован!е производится 
очень часто въ естественныхъ наукахъ. Оно заключается въ томъ, 
что изсл$дуемое явлевше природы воспроизводится искусственно, ла- 
бораторнымъ путемъ, который и даетъ возможность изолировать это 
явлене отъ цфлаго ряда обычно осложняющихъ его условй. Обра- 
тимся, наприм$ръ, къ паденю т$лъ. Большинство изъ нихъ падаетъ 
вертикально, иныя быстрзе, друмя медленнфе, изкоторыя т$ла пада- 
ють по кривой или зигзагомъ, а н$которыя не только не падаютьъ, а 
летять даже вверхъ. Наблюдая зависимость всЗхъ этихь явленй, нз- 
примфръ, оть движешя в$тра, нетрудно догадаться, что сопротивлене 
воздуха играетъ здЪсь роль усложняющаго условя. Отсюда сама со- 
бою вытекаеть задача; отвлечься, по возможности, отъ этого условя. 
Мы воспроизводимъ процессы паденя въ искусственно созданной нами 
обстановк$: заставляемъ тБла падать въ трубЕ$, изъ которой выка- 
чанъ воздухъ. Тогда оБазывается, что и свинецъ, и пухъ, и бумага 
падаютъ вертикально и съ одинаковой скоростью. Такимъ образомъ мы 
находимъ основную и постоянную тенденц!ю данной группы 
явленй, ихъ основу; мы говоримъ: вс тБла падаютъ по направле- 
ню въ центру земли съ одинаковой скоростью. Владфя этой законо- 
мърностью, можно далфе изслфдовать вляне сопротивленя воздуха— 
главную усложняющую тенденплю, & затБмъ влляше вфтра, случай- 
ныхЪ толчковъ, и явлеше «объясняется» все полизе, все точи$е. 

Но осуществлять практически подобнаго рода абстрагироваше мож- 
но не всегда и не при вс$хъ явлешяхъ. Оно недоступно, папримЪръ, 
такимъ наукамъ, какъ небесная механика; оно недоступно и нашей 
наук. Ей приходится прибЪгать кь мысленному отвлеченю услож- 
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вяющихъ условй наблюдаемыхъ фактовъ. Лучше всего сущность этого 
метода выяснить на примфрф. Статистика устанавливаетъ, что въ кз- 
питалистяческихъ странахъ, за большой промежутокъ времени, круп- 
ные капиталы растутъ, что количество среднихъ и, особенно, мелкихъ 
калиталовъ уменьшается и что количество пролетаревъ, лишенныхъ 
капитала, при этомъ возраестаетъ. Скорость этого процесса, однако, раз- 
личпа въ разныхъ стравахъ, въ одвомъ случа $ опъ развивается быстр$е, 
въ другомъ медленнфе, въ третьемъ наблюдаются и обратвыя’ явле- 
ня, въ четвертомъ они даже временно получаютъ перевфеъ. Данныя, 
наприм$ръ, статистики убфждаютъ насъ, что въ общемъ указавныя 
явленя имфють м$ето во вофхъ капиталистическихь  странахъ; 
но чистаго капитализма нигдф не существуетъ: къ вему всюду при- 
мЪшиваются остатки феодально-крфпостническаго строя, ремесленно- 
цеховаго хозяйства и даже формъ гораздо боле отдаленнаго прошла- 
го. Для изучаемаго явлен1я— это, несомнфнно, осложняюния обстоятель- 
ства. Чтобы отвлечься оть нихъ, мы располагаемъ свои данныл въ 
рядъ слЪдующимъ образомъ: ва первомъ м$етВ мы ставимъ страны, 
въ которыхъ пережитки прежнихъ формъ хозяйства наиболфе сильвы, 
напр., Персею и Турцпо; на второмъ м$етБ мы помфщаемъ страны, 
гд$ эти пережитки менф@ значительны, напр., Росаю и Японо,—и 
т. д., вплоть до странъ, гдЪ капитализмъ, какъ въ Англи н въ Соеди- 
яенныхъ Штатахъ, меньше всего осложняется остатками прежнихъ эко- 
номическихъ отношенй. Оказывается, что разсматриваемый процесеъ 
(процессъ концентрации капиталовъ) протекаетъь нанболфе отчетливо и 
правильпо, въ наиболфе чистой форм именно тамъ, гд® слабфе все- 
го остатки отживающихъ докапиталистическихь формъ. Продолжая 
мыслепно напгь рядъ вплоть до полнаго отвлечеюнял отъ этвхъ остат- 
ковъ, мы приходимъ къ представленио о чистомъ капитализм$, и мы 
дфлаемъ слфдующ выводъ: основной и постоянной тенденщей капи- 
тализма является концентращя капиталовъ. Этоть абстрактный вны- 
водъ есть абстрактный законъ капитализма. 

Таковы сущность и зпачеше трехъ видовъ индуктивнаго метода: 
точно описывая явленя, опред$ляя нхъ количественно и устанавливая 
ихь основныя закономфрности, они дають имъ «объяснене»; & выфстЪ 
съ тБуъ опи подготовляютъ прочную основу для научнаго предвид$- 
н1я, которое осуществляется посредствомъ дедуктивнаго метода. 

Этоть методъ состоить въ томъ, что обобщен!я и законы, добы- 
тые ипдукщей, прилагаются къ частнымъ случаямъ, и такимъ обра- 
зомъ выводятся ихъ «объяснен!е» и относящияся къ нимъ предсказавя. 
«Предсказан1я» и «предвидЪн1я»— не что иное, какъ подобные выводы. 

Дедукщя бываеть простая и сложная. Если, напр., устано- 
влено, что развите кэпитализма связано съ процессомъ концевтраци 


капиталовъ, то мы можемъ примфнительно къ Япон!и, вступившей нз 
путь капаталистическаго развитя, утверждать, что тамъ должна про- 
исходить гибель мелкихъ производителей, рость пролетарскихъ массъ 
и т. д. Мы примняемь здфеь только одно индуктивно добытое поло- 
жен!е; это случай простой дедукщи.—Но для пониманмя и пред- 
видЪн1я опредфленнаго частнаго случая наук гораздо чаще праходят- 
ся прим$нлть нфсколько пидуктивныхъ обобщен!Я или законовъ сразу. 
Это будуть случаи сложныхъ дедукщй. Если намъ нужно, вапри- 
м$фръ, предсказать движене цфнъ на товары, то мы должны привять 
въ разсчеть цфлый рядъ обобщешй и абстрактвыхъ законовъ, относя-. 
щихся къ измфненю трудовой стоимости этихъ товаровъ, къ изм$- 
неню стоимости самихъ денегь, къ вл1ян!ю частно-капиталиствческихь 
монополЙ ИТ. Д., ИТ. Д. 

Совершенно ясно, что надежность и точность всякой дедукши за- 
висить оть тфхъ общихъ положенй, изъ которыхъ дфлаются наши 
выводы. Поэтому сила дедукщй покоится всец$ло на надежности того, 
что даеть намъ индуктивный методъ. Въ этомъ смыслЪ выводъ (де- 
дукщл), сдфланный изъ обобщающаго описан1я, менфе надеженъ, чЪмъ 
выводъ изъ статистически установленныхь положенй; наиболБе же стро- 
пе и точные выводы т$, которые основываются на общихъ законахъ 
явлешй. Но такъ какъ посл$дше получаются методомъ абстрактно-ана- 
литическимъ, то имепно опъ и является главной и лучшей опорой для 
метода хедуктивнаго. 

Когда установлены абстрактные законы явлешй, т.-е. выдфлены глав- 
ифиция ихъ тендепщи ни дана связь послёднихъ съ опредфленными 
усломями, то достаточно знать основпыя изъ этихъ условй, чтобы 
въ существенныхъ чертахъ предвидфть ходъ соотв$фтственныхъ собы- 
тй. Въ этомъ вся сила науки вообще и экономической въ частности. 


Ш. Система изложен!я. 


Общественныя отношен1я производства и распредфлен!я измфняются 
постепенно, посл$довательно, мало-по-малу. Быстрыхъ переходовъ не 
бываетъ, р$фзкихъ границъ между предыдущимъ и послфдующимь не 
наблюдается. ТЪмъ не менфе, изучая экономическую жизнь какого-ни- 
будь общества, ее по большей части возможно бываетъ раздфлить из 
несколько пер!одовъ, значительно различающихся строемъ обществен- 
ныхь отношевй, хотя и не р$зко отд$ленныхъь одинъ оть другого. 

Нанбольшй интересъ для насъ представляеть—и въ то же время 
нанболфе изел$дованъ наукою—ходъ развитя тхъ обществъ, которыя 
вошли въ составъ «цивилизованнаго» челов$ чества нашихъ времеяъ. 
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Въ основныхъ чертахъ путь развитя этихъ обществъ оказывается по- 
всюду сходнымъ. Намфчаются до настоящаго времени дв» главныхъ 
фазы, протекавпия въ различныхъ случаяхъ неодинаково въ частио- 
стяхъ, но въ существенвомъ почти одинаково, и одна фаза, которой 
привадлежитъь будущее. 

1. Первичное натуральное хозяйство. Его отличитель- 
ныя особенности: слабость общественнаго челов$ка въ борьбЪ съ при- 
родой, узость отдЗльныхъ общественныхъ организаций, несложность об- 
щественныхъь отношенй, отсутствье или ничтожное развите обмЪна, 
крайняя медленность происходящихъь изм$ненй въ общественныхъ 
формахъ. | , 1 

Н. М5новое хозяйство. Разм$ры общественнаго . производства 
и разнородность его элементовъ возрастаютъ. Общество представляет- 
ся сложнымъ цфлымъ, состоящимъ изъ отдфльныхъ хозяйствъ, которыя 
лишь въ относительно малой или въ ничтожной степени удовлетворя- 
ютъ своп потребности собственными продуктами, въ наибольшей же 
части-продуктами другихъ хозяйствъ, именно при посредств® обм$на. 
Развите идетъ черезъ борьбу интересовъ и сощальныя противорВчя; 
скорость его возрастаетъ. . 

Ш. Сощально-организованное хозяйство-еще не 
достигнутая ступень развит!я. Разм$ры и сложность про- 
изводств» продолжаютъ непрерывно возрастать, но развородность его 
элементовъ переходить на орудя и методы труда, сами же члены обще- 
ства развиваются въ сторону однородности. Производство и распред$- 
лене планомфрно организованы самимъ обществомъ въ единую, цзлост- 
ную систему, чуждую дроблешя, противорфчй, анарми. Процессъ раз- 
вийя все болфе ускоряется. 

При анализЪ общественныхь отношенй каждаго пер!ода необходимо 
выяснить, почему и какимъ образомъ они возникли, почему 
и какимъ образомъ изм$нялись, переходя‘въ новыя отношеня. 

Благодаря неразрывной связи экономическихъ лвлен!й съ правовыми 
н идейными, экономическая наука не можеть обойти вопроса о той 
взаимной связи, въ которой находится развитме этихъ трехъ областей 
общественно-человЁ ческой жизни. 


Натуральное хозяйство. 


Г. Первобытный родовой коммунизмъ. 


Данныя, на основаши которыхъ приходится изучать жизнь перво- 
бытныхъь людей, нельзя назвалъ богатыми. Никакой литературы оть 
времени первобытнаго челов$ка, не осталось, такъ какъ ея тогда и быть 
не могло. Единственными памятниками этого перода являются вахо- 
димыя въ землВ кости, орудщя и проч., а также слды допсторическихъ 
общественныхъ отношенй, сохранивииеся въ обычаяхъ, культф, ека- 
зан1яхъ, корвяхъь словъ и т. д. 

Есть еще важный источникъ, которымъ можно пользовалъся при 
изслдовани жизви первобытнаго человфчества, это—жизнь, отно- 
шешя, обычаи современныхъ дикарей, особенно ТЬхъ изъ нихъ. 
которые стоять на самыхъ низкихъ ступеняхъь развитмя. Но, при- 
бФгая къ этому источнику, необходимо соблюдать большую осто- 
рожассть въ выводахъ. Теперь уже не найдется дикарей, которымъ 
никогда не приходилось бы имфть сношенй съ болфе развитыми ва- 
родами; и легко впасть въ серьезную ошибку, привявъ за, остатокъ пер- 
вобытныхъ обычаевъ то, что на самомъ ДЪлБ заиметвовано въ сравнп- 
тельно недавнее время. Возможны также ошибки другого рода. Иное 
племя, уже до извфстной степени развившее культуру, вновь утрачи- 
раетъ большую часть ея пробр$тевй вел детые неудачно сложившей- 
ся исторической жизни. Принимая такое одичавшее племя за перво- 
бытно-дикое, можно сдфлать много яев$рныхъ выволовъ. 

Во всякомъ случаЪ, и того запаса данныхъ о жизни первобытныхъ 
людей, какой имФется въ настоящее время, достаточно, чтобы выяснить 
основныя черты общественныхъь отношенй «доисторической» эпохи. 


1. Первобытныя отношения человфка къ природф. 


Въ борьбЪ съ природой первобытный челов$къ вооруженъ до край- 
ности плохо, хуже многихъ звфрей. Прпродныя оруд1я— руки, ноги, 
зубы—у него гораздо слабфе, чмъ, напр., у большихъ хищныхъ жи- 
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вотныхъ. Орудя же искусственныя, тф, которыя теперь даютъ челов ку 
р$фшительный перевфсъ надъ остальной живой и мертвой природой, 
тогда были плохи, грубы, и слишкомъ мало ихъ было въ распоряженш 
человфка, такъ что они не могли значительно облегчать ему борьбу за 
существоване. 

Въ этой тяжелой борьбЪ первобытный челов къ далеко не является 
царемъ природы. СовеБмъ напротивъ: первый перодъ жизни челов$- 
чества есть перодъ угнетен!я, рабства человфка. Только угнетателемъ 
и господиномъ является не другой челов$къ, а природа. 

Первыми орудями были, несомнфнно, камень и палка. Орудя эти, 
взятыя прямо изъ природы, можно, повидимому, найти даже у выс- 
шихь обезьянъ. Но уже теперь вигдЪ не осталось такихъ дикарей, 
которые не знали бы иныхъ орудй. 

Мозгь первобытнаго человзка слабъ, неразвитъ. Для умственной 
работы у него не остается времени среди постоянной, изнуряющей борь- 
бы, въ которой ни на минуту не прекращается опасность смерти. 

И тЁмъ не менфе человфкъ развивается. Тупой, угнетенный рабъ 
природы, добывая средства къ жизни, борясь за свое существоване, 
онъ въ процесс труда знакомится съ предметами и силами природы, 
изъ поколя въ покол$е передаетъь и накопляеть опытность, улуч- 
шаетъ орудя. Со страшной медленностью, въ течене многихъ тысячъ 
лЪть дфлаются одно за другимъ изобр$тен1я и открытя. Изобр$таются 
все тзмя вещи, которыя челов$ку нашихъ временъ кажутся чрезвы- 
чайно простыми. Но онф очень недешево достались первобытвому чело- 
вЪтку. Путемъ соединен!я камня и палки, обработки ихъ, приспособленя 
въ развымъ цфлямъ, изъ этихъ первобытныхъ орудй произошли мног!я 
другя--каменные топоры, молотки, ножи, копья и т. п. 

Кл, самымъ раннимъ ступенямъ существован1я человфчества надо 
отнести и открыте огня. Челов$къ могъ первоначально пезнакомить- 
ся съ огнемъ благодаря молши, извержен1ямъ вулкановъ или лфс- 
нымъ пожарамъ, которые нер$дко возникають безъ всякаго участя 
людей. Осмотръ пожарища могъь познакомить нашихъ отдаленныхъь 
предковъ съ согр$вающими свойствами огня; при этомъ имъ случалось 
на опыт подмфчать, что’ фрукты и мясо подъ дЪйствнемъ умфреннаго 
огня становятся вкуснфе и мягче, и практически использовать эти по- 
лезныя его свойства. На первыхъ порахъ огонь, надо думать, яе до- 
бывался искусственнымъ путемъ, а попросту поддерживалея. Добыване 
его посредствомъ тревя и выс$кан1я искръ изъ кремня стало прим$- 
няться лишь на болфе высокой ступени развит1я техники. 

Постояппаго жилища первобытный человЪкъ не имфлъ. Оть стужи, 
зноя, дождя онъ укрывался подъ густыми лиственными деревьями, въ 
кустарникахъ и въ пещерахъ. Этой цфли могли служить и дупла де- 
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ревьевъ, и покрытыя хворостомъ ямы, на дн которыхъ теплился не- 
раздуваемый вЪтромъ огонь. Разнаго рода шалаши, переносныя и по- 
стоянныя жилища, несомн$нно, были продуктомъ бол$е поздняго 
времепи. 

Таковъ былъ въ общихъ чертахъ запасъ т5хъ средствъ, которы- 
мй пользовался человфкъ въ борьбЪ за существоване. Боле совер- 
шенныя, но съ точки зр$шя современнаго челов$ка безусловно прими- 
тивныя оруд1я явились позже. Къ ихъ числу можно отнести, напри- 
мфръ, крючокъ изъ рыбьихъ костей, плотъ, развивиИйся затёмъ въ 
лодку, и, наконецъ, лукъ и стр$лы, поставивш!я человЪка на одинъ 
уровень съ самыми сильными животными. 

Такъ шель мало-по-малу прогресеъ производительнаго труда въ 
этоть раний перодъ жизни челов$ чества. 

Прюмышленвость сводилась къ добыванио плодовъ съ деревьевъ, охо- 
ТЗ за мелкими зв$рями, рыбной ловл$, приготовленю грубыхъ орудй 
изъ камня, дерева, и кости, п грубой одежды изъ шкуръ. Этоть типъ 
производства можно обозначить какъ охотнич!й, подразум$вая подъ 
охотою добываше изъ внфшней природы непосредственно предлагаемыхъ 
ею средствъ къ жизни, будуть ли это зв$ри въ л$еу, рыбы въ вод$ 
или плоды на дикихъ растешяхъ. Главная черта такой промышленно- 
сти заключается въ томъ, что она никогда не обезпечиваеть человф- 
ческой жизни вполнз. Собираше плодовъ, охота, рыбная ловля— все 
тамя заняйя, въ которыхъ слишкомъ большую роль играетъ случай- 
ность. Первобытный человфкъ не умВлъ и, благодаря своей бродячей 
жизни, не могъ дФлать запасовъ, а до Тхъ отраслей производства, 
которыя дають челов$ку увфренноеть въ завтрашнемъ днЪ—до земле- 
дВмя и скотоводства—онъ тогда еще не дошелъ. 

Вс силы челов ка уходили на, добыване необходимыхъ средствъ къ 
жизни. Его дневной трудъ едва былъ достаточенъ для того, чтобы 
прокормить его. Все рабочее время челов$ка поглощалось борьбою за 
жизнь; не оставалось лишняго (прибавочнаго) рабочаго времеви, ко- 
торое онъ могъ бы употребить на работу для другого или на улучше- 
не условй своей жизни. Трулъ не создавалъь прибавочнаго, т.-е. лиш- 
няго, продукта, сверхъ необходимаго для жизни. 

Гели сегодня охотнякъ-дикарь и добылъ больше, чёмъ ему на се- 
годняшнШ день нужно, то завтра онъ, можетъ быть, пичего не добудетъ, 
& То и погибнеть въ неравной борьбЪ съ какимъ-нибудь СИЛЬНЫМЪ 
звфремъ. | _ 

При такихъ условяхъ, очевидно, невозможна эхсплоалащя, т.-е. 
невозможно присвоеше плодовъ чужого прибавочнаго труда, такъ какъ 
самого прибавочнаго труда нфтъ. ЗдЪеь возможенъ только самый гру- 
бый, первобытный способъ извлечь выгоду изъ другого челов ка—это 
съфеть его. 
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2. Строеве первобытно-родовой группы. 


Современная паука ни въ настоящемъ, ни въ прошломъ ве зна- 
етъ такихь людей, которые бы жили не въ обществЪ. Въ первобытную 
эпоху уже существовали связи между людьми, хотя гораздо менфе ши- 
ровя, чЬмъ теперь. Обходиться безъ помощи другихъ людей въ борьбЪ 
за существован!е челов$ку тБхъ временъ было такъ же певозможно, 
какъ нынфшнему. Лицомъ къ лицу съ враждебной природой, отдфль- 
ная личность была бы обречена на скорую, неминуемую гибель. 

Однако и сила общественныхъь союзовъ была крайне ничтожна. 
Основная причина этого заключалась въ очень слабомъ развити тех- 
ники; а оно, въ свою очередь, порождало и другую причину—чрез- 
вычайную узость обществевныхь связей, незначительность размровъ 
отдёльныхъ обществъ. 

ЧЪмъ ииже техника, чЁмъ менфе совершенны способы борьбы за 
существован!е, тёмъ большее требуется на, каждаго человзка, ирострая- 
ство земли, «площадь эксплоатащи», для добывав1я средствъ къ жи- 
зин. Первобытная охота настолько малопроизводительное заняте, что 
на одной квадратной мил земли при средвихъ природныхъ условяхъ 
умфреннаго пояса можеть прокормить не болфе 20 челов$къ. Сколь- 
ко-нибудь значительная группа людей должна была бы раскинуться 
на такое громадное пространство, что поддержане общественной связи 
стало бы дфломъ въ высшей ‹тепени труднымъ; а если привять во 
внимаше первобытную технику сообщенй между людьми—отсутстве ка- 
кихъ бы то ни было дорогъ, отсутстые прирученныхъ животныхъ, на 
которыхъ можно было бы Зздить, громадныя опасности, связавныя съ 
замымъ незначительнымъ путешествемъ,—то становится очевиднымъ, 
что разм$ры общественнаго союза достигали тогда самое большее иЪ- 
сколькихъ десятковъ человЪ къ. 

Соедивяться для совместной борьбы за жизнь въ тв времена было 
возможно только для людей, которыхъ уже сама, природа связала, един- 
ствомъ происхождешя, родственными отвошенями. Люди, чуждые 
другъ другу по крови, не вступали въ свободные союзы для произ- 
водственной дфятельности: первобытному челов$ку не выдумать такой 
сложной вещи, какъ договоръ; а главное—6трашная суровость борьбы 
за существован1е пртучила его враждебно относиться ко всякому че- 
ловЪку, съ которымъ не связали его родство и совмфстная жизнь. 
Поэтому общественная организащя первобытнаго перюда имфла форму 
родового союза или рода. Пред$лами этой формы и ограничи- 
вались экономическя отношеня. 

Основное производственное отношеве родовой группы есть про- 
стое сотрудничество. Общественно-трудовая дфятельяость такъ 
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Фграничена и несложна, что каждый умфетъ дфлать все, что умФють 
друме, и веЪ выполняють, каждый въ отдфльности, приблизительно 
сходныя работы. Это—наибол$е слабая форма связи сотрудничества. 
Въ извЪстныхъ случаяхъ на сцену выступаеть связь бол$е т$енаго 
характера: коллективное выполнен!е дфлъ, непосильныхъ для отдзль- 
наго челов$ка, но осуществимыхъ съ помощью той механической силы, 
которая создается въ сплоченной дфятельности цфлой группы, напр., 
совм$стная защита отъ какого-нибудь сильнаго звЗря, охота за нимъ. 

ДалЪе, внутри родовой группы уже весьма рано появилось нзко- 
торое раздЪ лен!е труда. Первоначально оно основывается на фи- 
зюлогическихь разлимяхъ пола и возраста. Охота предетавляеть 
занят1е взрослыхъ мужчинъ, собираше плодовъ-—дфло женщинъ и 
дтей, и т. д. - 

Распред$леше труда между особями не могло быть дБломъ ихъ 
личнаго произвола; тяжелая борьба еъ природой не допускала этого: 
дЪйствя работниковъ необходимо было строго согласовать, чтобы не 
было безплодной растраты силъ. Трудъ былъ организованъ общею во- 
лею родовой группы сообразно съ ея общими интересами. 

Ходъ развитля первобытнаго родового союза въ настоящее время 
можеть быть возстановленъ только приблизительно и въ самыхъ общихъ 
чертахъ. Въ своемъ первоначальномъ вид родовая группа состояла, 
вЪроятно, изъ женщины-матери и ея дфтей, которымъ въ раннемъ 
возраст необходима ея помощь. Съ течешемъ времени выгоды со- 
трудничества дфлали связь такой семьи все бол$е прочною; дфти не ухо- 
дили оть матери и по достиженши возмужалости. Нривычка къ сов- 
мфстной жизни развивалась, люди все болыпе стремились держаться 
вмЪстВ. Родовыя группы возрастали, конечно, только до ТЪхъ пре- 
дБловъ, которые ставило развите техники. Переходя въ своихъ рзз- 
иБрахъ за эти пред$лы, родъ неминуемо распадался. 

Производственнымъ отвошенямъ первобытно-родовой группы впол- 
н$ соотвфтетвовали ея формы распредЗлешя. Если распред$летше 
труда въ производетвЪ зависело не оть личной, а отъ коллективной 
воли, то и распред$ленше продукта этого труда должно было являть- 
ся дЪломъ всей группы. Группа давала каждому по его потребностямъ. 
Давать кому-нибудь изъ членовъ меньше необходимаго было для нея 
невозможно, потому что такой образъ дЪйствй приводилъ бы къ ги- 
бели членовъ рода и къ ослаблению самой группы; & удФ$лять кому- 
нибудь больше необходимаго было возможно разв$ только въ очень 
рЪдкихъ случаяхъ, вообще же этого не допускало ничтожное развит!е 
производства и отсутстве прибавочнаго труда (т.-е. труда, производя- 
щаго излишки сверхъ необходимыхъ средствъ къ жизни). 

Сл довательно, первобытное распредфлен!е имфло организованный, 


коммунпистичесый характеръ. Не было и слфдовъ частной личной соб- 
ственности. Что сообща производилось, то сообща распредфлялось, и 
затЪмъ немедленно потреблялось. Не было и накопленя. 


3. Возникновене идеологи. 


Первичнымъ идеологическимъ явлешемъ была рЪчь, которая нача- 
ль складываться въ тотъ отдаленный перодъ жизни человЪфка, когда 
онъ сталъ выходить изъ зоологическаго состоявя. Возникновеше р$чи 
ТЪсно связано съ процессомъ труда: она произошла изъ такъ называе- 
мыхъ трудовыхъ криковъ.—Когда человЪкъ дЪфлаетъ какое-ни- 
будь усиле, то это отражается ва его голосовомъ и дыхательномъ 
зппарат$, и у вего непроизвольно вырывается опредфленный крикъ, 
соотвфтетвующ/Й этому усилию. Звукъ «га», который вырывается у дро- 
восфка, ударяющаго топоромъ, звукъ «ухъ», сопровождающий усиля на- 
тягивающаго .каватъ волжскаго бурлака, крикъ «ай-а», который можно 
услышать у тунисскихъ мостовщиковъ, когда они поднимаютъ и опу- 
скають тяжелую «бабу»—все это «трудовыя междометя» или трудовые 
крики. 

Организмы отдзльныхъ членовъ родовой группы были чрезвычайно 
сходвы между собой, потому что они были связаны т$енымъ род- 
ствомъ и жили совместной жизнью среди одной и той же природной 
обстановки. Вполи естественно поэтому, что соотв$тствующе трудо- 
вые звуки были одинаковы для всфхъ членовъ первобытной родовой 
коммуны, и сами собою стали обозначетемъ тфхъ трудовыхъ дЪйствй, 
къ которымъ относились. Такъ возникли немногочисленныя первобыт- 
ныя слова. ИзмФняясь и усложняясь съ развитемъ и усложнешемт, 
ихъ осповы—трудовыхъ дфйствй, они лишь на протяжеши тысячелЬтий 
развились въ массу позднфишихъ варфчй, которыя сводятся филоло- 
гами къ немногимъ корвямъ нФеколькихъ исчезвувшихъ языковъ. 

Первобытныя слова, обозначали, такнмъ образомъ, коллективныя че- 
ловфчесыя усилля. Ихъ значене, какъ организующей формы для тру- 
дового процесса, не подлежить здфесь никакому сомнфпио: ови регули- 
руютъ вначалф трудъ, придавая движеншямъ дружный и правильный 
характеръ, и воодушевляютъ работниковъ, затЕмъ пробр$таютъ смыслъ 
повелительнаго наклонешя или призыва къ труду. 

Мышлене—болЪе позднее пдеологическое явлеше. Оно представля- 
еть собой какъ бы внутреннюю р$чь. Мышлеше слагается изъ понят, 
выражаемыхъ словами п сочетающихся въ «мысли» или идеп. Для него, 
сл$довательно, необходимы слова, символы, которые обозпачали бы 
тБ5 живые образы, которые имфются въ сознани челов$ка. Другими 
словами, мышленше возникаетъ изъ р$чи. Если бы мы допустили обрал- 
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ное, что р$Зчь есть продукть мышлешя, что отд$льные индивидуумы 
<хмыслятъ» слова, прежде чфмъ они произнесены между люльми, то мы 
пришли бы къ совершенно нелфпому выводу: такой рЪчи никто не 
сталъ бы понимать, она была бы доступна только тому, кто ее со- 
здалъ. А если это такъ, то надо признать весомн$нвымъ, что не 
только слова, но и мышлеше возникло изъ общественнаго процесса 
производства. 

Слова и поняття служили, какъ мы вид$ли, для призыва въ труду 
и для сочетая трудовыхъ усилй, но роль вхъ этимъ не сграничя- 
валась. Слова очень рано стали способомъ передачи и сохрапешя въ 
группф непрерывно накопляющагося трудового опыта. Взпослый членъ 
первобытной коммунистической группы объясняеть ребенку его хозяй- 
отвенныя функщи. Для этого онъ, напримфръ, указываетъь ему съ8доб- 
ное растеше и прибавляеть рядъ словъ, выражающихъ извфетную по- 
слфдовательность дЪйств (хнайти», «сорвать», «принести», «изломать», 
хсъЪсть»). Ребенокъ запоминаетъ сдфланное ему указаше, и въ дальнЪй- 
шемъ можетъ пользоваться сообщеннымъ ему техническимъ пра- 
зиломъ, —результатомъ накопленнаго опыта болфе старыхъ членовъ 
своей общины. 

Въ дальнфйшемъ т же слова примфняются и къ дфйствямъ не- 
челов ческимъ, стихИнымъ движенямъ животныхь и неодушевленныхъ 
предметовъ. Отсюда, возникаеть описан!{е явленй внфшвей природы. 
Въ процесс борьбы съ природой челов$къ подмфчаеть извфетную по- 
сл довательность въ ея событяхъ; онъ усвоиваетъ эту посл$дователь- 
вость и, выражая ее соотв$тственнымъ сочетатемъ словъ, создаетъ себЪ 
и своимъ сородичамъ какъ-бы «техническое правило» явлешй природы, 
которое облегчаетъ его борьбу за существоваше. Къ техническимъ прз- 
внламъ надо отнести и «обычаи», т.-е. установивпияся жизненныя от- 
вошен1я между членамп родовой группы; сюда относятся, наприм$ръ, 
<пособъ распред$лемя добычл, порядокъ, устанавливаемый при сов- 
мфетной охотв, и Т: д.. 

Таковы въ общихъ чертахъ формы первобытной идеологи’, кото- 
рыя, какъ видимъ, и были организующими формами пройязводства.. 

Нелфпо было бы искать у первобытнаго человфка, «мровоззрЪ ня» 
въ современномъ смыслЪ этого слова. М'ровоззрЬе прежполагаетъ пре- 
жде всего систематизащю идей, а у первобытнаго человЪка онф оста- 
вались разрозненными, отрывочными; онф связывались только съ тфми 
трудовыми процессами и явлевшями природы, къ которымъ онЪ непо- 
средствевно относились. Но если не было м!ровоззрёшя, то нельзя, 
конечно, говорить и о религш, которая представляетъ собою снстему, 
Я всегда основывается на опред$левной заковомфрностн бытя. 

Съ точки зря нашей науки особенно важно отмфтить коллекти- 
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визмъ первобытнаго мышлен1я. Челов$къ не выдфлялъ себя мысленно 
пзъ той группы, къ которой онъ принадлежалъ; ошъ не разематривалт, 
себя, какъ особый центръ интересовъ и стремленй; онъ не мыслилъ 
своего «я», какъ современный челов$къ, а сливался съ родовой 
группой, какъ часть съ цфлымъ. Само мышлеше, какъ и лервобытвый 
коллективизмъ, было стихмйнымъ, «сплошнымъ», т.-е. одинаковымъ для 
всфхъ членовъ группы. Не было индивидуальности, личности; поко- 
дфШя вфками повторяли другъ друга, и подражане лишь укрФиляло 
застойвыя, инертныя жизненныя формы. 

Первобытное мышлеше имфло въ высшей степени консервативный 
характеръ. Это вытекало изъ условй той трудовой жизни, въ которой 
это мышлене выросло. Дяя развитя жизни необходимъ избытокъ энер- 
Ни, а его, какъ мы видфли, не было въ первобытной коммун. 

Вполнф понятно поэтому, что консерватизмъ мышленя и кдеологн 
вообще, какъ организующихъ форыъ производства, долженъ былъ обу- 
словливать необыкновенную медленность экономическаго развитя. Пре- 
одол$вать инертность и консервализмъ первобытной идеоломи и выну- 
ждать къ дальнфйшему развитшю могли только стахШныя и властвыя 
силы, господствовавиия надъ человЪкомъ. Такова, была, тогда сила, абео- 
лютнаго перенаеелевя. 


4. Силы развитя въ первобытномъ обществЪ. 


Разм$ры родовой группы строго ограничиваются уровнемъ ироиз- 
водительности труда: при данныхъ способахъ производства группа не- 
обходимо должна распадаться, какъ только сила размноженя увеличить 
ея численность дальше извфетнаго пред$ла. Вм$ето одной группы ока- 
зываются дВЪф, и каждая изъ нихъ, занимая отдфльную площадь 
эксплоатащи, можеть опять размножаться до прежняго пред$ла, чтобы 
опять распасться на дв, и т. д. Такимъ образомъ, размноженше стре- 
мнтся безконечно увеличивать число обитателей данной страны. Но 
илощадь страны ограничена, и при данныхъ способахъ производства 
можетъ дать средства къ жизни только опред$ленному количеству лю- 
дей. Когда плотность охотничьяго населен1я страны достигла, напр., 
20 челов$къ на квадратную милю, то дальнфйшее размножене ока- 
зывается уже чрезмрнымъ, и у возрастающаго населешя возника- 
еть недостатокъ въ жизненныхь средствахъ. Это—такъ называемое 
абсолютное перенасехен!е. 

Абсолютное перенаселене влечетъ за собой голодъ, болзни, усилен- 
ную смертность—цфлую массу страданй. Сила страданя повемногу по- 
бЪждаеть тупую неподвижность обычая, и прогрессъ техники становится 
возможнымъ. Голодъ заставляеть преодолфть отвращен!е ко всему но- 


вому, и начинаютъ развиваться зародыши новыхъ способовъ борьбы 3% 
жизнь, какъ ТБ, которые уже раньше были известны, но не находили 
общаго прим$нешя, такъ и т%, которые открываются вновь. 

Одно препятств!е къ развитию, наибол$е важное, оказываются устрг- 
неннымъ. Остается ‘другое препятстве—недостаточность позвашя, не- 
способность сознательно искать новыхъ способовъ борьбы еъ природой. 
Благодаря этому, развите идетъ безсознательно, стихно, съ такою 
медленностью, которую современный человфкъ съ трудомъ можеть себу 
представить. 

Улучшен!е техники только временно облегчаеть тв страдая, кото- 
рыя возникаютъ вслфдстые абсолютнаго перенаселешя. Новые премы 
общественнаго труда, въ свою очередь, оказываются недостаточными, 
когда населене увеличится еще болЪе; и вновь сила голода заютавля- 
еть людей сдфлать шагь по пути развития. 

Однимъ изъ первыхъ слЗдствыЙ абеолютваго перенаселеная выступа- 
етъ обыкновенно ожесточенная взаимная борьба родовыхъ обеествъ, и 
затЪмъ переселене цфлыхъ племенъ въ новыя страны. Подобное пе- 
реселеше есть настолько же трудное дЪло для тупой пеихики перво- 
бытныхъ людей, какъ всякое измВнен!е техники. 

Таковы причины развитя въ первобытномъ обществ. Неподвияжность 
формъ производства-—рано или поздно—неминуемо ведетъ къ абсолют- 
‘ному перенабеленю, и оно въ свою очередь подрываетъь эту аеподвиж- 
ность. При огромномъ консерватизм первобытной общественной психо- 
логи прогрессъ техники почти воегда сильно опаздывалъь вю сравнению 
съ численнымъ прогрессомъ населеншя, и недостатокъь въ жизненныхъ 
средствахъ являлся, вообще говоря, хроническимъ. 


П. Авторитарная родовая община. 


1. Зарождене земледьля и скотоводства. 


Сила абеолютнаго перенаселен!я заставляла, первобытныхъ людей се- 
вершенствовать мало-по-малу орудя и премы первобытно-охотничьяго 
производства; и она же съ течешемъ времени заставила, ихъ выйти изъ 
пред$ловъ этого производства и перейти къ новымъ способамъ борьбы 
за жизнь, такимъ способамъ, которые въ значительной степени устраня- 
ють зависимость человфческаго существовая отъ сти йныхъь капвизовъ 
вифшней природы... 

ЗемледЪ ле и скотоводство возникали въ различныхъ странахъ, пови- 
димому, самостоятельно, и вначалВ по отдльности одного оть другого, 
въ зависимости оть мФетныхъ природныхъ условй. 
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Открыт!е земледЪлля съ наибольшей в$роятностью можно предста’ 
вить себЪ, какъ результатъ цфлаго ряда «случайныхъ» фактовъ, котс 
рые необходимо должны были отъ времени до времени повторяться. Не- 
чаянно просыпавши собраяныя въ запасъ зерна дико растущихъ хлЪб- 
ныхъ растенй, человЪкъ черезъ нфсколько м$сяцевъ находилъ на томъ 
же самомъ мЪетЪ выросшие колосья. Тысячи разъ это должно было оста- 
ваться непонятымъ; но рано или поздно связь двухъ явленй уставо 
вилась въ умВ дикаря, и необходимость породила мысль воспользоваться 
этой связью. Открыте всего скор$е могло быть сдВлаво женщинами, ко- 
хорыя изЪ-за дфтей вели менфе бродячую жизнь, ч$мъ охотникъ-мук- 
чина, и больше занимались собирашемъ плодовъ и зеренъ !). 

Первобытвое землед$ле очень мало похоже на современное по гру- 
бости и ненадежности своихъ пр!емовъ. Соха, вапр., представляетъь 
изъ себя довользо позднее изобр$тене; еще въ сравнительно недавая, 
далеко не нервобытныя времена операшя паханья выполвллась помощью 
дерева, очищеннаго отъ вс$хъ сучьевъ, кромВ одного, который былъ 
заостренъ ва концЪ и который проводилъ борозду, когда дерево талцили 
по полю; самымъ же раннимъ орудемъ землед$ ля была заостренная пал- 
ха, съ помощью которой дфлали ямки для зеренъ. Съ подобнаго рода 
обработкой земли мы сталкиваемся еще въ настоящее время въ южной 
АфрикЪ, именно въ АнголЪ, гдЪ довольно сильно распространено воз- 
дЪлываше одного хлЪбнаго растеня, носящаго назване ман!ока. Века 
пывая заостренной палкой землю, женщины сажаютъ туда стебли ма- 
шока, которые въ. продолжеше нЪсколькихъ лгъ дають обильный 
урожай. О боле совершенныхъ способахъ обработки земли на первой 
ступени развитая земледЪля говорить, конечно, не приходится. Столь 
распространенное среди славянъ хлЪфбопашество тоже, нало думаль, 
первоначально велось тёми премами, которые употребляютъ по `<е 
время авгольсюя женщины: ведаромъ самое слово «соха» означаетъь 
зъ нфкоторыхъ славянскихъ нарфчяхъ. попросту палку или жердь. 

Что касается скотоводства, то оно произошло, по всей вФроятности, 
азъ прирученя звфрей для забавы. И теперь еще многе дикари, бродя- 
че охотники, стояще на самой -низкой степени развитя и не ииБющю 
чикакого поняття о настоящемъ скотоводств$, приручаютъ не мало ди- 
хихь животныхъ, изъ которыхъ не извлекаютъ никакой матеральной 
юльзы.и которыя служатъ для нихъ скорфе даже обузою. Въ даль- 
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1) У нфкоторыхъ американскихъ муравьевъ обнаружены зародыши землел ля 
эъ такой форм8: муравьи сами 36 сёютъ, но тщательво выпалынаютъ травы вокругъ 
хикихъ злаковъ, зерна которыхъ Фдять. Возможно, что и у людей аналогичны были 
зервые ‘шаги’ землелЪ ля. г. 


чфйшемъ, конечно, выяенялась полезность нфкоторыхъ изъ этихъ жи- 
вотныхъ, и ихъ приручеше примЗнялось уже систематически. 

Подобно земледЪлю, скотоводство дало людямъ извфстную обезпе- 
ченность существованя и, освободивъ нфкоторую долю человзческихь 
силъ, облегчило тфмъ дальнфйшее развите. Первобытныя формы з6е- 
млед$л!я и скотоводства даже въ отдфльности повышали въ 3—4 раза 
пред$льную величину населеня страны (при среднихъ условяхъ ум$- 
реннаго пояса—человфкъ до 70 на квадратную милю). 

Земледфле на первыхъ порахъ своего развитля мало измФняетъ бро- 
дячЧ1й образъ жизни дикихъ племенъ: оно играетъ тогда роль дополнен!я 
въ охотВ, и родовая группа, подчиняясь потребностямъ охоты, обыкно- 
венно продолжаетъ переходить съ одного м$ета на другое, оставаясь на 
каждомъ м$стВ не дольше, чфмъ требуется для посфва, созрБван1я 
хлЪба и жатвы. Что касзется скотоводства, то оно вначалЪ даже необ- 
ходимо ведетъ къ кочевой жизни: для скота нужны пастбища, ихъ при- 
ходится мФнять, когда они истощаются. 

Съ течешемъ времени ростъ населеня заетавлялъь людей перейти 
къ соединеню земледфл1я со скотоводствомъ и къ оефдлой жизни. Это 
давало возможноеть усовершевствоваль земледвльчесяя ‘оружмя и прим$- 
нять къ земледЪлио силу животныхъ. Возрастав!е производительности 
труда еше раза въ три повышало наибольшую плотность населення (въ 
среднемъ климат —челов$къ до 200 на квадратную милю). Существова- 
не. челов$ка, съ тБхъ поръ является сравнительно обезпеченнымъ. Ему 
уже не приходится подобно первобытному челов$ку затрачивать все 
свое рабочее время на добываше средствъ, необходимыхъ для непо- 
средственнаго поддержаня жизни. Трудъ земледВльца и скотовода ста- 
новится бол$е производительнымъ: въ опредфленный промежутокъ вре- 
мени онъ начинаетъ давать все большее и большее количество про- 
дуктовъ. У людей тогда появляется свободное время, которое они 
могутъ затрачивать на улучшене средствъ производства и техники 
вообще. ВмфстЪ съ ТЬмъ создаются таюмя условя, когда часть чле- 
новъ общины освобождаются отъ физическаго труда. Средства суще- 
ствованйя доставляются имъ другими членами общины. 

Такъ сверхъ необходимаго труда на сцену выстузаеть при- 
бавочный трудъ, который прежде могъ встрЪчаться лишь какъ 
случанное и временное явлеше, & съ этой эпохи . становится явле- 
шемъ постояннымть 1). 


1) -Необходимымъ трудомъ“ называется вся та часть обществениасо труда. 
которая служить для возстановленя и поддержан!я рабочихъ силъ общества; „при- 
бавочн.й"“ вазывается остальная доля общественнаго труда, которая проазводитъ 
излишки, „прибавочный продуктъ“. 
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2. Развите производственныхъь отношенй родовой группы. 


Повымтене производительности общественнаго труд» дфлало возмож- 
чымъ значительное возрастан!е размфровъ родовой группы; а скотовод- 
тво, въ частности, создавая боле совершенные способы передвиженя 
‘Фзда на оленяхъ, лошадяхъ, верблюдахъ), допуская, слфдовательно. 
юддержане общественныхъ связей на боле значительныхъ, чфмъ 
зрежде, пространствахъ, еще боле содфйствовало расширеню границъь 
ода. Такимъ образомъ, размфры общества стали нерфдко изм$ряться 
уже не десятками, & сотнями человфкъ, и, напр., патрархъ Авраамъ 
могъь насчитывать въ своей кочевой групп 417 челов$къ, способныхт, 
зосить оруже. | 

Возрастающая во много разъ обширность и сложность производства 
зорождала новыя формы разд$лешя труда. Одна изъ нихъ имфетъь нал- 
зольшее значене для дальнЪйшаго развитая: это--выдфлеше труда, орга- 
-изующаго производство. 

Когда грушювое производство было ничтожно по разм$рамъ, крацие 
зесложно и разечитано только на непосредственныя потребности самаго 
злизкаго. будущаго, тогда организатореюй трудъ еще могъ быть общимъ 
Бломъ, могъ совифщаться съ трудомъ исполнительскамъ, такъ какь 
зе превьнналь мфры средняго повиманя членовъ группы. Но когда дфло 
здетъ о томъ, чтобы сотни различныхъ работъ распредфлить цфлесооб- 
зазно между отдфльными работниками, чтобы разсчиталь потребности 
труппы чз цфлые м$сяцы впередъ, тщательно соразмфрить съ нимв 
затраты общественво-трудовой энерми и внимательно контролировать 
эти затраты, тогда, организаторская дфятельность необходимо отдВляетсл 
оть исполнительскаго труда, совмфщен!е того и другого въ каждой 
отдЪльной личности становится невозможнымъ— но далеко превосхо- 
здать среднюю мЪру умственной силы тогдашнихъ людей; организатор- 
кая дъятельность становится спешальностью наибол%е опытныхъ, наи- 
болфе знающихъ лицъ. Въ каждой отдфльной групп она, наконецъ, 
юсредоточивается въ рукахъ одного челов$ка, обыкновенно старшаго 
ъ родЕ—патрарха. 

На первыхъ ступеняхъ развитёя организаторскаго труда роль испол- 
зяющаго этоть трудъ руководителя еще слабо выд$ляется надъ д$я- 
тельностью остальныхъ членовъ рода. Организаторъ еще продолжаетъ 
заниматься тъзми же работами, что и они. Какъ боле опытному, ему 
зЕорзе подражають, чмъ подчиняются. Но по м$рВ развитя раздф- 
ченя труда и усложнешя родового хозяйства, организаторсый трудъ 
зовершенно обособляется отъ труда исполнительскаго: патр!арху, ото- 
ванному оть непосредственнаго процесса производства, начинаютъ без- 
трекословно повиноваться. Такимъ образомъ, въ сферЪ производства, за- 
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рождаются личная власть и подчинене— особая форма разд$леня труда, 
им$ющая громадное значеше въ дальнфйшемъ развити общества. 

Войну, съ точки зрёщя отдфльныхъ группь, сл$дуетъ разсматриваль 
какъ особую отрасль производства, общественно-трудовой борьбы съ 
внвфшней природой, потому что люди-враги представляютъ элементъь 
внфшней для общества природы точно такъ же, какъ волки или тигры. 
Въ патрархально-родовую эпоху эта, область производства, пробр$таетъь 
важное значеше, потому что большая, ч$мъ прежде, плотность населе- 
я едФлала болфе частыми столкновен!я между людьми; особенно между 
скочевниками-скотоводами почти постоянно пдетъь борьба, изъ-за, пастбищьъ. 
Войны сильно способствовали усиленю и упроченю власти организатора: 
он требуютъ сплоченной организаци, строгой дисциплины. Безусловное 
повиновеше вождю на войнф переносится мало-по-малу и на мирное 
время. Очень вфроятно, что именно въ сфер войны и охоты возникла 
первоначально организаторская власть, которая зат$мъ постепенно рас- 
пространялась на, друмя отрасли производства, по мВр$ возрастатя его 
сложности. Такому расширено сферы организаторекой власти особенно 
долженъ былъ содЪйствовать тотъ фактъ, что отъ организатора войны в 
охоты завис$ло распредфлеше добычи того и другого рода предпраятий:. 
3 это само по себБ давало ему значительную экономическую силу и 
авторитетъь среди группы. 

Организаторскй трудъ, повидимому, представляетъ изъ себя исторн- 
чески самую раннюю форму сложнаго (квалифицированнаго) труда во- 
обще. Въ первобытно-коммунистической группЪ, гд$ каждый умфлъ дф- 
лать все, что друпе, трудъ каждаго можно разсматривать какъ 
простой трудъ; такимъ же является исполнительскй трудъ большин-. 
ства въ палрархально-родовой групп$. Только роль организатора не 
можетъ выполняться безразлично тфмъ или другимъ лицомъ. Она тре- 
буетъ особенной опытности, отчасти, быть можеть, и не вполнЪ обыч- 
чыхъ способностей. Это трудъ сложный, «квалифицированный»; онъ 
мредставляетъь повышенную затрату энерги, равиосилень умножен- 
чому простому труду !). 

Организаторъ въ своихъ дфйствяхъ всецфло руководствуется, внача- 
лЪ по крайней м$рЪ, общими интересами род. Основываясь, съ одной 
стороны, на общей сумм$ потребностей группы, съ другой стороны—нз 
общей сумм$ труда, которой группа располагаетъ, онъ распредёлялхъ 
работы, устанавливалъ формы сотрудничества, и разд$левя труда. Само 
собой разум$ется, что вею эту сложную дФятельность онъ выполнялъ 


1) Простымъ трухомъ называется такой, къ которому способенъ, безъ сие- 
шальной подготовки, среда! по сид и развит!ю работникъ даннаго общества. Съ 
арогрессомъ экономической и культурной жизни простой трудъ, конечно, также про- 
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въ наибольшей частв вполнф стихШно, слЗдуя уставовившемуся обы- 
чаю, примфру предковъ; лишь въ сравнительно мелкихъ частностяхъ 
производства, въ которыхъ обычай не даетъ прямыхъ указанй, орга- 
низаторъ принужденъ былъ дБйствовать самостоятельно, по собствен- 
ному соображен!ю. 

Возраставшая сложность организаторской дЪфятельности вызвала съ. 
течешемъ времени новыя измфнен1я въ строен родовой группы. Рад- 
ширен!е группы и ея производства дфлало невозможнымъ для одного 
человЪфка выполнеше всей организаторской работы въ цфломъ; масть ея, 
по необходимости, переходила, мало-по-малу къ другимъ членамь группы, 
людямтъ обыкновенно пожилымъ и опытнымъ. Каждый изъ нихь являлся 
организаторомъ, хотя второстепеннымъ и подчиненнымъ, для’ ифкоторой 
части родовой группы и, въ силу понятныхъ причивъ, именно для той 
части, съ которой его связывали наиболЪе тфсныя родственныя отноше- 
ня. Такимъ образомъ, въ предлахъ рода начали понемногу обособлять- 
ся семьи, группировавшяся вокругъ частныхъ оргавизаторовъ, во 
главЪ которыхъ стоялъ патрархъ. Однако это обособлене въ патри- 
архальную эпоху никогда не достигало значительной степени; единстве 
группы преобладало надъ отдфльвостью ея частей. 

Особенное значене прюбр$Зла постепенно семья патриарха. Члены 
этой семьи всЪхъ ближе стояли къ общей организаторской дфятельности 
и всфхъ легче могли воспитываться пригодными къ вей. Поэтому изъ 
ихъ среды чаще всего избирался новый организаторъ рода, когда уми- 
ралъ или приходилъ въ негодность старый. Естественно, что патрархи 
стремились закрфпить такое положенше вещей и заранфе подготовляли 
своихъ ближайшихъ родственниковъ къ организаторской роли, а про- 
чихъ членовъ группы-—къ избрано ихъ для этой рола. Ч$мъ дальше, 
ТЬмъ больше тамя старан!я увфнчивались успзхомъ; избрате воваго 
оргавизатор» понемногу обращалось въ пустую формальность, & па- 
трархъ сталъ фактически самъ вазвачать себЪБ преемника: организа 
торская роль стала наслфдетвенной въ одной семьф. 

Таковы внутрення производственныя отношеня патрархальваго 
рода. КромЪ нихъ, въ патрархальномъ перюдЪф прюбр$таютъ немалое 
значене и междуродовыя связи челов ческаго труда. 

Съ распадешемъ рода связь между вновь образовавшимися группами 
обыкновенно обрывалась далеко не вполнф. Въ извфствыхъ случаяхъ, 
когда силы отдфльной группы могли оказаться недостаточными, род- 
ственныя другъ другу (одноплеменныя) группы объедивялиеь для ©0- 
вифстной дЪятельности—защиты отъ вторгающихся иноплеменниковъ, 
охоты за большими стадными животными и т. п. Во главф подобныхъ 
предпр!ят!й ставовился либо совЪть старфйшинъ-организаторовъ, либо 
060бо выбрапный ими вождь. 


— 95 — 


На ряду съ подобнымъ организованнымъ сотрудничествомъ поне- 
многу выступаетъ ва сцену ивая форма проязводственвой связи между 
групнами— неоргавязовавное общественное раздВлеше труда. Такъ какъ 
прибавочвый трудъ ставеватся довольно обычвымъ, а при соеднвешя 
земледлфмя со скотоводетвомъ— даже постояннымъ явлешемъ, то возви- 
кають изамишжи проавводства, запасы. Благодаря различеымъ прарол- 
нымъ усзовямъ, въ которыхъ живуть отафльныя группы, нав благодаря 
случайнымъ обстоятельствамъ, запасы эти оказываютея у раздиявыхъ 
грувнъ разжичными. Быть можетъ, изъ обычая взаимно родетвенныхъ 
грувпъ устуветь другъ другу подобные излишки возвикаетъ первовачаль- 
ный обыфаъ. Въ обмфыЪ выражается веоргааизованная производствея- 
ная связь меьлу группама: фактичевьв одна группа провзводитъ продувты 
не для себя одвой, но отчасти в для другихъ группъ, а т6— таьже 
отчасти для вея; производство является до нфкоторей степени общимъ 
между ними; но нфть организаци! для этого общаго производства— 
трудъ важдой группы организованъ ваолнф самостоятельно. 

Эта форма общественнаго разафлешя труха въ эпоху натр!архально- 
рожовыхъ отвошенй ве играетъ большей роам въ жизни отдфаьныхъь 
общинъ: наибольшую часть веобходимыхъ проадуктовъ каждое родовее 
хозяйетво произведитъ для себя самостоятельно. Продукты, какъ общее 
правизе, провзводятся для удовлетворешя потребностей данной общины. 
О товарвемъ производств$, при которомъ весь трудовой ирощессъ сво- 
дитя 5ъ производству для продажи, здфсь, конечно, говорить ве пря- 
ходится. Палрархальный или авторитарный редъ отиесится поэтому 
къ пероду ватуральнаго хозяйства. 

Тавамъ образомъ, основныя черты произвояственныхъ отвошенйй, от- 
личаюния родъ патр!архальный отъ первобытно-коммунистическаго, ево- 
дятся къ сафдующему: обособленте труда орвевизаторсваго отъ исполин- 
тезьскаго, раешнреве сотрудничества и разлфлене труха какъ вяутри 
группъ, такъ-—въ меньшей мБрЪ—и между ниш, при чемъ, благодаря 
наличности прибавочнаго труда, впервые начинаетъ играть сколько-ни- 
будь зам5тную роль та неоргавизоваивая форма раздБаешя труда, ко- 
торая выражается въ обмЪв$. 

Всф эти формы складываются очень медленно, и ихъ полвее раз- 
випе наступаетъь лишь въ эпоху осфдлой жизни, освоваавой на сееди- 
немин землеафмя со скотоводетвемъ. Тамъ, гл такое сочеташе еще 
не доетигвуто, черты эти выступають менфе рфзко. Въ чаетвости ко- 
чевняки-скотоволы быстрЪе_развавали новыя формы жиазни, чёмъ чв- 
стые земледфаьцы: явлеше это зависитъ, во-первыхъ, отъ большей 
производительвости скотоводства во сравненно съ первебытнымъ землед $ - 
земъ; во-вторыхъ, отъ болфе подвижной жизни кечевниковъ, порождаю- 
щей болФе часТныя стольновеня и бол$е частыя овошешя между людьми. 
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3. Развите формъ распредфлени. 


Въ той м5рф, какъ организаторская дфятельность въ производств® 
переходила отъ группы въ ея цфломъ къ отд6льному лицу—патр!арху, 
необходимо совершалась также передача въ его руки власти, органи- 
зующей распредфлеше. Только организаторъ способенъ былъ безоши- 
бочно, согласно съ общими интересами, рЗшать вопросы: какую часть 
общественнаго продукта можно потреблять немедленно, какую надо за- 
тратить на дальнЪйшее производство и какую сохранить въ вид за- 
паса на будущее время; только онъ могъ, принимая во вниманше роль 
отдфльныхъ членовъ группы въ общемъ производств®, удФлять ка- 
ждому именно столько, сколько было необходимо для успфшнаго вы- 
полненя этой роли. 

Ч$мъ бол$е отвыкало большинство родовой группы оть фактиче- 
скаго учаетмя въ организаторской дфятельности и отъ контроля за 
распред$лешемъ, тёмъ болфе безусловнымъ становилось право патр!арха, 
распоряжаться прибавочнымъ продуктомъ. По мфрф того, какъ воз- 
растала, общая сумма прибавочнаго труда, все боле значительной ока- 
зывалась та доля продукта, которую организаторъ употреблялъ на свое 
личное пользоваше,—возрастало, сл$довательно, неравенство въ рас- 
предфлени между нимъ и остальными членами группы. Это уже н$ко- 
торый зародышъ эксплоатащи, но только зародыпгъ: на человзкФ, за- 
нятомъ выполнешемъ такой сложной работы, какъ организалорская, 
лежало въ сущности гораздо большее количество труда, чВмъ на комъ- 
либо другомъ, и у него необходимо развивались сравнительно бол$е 
шировмя потребности. РазмФры эксплоатащи были чрезвычайно огра- 
ничены уже въ силу общей незначительности производства и малаго 
разнообраз!я продуктовъ: самъ организаторъ долженъ былъ ‘доволь- 
ствоваться ТБми же средствами потребленя, какъ друге; & если онъ 
и выбиралъ себ лучшее изъ всего произведеннаго, то не могъ все- 
таки съФфеть вдесятеро больше мяса или хл$ба, чБмъ веяюмй другой 
членъ группы. Правда, онъ могъ вымфнять у другой группы часть 
общаго прибавочнаго продукта на каюя-нибудь особеяныя средства по- 
треблен1я; но это случалось сравнительно рЪфдко, благодаря пичтожному 
развитю обм$ва. 

Далфе, въ тьхъ случаяхъ, гд$ отдфльныя родовыя группы объеди- 
нялись въ общую племенную организацию для какихъ-либо особенно 
обширныхъ предирятй, продуктъ общаго труда (добыча общей охоты, 
военнаго грабежа) распред$лялся тБми же лицами, которыя организо- 
вали самыя предприятя, обыкновенно—<овзтомъ старЗйшинъ; распре- 
дфлене между группами совершалось тогда сообразно степени учаетя 
каждой изъ нихъ въ общемъ труд$. 
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4. Развипе идеологи. 


Выд$зеше среди родовой группы организатора ея производства но- 
отепенно изм$няетъ отношеше личности въ групиБ и ея психологю. 

Если власть природы надъ людьми уменьшилась, то возникла зато 
новая власть-—одного челов$ка надъ другими. Въ сущяости, то была 
прежняя власть группы надъ отдфльнымъ ея членомъ, только пере- 
несенная на отдфльную личность—патрларха. 

Равенство въ распредЪлен!и утратилось: весь продуктъ прибавочнаго 
труда оказывается въ распоряжеши организатора. Но и неравенство 
не иметь еще р$зкаго характера: организаторъ продолжаетъ, какъ 
прежде дБлала группа, удфлять каждому необходимыя средства для 
поддержаня его жизни и выполненя его роли въ производствЪ. Самъ 
организаторъ въ развитш свонхъ потребностей недалеко ушель оть 
прочихъ членовъ группы. 

Связь взаимной помощи, сплоченность группы въ борьбф съ внЪш- 
нимъ м!ромъ еще возрастаетъ по сравненшю съ предыдущимъ пер!одомъ. 
Во-первыхъ, болфе совершенныя формы сотрудничества и раздфлетя 
труда внутри группы боле тёено сближаютъ ея членовъ, чёмъ прежде, 
когда наибольшую часть обыденныхь работь каждый могь рРЫПОЛНЯТЬ 
независимо отъ другихъ, когда преобладала простая «совм$стность тру- 
да»; во-вторыхъ, единство рода выпгрываетъ отчасти и благодаря тому, 
что находитъ себЪ конкретное, живое воплощене въ личности патрларха. 

Въ то ще время и въ силу тБхь же условй возникаютъ вЪ родовой 
грулп5 зародыши индивидуализма, сущность котораго заключается въ 
томъ. что себя и свое челов$къ отд$ляетъ въ своемъ сознаши отъ 
группы; что появляются личные интересы, тогда какъ раньше суще- 
ствовали тольБо общинные. 

Роль организатора въ производств была особенной ролью и прп- 
надлежаль только ему одному; такова основная причина, поро- 
ждавшая въ его психик$ индивидуалистическя чувства и чредставленя. 
Изъ этой осповной причины вытекали иныя, которыя дЪйствовали въ 
томъ Же .направлени. 

Организаторъ распоряжалсея всфми общественными запасами, всей 
суммой прибавочнаго продукта, что давало ему возможность расширять 
свои потребности и тёмъ еще бол$е выд$ляться среди своей группы. 
При обмфн$ опъ неизмфнно выступать какъ дЪйствительный владфлецъ 
всего имущества своей общины и, им$я при этомъ дфло съ другимь 
подобнымъ организаторомъ, онъ привыкалъ смотрфть на этого посл$д- 
няго, & затБмъ и на себя самого, какъ на собственников Ъ тхь 
товаровъ, которые идуть въ обм$нъ. Такь постепенно развивалась 
частная собственность: вначал$ обм$нъ между группами, въ которомъ 
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онф выступають какъ владфльцы своихъ товаровъ, долженъ былъ со- 
здать поняте о родовой частной собственвости, а потомъ 
особенная роль оргавизаторовъ въ обм$н$, преобразуя психику людей 
далфе, порождаеть идею личной частной собственности. 
Однако, сколько-нибудь прочно утвердиться въ голов оргавизатора 
идея личной частной собственности могла лишь тогда, когда роль его 
етала наслфдственной, когда группа перестала выбирать своего патриар- 
ха, когда, слБдовательно, исчезли слЗды происхождешя его власти изъ 
общей родовой воли. Тогда индивидуализмъ иашелъ устойчивую точку 
опоры для своего развитя. Въ голов организатора все прочн$е склады- 
валось отношене къ родовому имуществу, какъ личной его соботвенвости, 
и все боле стушевывалось старое представлеше, по которому онъ 
являлся только подчинезвымъ общинному контролю распорядителемъ 
этого имущества. Вм$стЪ съ тёмъ, по мфрЪ того какъ исчезалъ вея- 
кШ фактический контроль группы надъ организаторской дФятельностью 
ея главы, этоть посл$дн требовалъ все болфе безусловнаго повино- 
вен1я себф и проникался пдеей о своей безусловной личной власти 
надъ родичами. Въ своемъ развити воззрфн1я эти ве могли не ветр%- 
тить противорфчя со стороны другихъ членовъ группы; пе разъ, 
вфроятно, родовыя общины переживали тяжелую ввутренвюю борьбу; 
однако, рано или поздно, стремлешя организатора одерживали побЪду, 
потому что они соотв$тствовали фактическимъ отношенямъ: организа- 
торъ обладаль дВйствительной властью надъ продуктами и надъ 
людьми, и власть эта, была, необходима для группы. Такъ патрархъ 
обратился въ единственнаго собственника и полнаго господина своей 
группы. _ 
Въ сущности, возникипя психологичесья различ1я между оргавизато- 
ромъ и другими членами рода были еще ве слишкомъ велики, потому что 
основы душевнаго склада оставались общя: полное безусловное подчв- 
нен!е обычаю и представлеше о групп, какъ единомъ, нераздВльномъ 
цфломъ, внф котораго немыслимо никакое личное существоване. Даже 
самъ патрархъ, несмотря на относительно большее богатство своей пси- 
хики, не могъ сознательно возвыситься надъ вфковыми устоями родовой 
жизни, не имфлъ никакихъ побужден!й стать въ противорф ще съ ними. 
Оргапизаторъ былъ не генй, не челов$къ исключительныхъ способно- 
стей, а стар®йш!й въ род, человЪкъ мвогол$твяго опыта. Его орга- 
низаторская дфятельность основывалась прежде всего и главнымъ обрз- 
зомъ на воспоминани © томъ, что дфлали его предшественники, в 
только въ ничтожной степени—на личномъ творчествЪ, ва соображе- 
ши. Обычай цариль въ его душ почти настолько же безусловпо, 
какъ въ душ$ его отдаленнаго предка-—первобытнаго коммуниста. Пред- 
ставлен1е о нераздВльности группы точно также владфло психикой 


организатора, потому что и для него ни при какихъ условяхъ не 
было возможности жить одному внф своего рода, потому что нныхь 
общественныхъ связей, кромф$ родовыхъ, онъ не зналъ, а внЪ-обще- 
отвенная жизнь означала смерть. Къ оестальнымъ членамъ группы тЪ 
же“ соображеня примфнимы еще въ большей степени. Вообще, кон- 
серватизмъ обычая еще не былъ поколебленъ новыми отношешями, а 
жичвое сознаве только начинало выдфляться изъ группового. Исчезло 
только представлеше объ однородности группы. 

Итакъ, по общему складу психолоя патрархальной группы мало 
этличается оть первобытно-родовой. СлФфдовательно, прежн1я пре- 
пятетв1я, стоявшея на пути всякаго развития, въ зва- 
чительной м$р$ остались въ сил$. Но все же зародились 
и таюмя силы, которыя умевьшали эта препятствия: слабыя, непостояня- 
зыя сношешя ин связи между группами все же расшиояли горизовть 
личности за пред$лы ея рода, а столкновев1е различвыхъ формъ обы- 
чая ослабляло его консерватизмъ. 

Теперь другой вопросъ: насколько богатый и насколько подходящй 
матер'алъ для развит!я представляло въ ту эпоху челов$ческое познаше? 

Само с0бой разумфется, что мномя тысячелЪтя жизни родовыхъ 
обществъь прошли не даромъ, что умственный запасъ людей сд$лалея 
обширнЪе, развообразнЪе. Значительно подвинулось впередъ развипе 
р$чи. У первобытнаго человфка, словъ, какъ мы видфли, было очень 
яемного, да и слова эти имфли крайне неопредфленное значене. Въ 
ту пору это было совершенно достаточно. Но новая ступень разви- 
я человф чества принесла съ собой усложнеше трудовыхъ дЪйствй 
и орудй, а главное, раздБлеше труда—цфлую систему хозяйства, ко- 
торой руководитъ глава авторитарно-родовой общины, патр!архъ. РЕчь 
стала крайне необходимымъ организующимъ орудемъ, въ гораздо боль- 
шей м$5рф, чфмъ раньше; она должна была обогатиться словами и 
ихъ сочеташями. Прежня слова дифферевцировались и видонзмВня- 
лись, мало-по-малу нробрфтая боле опредфленный смыслъ. Такое 
развипе’рфчи стало могучимъ идеологическимъ орудемъ для прогресса, 
вообще и для облегчен!я организащи труда въ чаетности. Это оруде 
было въ особенности необходимо организатору авторитарно-родовой об- 
щинны: при расширени хозяйства и увеличения общины руководство 
`всёмъ процессомъ труда при помощи жестовъ и мимики стало, ко- 
нечно, невозможнымъ. Помимо того, развите рЪчи дфлается чрезвы- 
чайно драгоцфавымъ средствомъ для сохраневя всего вакопленнаго 
трулового опыта. Чтобы онъ могъ сколько-нибудь прочно сохраняться 
въ памяти рода въ видф воспоминаний или устныхъ предан!й, 
для этого опять таки необходима боле или менфе развитая р$чь. 
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Врядъ ли будеть ошибкой признать, что именно въ изучаемомъ пе- 
р1одЪ человфкъ впервые вачаль объяснять себЪ природу, искать 
ввязи явлен!й; и впервые возникло то, что сколько-нибудь подходить 
нодъ терминъ «м!ровоззрёше». Сущнобть этого мровоззрёшя составлялъ 
низтуральный фетишизмъ. . 

Во вс времена мышлене челов ка, стремилось объяснять себЗ отда- 
ленное — ближайшимъ, непривычное — обыденнымъ, странное — повят- 
нымъ. Новое явлене кажется выясненнымъ, когда его удалось уло- 
жить въ рамки старыхъ наблюденй. Всего ближе, всего обыденн%е 
для челов$ка—его отношеня къ окружающимъ людямъ. Благодаря 
этому, во всф эпохи общ складъ м!ровоззрфя людей носилъ на 
себ отпечатокъ ихъ общественныхъ отношевшй, отпечатокъ въ однихъ 
случаяхъ боле, въ другихъ-—менфе ясный и очевидный. То же сл$- 
дуетъ сказать.и объ авторитарно-родовомъ пер!од$®: натуральный фе- 
тишизмъ представлялъ изъ себя именно такой взглядъ на природу, 
для котораго отношен!я вещей представлялись какъ от- 
ношен{я людей. 

Отд$леше организалорекаго труда оть исполнительскаго создало 
своеобразную двойственность во внутреннихъ отношещяхъ родового об- 
щества: умственная сила какъ-бы отдфлилась отъ грубо-физической, 
сознательное начало—-отъ стихШнаго; первое приняло форму власти, вто- 
рое—подчиненя; первое воплотилось въ лиц патрарха, второе 
остальныхъ членахъ группы. Въ то же время оба элемента были 
вершенно нераздфльны и немыслимы одинъ безъ другого: исполнитель- 
ская дфятельвость теряеть всякую цфлесообразность безъ организую- 
щей воли, а эта посл$дняя безполезна тамъ, гдз взтъ первой. 

Въ дфйстняхъ окружающихъь людей челов$къ привыкалъ видфть 
результать влян!я организующей воли на болфе грубую силу—испол- 
пительскую. По такому же типу онъ объясвяль себф иныя дЗйёствя, 
которыя ваблюдалъ во внфшнемъ м. Всякое явлоше превращается 
для него въ неразрывное сочетане двухъ элементовъ: воли, которая 
приказываетъ, и матеральной силы, которая подчиняется. Нусть ему 
замфтна только вторая; онъ все равно не въ силахъ понять ее безъ 
первой, и предполагаетъ организующее начало тамъ, гдф не ви- 
дить его. Такъ возникаютъ «души вещей». Онф замфняли собой при- 
чины явленй, на нихъ познан!е могло временно успокоиться. Чело- 
вЪкъ одинаково искалъ ихъ всюду—въ камнф и растенш, въ звфрЪ 
и челов$к$, въ пламени и въ водз. Природа во всфхъ своихъ про- 
явлешяхъ представлялась ему однородно-двойственной. 

Мы видфли, что при дальп$йшемъ развити авторитарной общивы 
въ самой организаторской функщи появляется извфстное раздфлеше тру- 


да, создается пфлая система организаторовъ, съ патр!архомъ во 
главЪ. Фетишистическое мышлене неизбфжно переносить эти дЪйствни- 
тельныя отношен!я на окружающую челов$ка природу. Члену авто- 
ритарно-родовой общины весь мръ представляется всл$детве этого упра- 
вляемымъ богами-организаторами съ высшимъ богомъ во главЪф. Это 
‚сущность его релипознаго м!ровоззр$я. 

Релитя возникаетъ изъ почитан1я предковъ-организаторовъ. Посл?- 
дующ патрархъ признаетъ авторитеть предыдущаго; онъ признаетъ 
его превосходство и передаетъ такое отношенше къ патрархамъ предыду- 
щихъ поколфнЙ своимъ преемникамъ. Умерш!е патрархи, благодаря 
этому, кажутся тфмъ выше, ч$мъ дальше они въ прошломъ; и самые 
отдаленные превращаются въ божества, которыя возносятся неизм?- 
римо высоко надъ людьми и повелЗвають всей совокупностью явле- 
нй окружающей среды. Веф завфты предковъ, вс$ устныя предаюмя, 
хравящяся въ общин, разсматриваются, какъ откровен1я этихъ бо- 
говь, И образують «религю» той эпохи. Редимя, _слфдовательно, 
являлась тогда всеобщей организащей опыта. Объединяя въ одно ц%лое 
ствовала сохраненю въ памяти людей массы практическихъ знанй. 
Религозный миеъ, устанавливающий причинную связь между рядомъ 
явлевшй природы, давалъ возможность гораздо легче запоминать связь 
и послфдовательность явленй. 

Въ тфеной связи съ релимей находится_н.-другое. организащонное 
оруде, _именно сощальныя нормы,-=правила,. общежитя или обычаи. 
Обычаи. `вначаль существовали просто какъ завЪты предковъ; но по- 
томъ, съ развимемъ религознаго культа, они превращаются въ ве- 
л$шя боговъ, непреклонной вол которыхъ теперь подчиняются такт 
же, ‘какъ раньше авторитету умершаго патрарха. 

Организуя опыть, давая техничесыя правила и нормы обычая, 
релипя является вмфстБ съ т$мъ, однако, и тормазомъ для даль- 
нфйшаго развитя. «Завфты предковъ» и «вел$шя боговъ»— все это ру- 
ководяня указаня, освященныя консервативнымъ мышленемъ въ про- 
должене вфковъ, х можеть быть, и тысячелЗтй. Всякое новшество 
должно обязательно преодол$ть укоренившееся преклонеше передъ ета- 
рымъ. И если при отступлени отъ обычныхъ нормъ еще въ нашу 
эпоху нерЪдко необходима борьба со старшими поколЗвями, которыя 
предпочитаютъ жить, «какъ жили ДФды и отцы», то можно себ пред- 
ставить, какой силы должно достигать сопротивлен1е всякому ново- 
введеншо при авторитарно-родовомъ уклад жизни. 

Требуются стихйныя силы, съ одной стороны, и громадное обогаще- 
н1е опыта, съ другой, чтобы преодол$ть этоть идеологичесый кон- 
серватизмъ. 
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5. Силы развитя и новыя формы жизни въ патрархально-родовомъ 
перюдЪф. 


Такъ какъ общественное сознаше въ изучаемую эпоху представляло 
‘ТБ же по существу стихйныя препятствия всякому развитию, какъ на 
предшествующей стади жизни человЪчества, то, очевадво, что двя- 
гателемъ общественнаго развимя должна была являться та же сти- 
иная сила абсолютнаго переваселешя. По мфр$ того какъ съ. возра- 
станемъ васелен1я возникалъ недостатокъ въ жизненныхъ средствахъ, 
консерватизмъ обычая должевъ былъ отступать,-—техпика понемногу 
улучшалась, и общественныя отношен1я изм$нялись. Возникновеше в 
постепенвое расширен!е обмфна было въ высшей степени важнымъ пр1- 
обр$тешемъ этого развил. Прогрессъ обмфпа, т.-е. точи$е—обще- 
ственнаго раздфлешя труда, совершаясь па почвф развитя техвики, 
самъ представлялъ могучий двигатель для всего послфдующаго развитя. 

Другое, менфе существенное, пробрфтене изучаемой эпохи 5акло- 
чается въ появлени «рабовтъ». Благодаря возникновению прибавоч- 
наго труда, для организатора родовой группы во многихъ случаяхъ 
являлось выгоднымъ увеличить число членовъ группы: при этомъ воз- 
растала сумма прибавочнаго продукта, которою располагалъ оргализа- 
торъ. Поэтому въ патрархальныхъ обществахъ нерфдкими становятся 
таке случаи, когда побЪфжденнаго на войн$ врага уже не убивали, а 
присоединяли къ данной групп$ п заставляли участвовать въ ея про- 
изводетвВ. Таке присоединенные члены группы и были ея рабами. 

Не сл$дуетъ, однако, представлять себф рабовъ патрархальнаго 
перюда въ видЪ людей, сведенныхъ до положения вещи. Они былн 
почти равноправными членами той общины, которая ихъ къ себЪ при- 
соединила, общность работы тфено связывала ихъ съ остальными ни 
постепенно изглаживала воспоминане о прежней борьбф. Организаторъ 
«эксплоатировалъ» ихъ врядъ ли болЪе, чфмъ своихъ кровныхъ род- 
ственниковъ—они работали, какъ друпе. Ихъ не продавали, и вообще 
къ нимъ относились приблизительно такъ, какъ амсриканске индфйцы 
къ усыновленнымъ плфнникамъ. 

Возникновене обмфна и появлене рабства—лва на первый взглядъ 
очень разнородные факта—заключають въ себЪ одну очень важную 
общую черту: и то, и другое представляло изъ себя нарушене старой 
системы сотрулцичества, основанной исключительно на кровномъ род- 
ствЪ и вытекающемъ изъ него громадномъ психическомъ сходств осо- 
бей. Связи кровнаго родства необходимо проникнуты духомъ крайней 
исключительности, духомъ нетерпимости по отношению ко всему, выхо- 
дящему за ихъ предЗлы; вовыя формы жизни стояли въ н$которомъ 
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противорфчшт съ этой нетерпимостью, ограничивали ее. А изъ этого 
-возникъ еще цфлый рядъ общественныхъ фактовъ. 

Господство чисто-родовыхъ связей было полнымъ, безусловнымъ го- 
сподствомъ обычая. Сила привычки въ уставовившиися формамъ. Жизни 
Е просто могГЪ беты тротиворьче съ обычаемъ, нару- 
шить его, не могь даже представить себЪ этого. Преступлейй не было. 
„Если` случалось что-нибудь несогласное съ обычаемъ, то къ этому от- 
носилибь не такъ, кажь современный человфкъ относится къ престу- 
пленшю илй проступку, а какъ-къ уродству. Когда рождался ребенокъ 
о двухь головахъ, его убивали, какъ чудовище; когда нарушался обы- 
чай—такъ же поступали съ нарушителемъ: его убивали или изгоняли, 
что въ тБ времена было безразлично. Это было не наказашемъ, & чисто 
стих ной самозащитой противъ непонятнаго и опаснаго явленя. Идеи 
права и его нарушеня, представленя о нравственномъ и безнравствен- 
номъ совершенно отсутствовали; люди сл$довали обычаю въ силу такой 
же естественной необходимости, въ силу какой они Здятьъ, | ЛЬЮТЬ, СПЯТЪ. 

Сь развитемъ новыхъ общественныхь связей, основанныхь не на 
родствВ, дфло измфняется. Нарушешя обычая перестають быть 
исключительными случайностями. Во-первыхъ, вообще начинаютъ стал- 
киваться различные обычаи; а исполнене обычаевъ одной группы ие- 
р®дко оказывается нарушешемъ обычаевъ другой. Такъ, присоединен- 
ный плфиникъ-рабъ, сл$дуя старымъ привычкамъ, легко можеть пом$- 
шать нормальному ходу общественнаго производства, и т$мъ причинить 
большшя непрятности своимъ новымъ товарищамъ. Точно также пра, 
ВИЛЬьныЙй ходъ мфновыхъ сношеюнй` долженъ часто нарушаться старой, 
укоренившейся привычкой относиться враждебно ко вс$мъ чужимъ лю- 
дямъ. Нарушен!я обычая становятся частымъ явлешемъ, и общество 
не можеть относиться къ нимъ попрежнему. 

Создается в новая общественная форма жизни—обычное право, 
сущиоеть котораго заключается въ защит обычая противъ нарушев!й. 
Съ преступникомъ борются уже не стихйно, & болфе или менЪе созна- 
тельно; его судять по обычаю. Устанавливается цфлая система нака- 
зав1й для различныхъ проступковъ; вообще, возникаеть цфлый рядъ 
приспособлешй, относящихся спещально къ нарушеню обычаевъ; со- 
державе этихъ приспособлевшй сводится къ способамъ устранен!я уже 
причиненнаго поступкомъ вреда и къ средствамъ предотвратить его по- 
втореше. Складывается представлеше о законномъ—справедливомъ, и 
незаконномъ-—несправедливомъ; первое означаеть поступки, согласные 
съ обычаемъ, второе—несоглаеные съ нимъ. Зарождаются тф элементы, 
изъ которыхъ впослёдотвьи развивается нравственноеть и собственно 
«право». 
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Область правовой жизни обыкновенно р$зко отдЪляють оть эконо- 
мической области; но для современной науки это разд$лене является 
уже условнымъ. Борьба общества противъ уклоняющейся личности по 
существу не отличается отъ всякой другой формы борьбы съ вн®шней 
природой; преступлене есть сила вн$-общественная, враждебная жизни 
общества, какъ сила холода или хищнаго звфря. Такимъ образомъ, 
правовая жизнь есть только извЪстная область общественной борьбы 
съ природой; эту особую форму борьбы приходится изучать и съ ея 
технической стороны (способы воздЪйств:я на преступника, какъ на 
элементъ внфшней природы), и съ экономической (взаимныя отноше- 
ня между членами общества въ этихъ процессахъ воздЪйств!я), и съ 
идеологической (взгляды людей на право и его нарушен!е). Такимъ 
образомъ, правовая область лежитъь въ сфер производства, а 
не вн ея. Въ этомъ смыслВ появлеше обычнаго права имфло боль- 
шое значеме въ экономической жизни авторитарно-родовой общивы. 

Такъ появлялись одинъ за другими зародыши новыхъ формъ жизни. 
Въ общемъ, авторитарно-родовой бытъ есть тоть уровень, на кето- 
ромъ въ настоящее время еще находятся наибол$е отсталыя племена. 
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Ш. Феодальное общество. 


1. Развите техники. 


Если патрархально-родовое общество сложилось подъ вмяшемъ 
возникновен!я новыхъ способовъ производства, обезпечивающихъ 
челов$ ческую жизнь, то общество феодальное имфло своей основой 
дальнфйшее развит!е этихъ способовъ. | 

Преобладающее въ производствЪ значене землед$ мя, при которомъ 
подчиненную роль играетъ скотоводство, и вполнф осфдлая жизнь при 
ограниченвомъ земельномъ просторф— таковы техничесмя условя фео- 
дальнаго перлода. 

Когда, кочевыя племена скотоводовъ начинаютъ заниматься земле- 
дфшемъ, то на первыхъ порахъ оно является у нихъ подчиненной, 
подсобной отраслью производства; оно приноравливается къ условямъ 
скотоводства, такъ что площадь посфва очень часто м$няется. Но, 
по мБрЪ того, какъ плотность населенля возрастаетъ, земельный про- 
сторъ уменьшается, и область кочевой жизни съуживается, по м$р$ того, 
какъ скотоводство ограничивается въ своемъ развити недостаткомъ 
пастбищъ, земледБле становится ‘все болфе важнымъ элементомъ 
борьбы за жизнь. При вполнф осфдломъ существовани уже оно пред- 
ставляеть основную область борьбы за жизнь, а скотоводство, утра- 
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тивъ свою связь СЪ кочевымъ бытомъ, приноравливается къ условямъ 
земледЪл1я, превращается какъ-бы въ его отрасль. Что касается пле- 
менъ съ самаго начала чисто-землед$льческихъ, то у нихъ дЪло 
сводится къ постепенному развитшю землед$ля, которое мало-по-малу 
теряетъ свой примитивный, полу-бродяй характеръ, и включаетъ въ 
еебя скотоводство. Когда свободной земли становится слишкомъ мало, 
чтобы по м$р$ истощешя почвы повторными посфвами изъ года въ 
годъ неограниченно переходить на новыя мфста, то складывается боле 
правильная «переложная» система, землед$л1я: часть земли, которая исто- 
щена, забрасывается и отдыхаетъ, пока засвается другая часть, на- 
ходящаяся въ распоряженши общины; истощается эта—возвралцаются 
къ той, и т. д. ДальнфИшее совершенствоване вырабатываеть «трех- 
польную» систему: пахотная земля дЪлится на три приблизительно рав- 
ныя части, изъ которыхъ дв$ отводятся подъ посфвы—одна подъ озимой, 
другая подъ яровой хлфбъ,—а третья остается «подъ паромъ». Набирая 
новыя силы для слфдующаго года, паровое поле служитъ въ то же 
время И пастбищемъ для скота. ВмЪстВ съ трехпольемъ развивается 
и первая форма искусственнаго удобрен1я— именно унаваживан!е. 

Эти завоеван1я земледфльческой техники, являюцияся, несомнЪнно, 
огромнымъ шагомъ впередъ, господствовали въ продолжене всего фео- 
дальнаго пер!ода; а трехполье въ Европ пережило ее на цфлыя столЪ тя. 

Другя отрасли добывающей промышленности (охота, горное дЪло) 
и промышленность обрабатывающая въ феодальную эпоху находились въ 
весьма неразвитомъ, частью зародышевомъ состоянш. Война имфла въ 
жизни тогдашняго общества не малое значене, какъ необходимый спо- 
собъ охраны всего производства, и какъ единственное средство расши- 
рять территоршо общества... 

Въ общемъ, разнообразе продуктовъ еще было незначительно (усло- 
ве, мало благоприятное для развитйя обмЪна), но прибавочный трудъ 
представляль уже относительно не малую долю производства (услове, 
благоприятное для роста эксплоатации). 


2. Производственныя и распредфлительныя отношеня внутри феодальной 
‚ группы. 


‚а) Земледъльческая зруппа. 


Повышене производительностя труда привело къ такому возраста- 
ню разм$ровъ общественной организащи, что община нерфдко изм$ря- 
лась уже не сотнями, а& тысячами человфкъ. Въ то же время условя 
земледЪльческой техники вызвали нЪкоторое раздроблеше производства 
въ ея пред%лахъ: 
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Уже въ крупной патр!архально-родовой групп замфчалось частичное 
разслоен!е на семьи; оно порождалось, какъ было указано, невозможно- 
стью для патр!арха единолично выполнять всю организалторскую работу, 
необходимостью переложить часть ея ва другихъ, боле мелкихъ 
организаторовъ; однако, самостоятельностью эти мелме организаторы 
обладали лишь въ ничтожной степени, а производство всей общины 
характеризовалось значительнымъ единствомъ. При господствз осздлаго 
земледфльческаго производства мелюыя экономичесяя единицы—семьв 
пробр$таютъ большую независимость въ хозяйственной жизни. Для вы- 
полнен1я земледфльческихъ работъ обыкновенно вполнф достаточны силы 
отдфльной семейной группы,—въ общей кооперащи всей группы ифтЪ 
надобности; мало того, мелкое семейное производство въ этомъ случав 
боле производительно, такъ какъ при грубыхъ способахъ землед$ ля 
небольшая группа, сосредоточивая свое внимаше и приложеше своей 
рабочей силы на небольшомъ участкЪ, способна полнфе использовать 
его природныя силы и свойства, ч$мъ многочисленная группа, раски- 
дывающая свою коллективную д$ятельность на, обширномъ простраяствз. 

Такимъ образомъ, земледльческая община на границф феодальнахго 
перода состояла изъ множества родетвенныхъ другъь другу по проис- 
хожден!ю семейныхъ группъ, которыя вели каждая въ значительной сте- 
пенй отдфльное земледфльческое хозяйство. По разм$рамъ своимъ эти 
группы представляли н$что среднее между патрархальнымъ родомъ 
древности и современной семьей; онф соотвфтствовали приблизительно 
славянскимъ «большимъ семьямъ» въ н$еколько десятковъ человзкъ, 
которыя сохранились кое-гдЪ и до нашего времени. 

Однако остались еще довольно значительныя производственныя связи 
между семейными группами. Во многихъ случаяхъ, когда силы отдзль- 
вой семьи оказывались недостаточными, ей дфятельно помогали сосзд- 
ня семьи, а то и вся община. Такъ бывало нерЪфдко при постройкВ 
жилища, при расчистк$ изъ-подъ л$са новаго участка, подъ пашию, и т. п. 
Въ скотоводствЪ$ выгоды совмфетности являлись настолько значитель- 
ными, что общинный скоть съ весны до осени почти: всегда, соединялея 
въ одно стадо, которое паслось на неразд$льныхъ общинныхъ пастби- 
щахъ подъ надзоромъ общинныхъ пастуховъ; къ числу нераздфльныхъ 
пастбищъ принадлежали, между прочимъ, всЪ поля подъ паромъ и поля, 
съ которыхъ уже снята жатва, такъ что каждый участокъ поля служилъ 
отдфльному производству семейной группы только въ продолжеше чисто- 
земледфльческихъ работь. Косьба на общинныхъ лугахъ, по большей 
части, выполнялась коллективно, а затфмъ сфно д$лилось между семья- 
ми пропорщонально ихъ полевымъ участкамъ. 

Кром того, даже пользоване пахотной землей обыкновенно ре- 
гулировалось въ извзстныхъ предфлахъ общиною: семейное производство 
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не оставалось связаннымъ съ опред$леннымъ участкомъ земли; время 
отъь времени производилась новая разверстка полей между семьями; 
при этомъ каждое хозяйство получало либо участокъ прежней величины, 
только въ другомъ м$етБ общинныхъ пашенъ, либо изм$нялись и раз- 
м$фры участковъ, сообразно съ величиной семей, съ ихъ рабочей силой 
ит. п. Нодобныя переверстки и перед$лы происходили вначал$, можеть 
быть, Каждый годъ, потомъ—черезъ н$еколько лЬтъ. Онф ямфли то 
значене, что ими уравнивались выгоды и невыгоды, происходивш!яЯ отъЪ 
неодинаковаго плодород1я различныхъ участковъ земли. Впрочемъ, уже 
съ довольно раннихъ временъ общины перестаютъ пускать въ передфлъ 
ТБ земли, которыя были расчищены изъ лЪеовъ и пустошей трудомъ 
исключительно отдфльной семьи. Сл$довательно, въ общинныхъ передф- 
лахъ выражается тотъ фактъ, что первоначальное завладфе общинной 
землей было произведено совмфстнымъ трудомъ всей общины, былъ ли 
это трудъ расчистки новыхъ невозд$ланныхъ земель, или просто трудъ 
завоеватя. 

Надо прибавить, что въ различныхъ случаяхъ трудовая совмЪет- 
ность отдфльныхъ семей сохранялась не въ одинаковыхъ формахъ и не въ 
одинаковой степени, смотря по м$стнымъ усломямъ, природнымъ и 
историческимъ 1). \` 

Въ земледфльческой общин начала феодальной эпохи есть и реме- 
сленники, но по большей части они не спещализируются въ своемъ 
ремеслЬ, а соединяютъ его съ землед$лемъ. Да и каждое семейное 


1) До новаго времени м%стами сохранились слБлы земледвльческаго ком- 
мунизма въ форм „общиннаго зеклевладВн!я“ въ Швейцари, южной Германи, 
ва Пиринейскомъ полуостров%, у южныхъ славянъ и т. п. 

Въ наибольшей степени земледфльчесый коммунизмъ сохранился тамъ, гдЪ 
существовали какмя-нибудь особевныя условшя, ставившия земледфлие въ зависимость 
отъ коллективнаго труда. Такъ, въ вФкоторыхъ областяхъ Остъ-Инди все земледВл1е 
основано ва искусственномъ орошени, на сложной канализащи, которая необходимо. 
является дфломъ обширной группы, а не отдфльной семьи; именно тамъ еще въ не- 
давнее время можно было наблюдать земледфльческй коммунизмъ въ его ваибол%е 
чистыхъ формахъ. Въ этпхъ общинахъ вся обработка земли производится совм$ст- 
нымъ трудомъ, и потомъ обиий продуктъ дфлится между семьямн. Однако пряжа, 
тканье и мнопя работы выполняются уже каждымъ семействомъ въ отдфльности, какъ 
домаши!я побочныя занят!я. Община имфетъ своихъ ремесленниковъ (кузнепъ, плот- 
никъ, горшечникъ, пирюльзикъ, прачка и т. д.) и дходжностныхъ лицъ (старшияа, бух- 
галтеръ, вадзиратель за водоемами, жрепы и др.); т$ и дхрупе назвачаются об- 
щиною п, не занимаясь землеллемъ, содержатся на общественвый счетъ. Организа- 
торскй трудъ (холжностныя типа) не только отд$ленъ отъ труда исполнятельнаг.,, во 
разхВлевъ между нфсколькими яюдьми, однако еще находится подъ контролемъ всей 
общины, что опять-таки зависеть отъ необычной солочевности общиянаго пзлаго, 
попожденной необычной земледфльческой техвикой. Благохаря этой сплоченности, 
группа сохраняетъ еще ясно выраженный родовой характеръ; единство ороисхож- 
хен!я продозжаетъь опредфлять собою рамки эковомическихъ связей. 
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хозяйство выполняетъ собственнымъ трудомъ н$которыя работы реме- 
сленнаго характера, главнымъ образомъ—пряжу, тканье, приготовлеще 
одежды. Тамъ, гдЪ семья`не въ состоян!и справиться собственными си- 
лами, она обращается къ ремесленнику. Изъ ремесленниковъ раньше 
всего обособлялись мельникъь и кузнецъ; за ними идутъ кожевники, 
красильщики, пекари, плотники, кровельщики, гончары, и даже «хирур- 
ги». Но все это ремесленники не въ позднзйшемъ смысл$ этого слова. На 
первыхъ ступеняхъ своего постепеннаго выд$лешя изъ среды общинни- 
ковъ они не работають еще на заказъ, и тБмъ боле для продажи, а 
являются должностными лицами земледВльческой общины. Ремесленники 
на первыхъ порахъ ведутъ ‚земледфльческое хозяйство, какв и друпе 
крестьяне, лишь въ меньшемъ разм$рЪ, отдавая осталокъ времени ре- 
меслу. Поскольку изъ-за этого ихъ землед$льческое хозяйство оказы- 
вается недостаточнымъ, они содержатся на общественный счетъ, за 
счеть «крестьянскаго м!ра», какъ сказали бы у насъ, въ Росси. Они 
получаютьъ постоянное довольстые въ видЪф опред$леннал количества 
хлЪба, овощей, мяса и прочихъ продуктовъ сельскохозяйственнаго про- 
изводства, за что и выполняютъ необходимыя для ихъ сообщинниюювъ 
работы по своей спещальности. Позже ремесленники переставали мало- 
по-малу заниматься землед$мемъ, начинали вести собственное реме- 
сленное хозяйство и работаль на заказъ. Такъ зарождалось обществен- 
ное раздВлене труда, зачатки современныхъ отраслей промышленности. 
При феодализмЪ оно развито вообще слабо. Но уже въ очень раннюю 
эпоху этого перюда н$которые ремесленники, именно мельникъ и куз- 
нецъ, нер$дко являются общими для нфоколькихъ сосфднихъ общияъ, 
и этимъ создается нфкоторая производственная связь между отдёльными 
общинами. 

Возрастан1е разм$ровъ общины и значительное обособлен!е семей- 
ныхъ грушть привело къ тому, что мало-по-малу исчезъ и былъ забыть 
родственный характеръ первоначальной связи между отдфльными хо- 
зяйствами: связи чисто-экономичесяя уже являются освовнымъ цемен- 
томъ, скрфпляющимъ общинное ц$лое. 


$) Выдъленше феодалов. 


Тамъ, гдф развите феодальной группы изъ земледЪльческой общины 
шло наибол$е. постепенно и наиболЪе типически, тамъ послЗдователь- 
ность этого развитля является въ такомъ видф: 

Вначал$ строене общины отличается сравнительно большой одно- 
родностью——разница въ размфрахъ отдфльныхъ хозяйствъ была не такъ 
велика, чтобы обезпечить наибольшимъ изъ нихъ рЪфшительное эконо-` 
мическое преобладане надъ остальными. Д$ла, касаюпияся всей общины, 
рфшались совфтомъ старЪйшинъ-—-хозяевъ; для коллективныхъ пред- 
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прятй, требующихъ единаго организатора, (главнымъ образомъ—вЪъ слу- 
чаф войны), совфть старфйшинъ избиралъ изъ своей среды вождя, ко- 
торый выполнялъ эту роль только временно, пока была надобность. 
Когда войны велись--какъ обыкновенно и бывало-—н@® одной общиной, 
`& племеннымъ союзомъ, тогда мелюе вожди дружинъ избирали, въ свою 
очередь, общаго временнаго вождя. 

Однако зародыши экономическаго неравенства уже существують. 
Одинъ изъ этихъ зародышей представляло, хотя бы даже временное, 
выдфлеше организатора общихъ предпрятй; другой зародышъ заклю- 
чается въ томъ, что, кром общинной собственности на землю, была 
и частная. Земли, расчищенныя собственнымъ трудомъ отдФльной 
семьи, представляли уже ея собственность; точно также земли, пр!- 
обрфтенныя военнымъ путемъ, разъ онф распредфлены между участ- 
никами войны, обыкновенно уже не передфлялись болфе. | 

Какъ нельзя боле понятно, что хозяйства, нёсколько выдфляюняся 
изъ среды остальныхъ большей экономической силой, должны была при 
такихъ условяхъ и развивать эту силу быстр$е остальныхъ. Во-пер- 
выхъ, такимъ хозяйствамъ легче было расширять площадь ихъ част- 
ныхЪ владфвй путемъ расчистки новыхъ незанятыхъ земель; во-вто- 
рыхъ, лица, принадлежавийя къ этимъ болфе крупнымъ хозяйствамъ, 
занимали вообще боле видное положеше въ организащи военныхъ пред- 
прямй, & слфдовательно, получали болЪе значительную долю изъ воен- 
ной добычи—движимой и недвижимой. Не м$шаетъ помнить, что къ 
движимой добыч$ относились и рабы,—у русскихъ славянъ они на- 
зывались «челядь», «холопы»,—такъ какъ земледЪльческая община, уна- 
слфдовала отъ патрархальной группы, между прочимъ, эти зародыши 
рабства въ ихъ мягкой форм. 

Такимъ образомъ, неравенство хозяйственныхъ единицъ все бол$е 
возрастало, и мало-по-малу подрывало прежиюю однородность общины. 
Вляюше боле богатыхъ семей на ходъ общинной жизни все бол$е 
усиливалось и упрочивалось благодаря тому, что экономическое превос- 
ходство позволяло имъ поставить вс$ остальныя хозяйства въ н$кото- 
рую матер!альную зависимость отъ себя: крупныя хозяйства брали на 
себя устройство такихъ предпрятй, которыя оказывались не по силамъ 
для всфхъ остальныхъ, наприм$ръ, устройство большихъ мельницъ, пе- 
каренъ и т. п. Будучи гораздо боле устойчивыми, большя хозяйства, 
гораздо меньше страдали отъ всякихъ экономическихъ потрясенй, оть 
голодовокъ и другихь стихйныхъ бЪфдетвьй, столь нерфдкихь при не- 
развитой техник$; поэтому нерфдко большия хозяйства оказывали мел- 
кимъ помошь изъ своихъ запасовъ; а за нее мелые крестьяне обыкно- 
венно расплачивались отработками, что позволяло богатымъ значительно 
расширять свои запашки и вообще все свое производство. 
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Съ теченемъ времени фактическая сила наиболЗе богатыхъ семей 
доходила до того, что только изъ ихъ среды избирались организаторы 
военныхъ дружинъ; и естественно, что эти семьи воспользовались своимъ 
экономическимъ влянемъ на общину, чтобы закрфпить такое поло- 
жене дфлъ; онЪ энергично боролись противъ всякихъ отдфльныхЪ попы- 
токъ измЗнить эту систему, и постепенно добивались того, что обычный 
фактъ превратился въ право— власть вождя стала насл$детвенной въ 
его семь, временный организаторъ войны превратился въ постоянна. 

Съ этого времени можно считать начало собственно феодальнаго пе- 
рюда. Крупный землевладфлецъ, выдфливпийся изъ общины, прочно 
присвоиви!й себ военно-организаторскую роль, & также иными спо- 
собами поставившй общину въ экономическую зависимость оть себя, 
есть уже типичный феодалъ. Это «сеньёръ» общины, т.-е; ея властный 
глава (буквально слово «сеньеръ» означаеть старфйшаго). 

Въ иныхъ случаяхъ выдфлене феодала среди группы совершалось 
гораздо быстр$е, еще въ эпоху превращешя кочевой патр!архальной 
общины въ осфдлую земледЪльческую; это случалось тамъ, гдЪ прюбрф- 
тене земли для осфдлости стоило особенно долгой и упорной борьбы, 
такъ что война очень рано наложила сильный отпечатокъ на строен!е 
общины. 

Феодальныя отношеня быстро развивались и крфпли: возрастала и 
становилась бол$е постоянною, съ одной стороны, положительная, обще- 
ственно-полезная роль феодала въ жизни крестьянской общины, съ дру- 
гой стороны—экономическое и юридическое подчинеше ему крестьянъ. 

Феодалъ строить укрфпленные замки, гдф крестьяне, находятеся 
подъ его покровительствомъ, укрываются въ случа нападевшй со сто- 
роны враговъ. Феодалъ заботится объ устройствЪ дорогъ, мостовъ и т. п. 
въ своей общин. Во вс$хъ случаяхъ, когда крестьянсыя хозяйства, не 
могутъ управиться своими средствами, феодалъ приходить къ нимъ на 
помощь; онъ организуетъ систематическую поддержку для нихъ на слу- 
чай неурожая, разорен!я оть войны, и т. д. На все ‘это необходимы 
были средства; и, конечно, феодалъ не склоненъ былъ даромъ жертво- 
вать для своихъ крестьянъ доходами собственнаго хозяйства. За вс за- 
боты феодала крестьяне съ избыткомъ расплачивались своимъ трудомъ. 

Феодальная эксплоатащя имфла двЪ главныхъ формы: во-первыхъ, 
основная и болфе раняя форма—отработки; во-вторыхъ, производная— 
оброкъ. Когда феодаль былъ почти только богатымъ крестьяниномъ, 
тогда отработки существовали, какъ обычная расплата за долги; когда 
власть феодала упрочилась, отработки сдфлались постоянной повинно- 
стью крестьянъ, превратились въ такъ называемую барщину: опре- 
дЪленное число дней въ году крестьянинъ обязанъ былъ работать ца 
своего феодальнаго сеньбра въ его хозяйствЪ. Въ иныхь НИ 


для феодала оказывалось удобнЪе получать повинность не въ видф труда, 
& въ видЪ готоваго продукта,—это былъ такъ называемый оброкъ. 
Оброку подлежалъ по преимуществу, н чЪмъ дальше тёмъ въ большей 
степени, ремесленный крестьянскй трудъ. Разм$ры оброка, такъ же 
какъ и барщины, разъ установившись, охранялись обычнымъ правомъ. 
Разум$ется, въ случа надобности, сеньёръ легко добивался увеличен!я 
повинностей. 

Въ формахъ барщины и оброка эксплоатащя является въ самомъ 
простомъ и открытомъ видф: барщина-—это прямое и явное присвоен{е 
прибавочнаго труда, оброкъ-прибавочнаго продукта. 

Основываясь на, барщин$ и оброк$, ‘хозяйство сеньера, было, подобно 
мелкому крестьянскому хозяйству, почти исключительно натуральнымъ. 
Конечно, феодалъ въ болыпей мЪрЪ, чфмъ крестьянинъ, могъ пользо- 
ваться обмфномъ для удовлетворен1я своихъ утонченныхъ потребностей, 
но все-же и для феодала это было вначалВ исключеншемъ—такимъ сла- 
бымъ оказывалось тогда развит!е обмфна; большую часть всего пеобхо- 
димаго для себя сеньеръ получалъ отъ своихъ крестьянъ. 

Насколько хозяйство феодала оставалось натуральнымъ, .потреби- 
тельнымъ, настолько величина оброка и и барщины ограничивалась раз- 
мерами потребностей феодала. Поэтому вначал$ тягости зависимаго На: 
селенгя были относительно невелики; онф, естественно, возрастали съ 
прогрессомъ обмФна, благодаря которому потребности феодаловъ раз- 
вивались. 

Отношеня между феодаломъ и подвластными ему людьми были не 
вполнф однородны: одна часть крестьянъ находилась въ большей эконо- 
мической зависимости, несла большя тягости, и соотв тственно этому 
была, вт большей мфрЪ подчинена феодалу юридически; другая часть 
находилась въ сравнительно боле выгодныхъ усломяхъ; обычай охра- 
нялъ эти разлишя и переносилъ ихъ покол$ше за поколБшемъ на по- 
томство крестьянъ. 

Такя различ1я завис$ли отчасти отъ самаго характера повинностей: 
какой-нибудь кузнецъ, доставлявший господину только опредфленный 
оброкъ и почти не имфвшй съ нимъ другихъ дфлъ, естественно, оказы- 
вался мене <т$ененнымъ въ своей экономической и правовой жизни, 
чЪмъ земледфлецъ, который отбывалъ барщину и, слфдовательно, на 
извфстные промежутки времени становился во вполнф подчиненное по- 
ложене. Отчасти разлище въ повинностяхъ опредфлялось исторически 
сложившимися отношен!ями: позднфйшие поселенцы, которыхъ феодалы 
сами приглашали къ себф на льготныхъ условяхъ, были по большей 
части закрзпощены въ меньшей степени, ч$мъ старые общинникп. 

Н$которые изъ подданныхъ феодала жили въ господскомъ дворЪ для 
личныхъ услугъ, не занимаясь по большей части производительнымь 
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трудомъ; ихъ зависимость достигла наибольшей степени, потому что они 

не вели подобно крестьянамъ собственнаго хозяйства, и жили исключи- 

тельно милостями господина; это были домашие рабы— дворовые. 


Только наиболфе зависимые изъ подданныхъ феодала лишены были 
свободы передвиженя, не имфли права уходить изъ-подъ его власти; 
друге могли дфлать это, если желали; но тогда они лишались своей 
земли и всего недвижимаго имущества. Чтобы логика такихъ отношен!й 
стала понятна, надо принять во внимаше сл$дующее: 


НаиболЪе общее положеше экономической зависимости населен!я отъ 
феодала выражалось въ томъ, что феодаль считался верховнымЪъ 
главой всей земли, на которой жили его подданные. Когда зе- 
мледфле играло такую громадную роль въ производительной жизни 
общества, было очень естественно, что феодалъь стремился присвоить 
себЪ верховное господство надъ землею, что означало также господ- 
ство надъ людьми; а при экономической сил$ феодала стремлешя эти 
не могли не увфнчалься полнымъ усп$хомъ. Въ ТВ неспокойныя врё- 
мена, очень часто бывало, что свободный крестьянинъ-собственникъ самъ 
передавалъ свою землю сосфднему феодалу изъ-за, того, чтобы пользо- 
ваться его покровительствомъ, а затфмъ тотчасъ же получалъь эту 
самую землю въ ленъ, т.-е. въ зависимое владфше. Вообще, зван!е 
верховнаго собственника земли еще не означало произвольнаго распо- 
ряжен1я этой землей: феодалъ фактически подчинялся въ своихъ дЪй- 
стыяхъ обычаю. 


Экономическая самостоятельность феодальной группы была очень 
значительна, но не безусловна. Прежде всего, въ сфер войны силы 
отдфльной группы оказывались по большей части недостаточными для 
защиты отъ окружающихъ враговъ, напр., отъ кочевыхъ племенъ, кото- 
рыя не разъ совершали набЪги на феодальную Европу, или просто оть 
боле сильныхь с0с$дей-феодаловъ. 


На этой почв между феодалами складывались отношетя, подобныя 
ТЬмгь, которыя существовали въ помфстьЪ между феодаломъ и его 
крестьянами. Если потребность въ военной защит$ ставила крестьянъ 
подъь власть феодала, то она же принуждала боле слабыхь феодаловъ 
подчиняться болфе сильнымъ. Добровольно или послф неудачной борьбы, 
сеньёръ признавалъ другого, боле могущественнаго веньёра своимъ 
господиномъ и покровителемъ—сюзереномъ. ВмФетВ со своей дружиной 
онъ сражался подъ его начальствомъ на войн (своего рода «бар- 
щина»), & иногда платилъ также опредфленную дань—оброкъ. Въ из- 
вфстныхъ случаяхъ онъ подчинялся суду сюзерена. Во внутренвйя дфла- 
помфетья своего данника (вассала) сюзеренъ, вообще говоря, не вм$- 
щивался. 
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Сюзеренъ, въ свою очередь, состоялъ обыкновенно вассаломъ дру- 
гого, еще болфе могущественнаго сеньера, и т. д. до короля. 

Король былъ только послЪднимъ звеномъ въ цЪфпи феодаловъ. Вну- 
треннихъ дфлъ вассальныхъ государствь онъ не касался, да и во 
внфшнихъ его вляше было невелико. Совершенно независимо отъ него 
феодалы вели войны между собою, заключали договоры. НерЪдко власть 
королей, и вообще сюзереновъ, существовала только по. имени. 

При такой дробности и слабой связи частей общественной орга- 
низащи, & главное—при неразвитой техник$, которая постоянно со- 
здавала «абсолютное перенаселеше», феодальный мръ былъ обреченъ 
на постоянныя войны *). 


с) Обособлене жреческало сословя. 


На ранннхъ ступеняхъ развитая авторитарной родовой общины па- 
трархъ былъ организаторомъ не только мирнаго труда, но и роеннаго 
дфла; и если самъ не обладалъ качествами военнаго вождя, то выби- 
ралъ такого вождя на время, когда требовалось, сохраняя за собою 
высш контроль и руководство. Развите феодализма выдвинуло вождя 
въ качествЪ самостоятельнаго, и притомъ наслфдетвеннаго военнаго 
организатора. Сама родовая община разбилась на семейныя группы и 
перешла въ сосЪдекую общину. Трудовая дфятельность семейной группы 
велась подъ руководствомъ ея главы-—хозяина. Что, слфдовательно, 
оставалось отъ организаторской роли патрарха? 

При значительной самостоятельности семейныхъ группъ, между нимн 
все-же сохранялось не мало экономическихь и бытовыхъ связей. Тбтъ 


1) Говоря объ „абсолютномъ перенасехени“ феодального пер!ода, слфдуетъ за- 
м$тить, что содержаюне этого вонятя является здфсь уже нЪфеколько измфненнымъ. 
Перенаселен!е феодальнаго пер!ода выражется ве только въ томъ, что нёкоторой 
части общества не хватаетъ основныхъ необходимыхъ средствъ къ жизни, и захва- 
тываетъь не только назше слои общества; это также перенаселен1е феодаловъ. 
Даже если бы семья феодала не размиожалась, то благодаря застойной техник$ и 
размножению крестьянетва становилось бы все трудие для феодала добывать сред: 
ства удовлетворев1я своихъ широкихъ потребностей отъ крестьявъ собственныхъ по- 
мфст!И; тфмъ больше становятся затруднен!я, если размножаются сами феодалы. По 
существу, тутъ д$ло идетъ попрежнему о несоотв$тств!и между количествомъ средствъ 
потребленя, какое возможно при данной техник добыть изъ даннаго пространства 
земли, и размфромъ потребностей растущаго населев:я; только принимать во внима- 
в1е приходится не одвз насущныя чотребности массъ населен1я, но также и высоко 
развитыя потребности класса феохаловъ. Такъ какъ высоюя потребности феодаловъ 
опред$ляются собственно сощальными отношен!ями даннаго строя, то перенаселен!е 
можно считать происходящимъ уже не отъ одной застойности отношен!И человфка къ 
прирохф, а отчасти и отъ характера сложившихся отношенИ между людьми (перехолъ 
КЪ „относительному“ перенаселеню посл$дующихъ перюдовъ, которое зависитъ почти 
исключительно оть второй причины). 
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общ: В кевтроль вадъ ихъ хозяйствомъ и этими связями, тв объеди- 
няющ!я мирно-организаторсымя фуваши, которыя ревыше выполия- 
лись патмархомъ, ве могла, въ боаышой своей части, перейти ни БЪ 
феодалу, слашкомъ спещализированнему на своей особой дЪятельности, 
на къ главЪ большой семьи. сфер» руководства котораго была слиш- 
Бемъ улБа. Этоть об коятроль, общая мирно-оргававаторская роль 
оставалавь за преемаиюмъ патрарха— ж рецомъ. 

Жредъ быль хранителемъ наковлеянаго общественнаго опыта, пе- 
реданнаго отъ предковъ; такъ вакъ этоть опытъ передавался въ резя- 
позной форм, Бакъ зав$ты п откровешя обожеетвлевныхъ предковъ, 
то жрецъ и являлся представителемъ боговъ, восителемъ связи съ 
ними. А освеввая хЪятельность жреца была эковомачесви-организую- 
щая, и она имфла огромное значене въ жизни. 

Такъ. для всякаго земледфльца въ высшей свевева важыо звалъ, 
въ какое время начинать подготовку пашни, кердь преневодить по- 
сЪвъ. и пр.: вся судьба его труда заваеатъ отъ правальваго распре- 
дфлевя времеви. Но точный расчетъ времени въ геду везможенъ только 
пра помои астронеомическихь звыншй. Эти знавя имфаюеь только у 
хревевъ, Боторые, на основанёи передававшихся въ раду вфвевъ на- 
Слюдезй вадъ солыщемъ, лувой и другема свЪфтизама, вели календарь, 
хоелаточно точный для сельсшаго хозяйства. 

Въ иЪкоторыхъ странакъ, Бакъ, вапр., въ Егаатв, Месовотемш, 
Издостанф, требовалась очень большая точвость въ опредфлевы вре- 
меви. Въ этихъ странахъ, благодаря таяню горвыхъ сиБовъ или 
началу тревичесьахь докдей. проиеходятъ перодичесые разлнаы р?иъ, 
которые на огромныхь престранствахъ затопляютъ вее окружающее. 
Эти разаавы, оставляя плодородный ваъ, порождаютъ огромаую уро- 
жажнюсть земли. во въ то же время. векъ грозная стимя, угрежають 
гибелью и людямъ, и всему созданному ихъ трудемъ. Чтобы псполь- 
зевать одвю и избфгнуть другого, веобходвыю самое ад исчеслеше 
кремени, необходимо поляоюе зваме свяви между времевамт 
уревнемъ воды рЪкъ. Это было д6ломъ жреновъ, которые тамъ выееко 
развяли астрономю и вели точный заниея хода разаавевъ.—И ведо- 
статочно был сяфдить за разливзми: надо было, во возможноети, 
регулировать ихъ, для чего были необходимы вавалы, дамбы, от- 
водные резерахары—пеуды и озера. Иль вало было устраавать и са- 
стематичесый сдать за ный: а въ лдальнЪ#вемъ, пра помощи такахъ 
же свертыенй. раеннурить ноле труда. ореная соефимия безводиыя мЪфем- 
вести. Въ этомь отнонены древнее творили петианыя чудеса техники. 
Сохраналась, напримфръ. даваыя © знаменитемь Мериловемь 02ер% 
съ его вавзлами. благолара вегорьюгь моно быле обрабатывать опреи- 
выя престрааства хревняго Врипта, — пространства, представлянещья те- 
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перь безводныя песчаныя пустыяи внутренней Ливш. Для такихъ работъ 
нужны были, конечно, руководители инженеры со значительнымъ за- 
пасомъ математическихъ знан!. Этими руководителями были опять таки 
жрецы, которые особенно выдфлялись своими познашями въ области 
геометрии. 

Но мирно-организаторская дфятельность жречества этимъ не исчер- 
пывается. Продолжая роль патрарха, оно обыкновенно зав дывало 
общественной гигшеной и медициной, т.-е. способствовало сохраненю 
наличныхъ рабочихъ силъ общества. Жрецы занимались также вос- 
питан1емъ юношества и готовили, такимъ образомъ, будущихъ членовъ 
общества. Они же освящали браки и похороны, были совфтниками въ 
семейныхъ отношешяхъ, и пр. 

Весь запасъ знанй они сохраняли устно, передавая его отъ од- 
ного жреческаго поколЗня къ другому. Но съ течешемъ времени въ 
качеств средства сохранен!я накопленнаго опыта выступаетъ пись- 
менность, которая, такъ сказать, монополизируется въ рукахъ жре- 
цовъ. Въ древности и отчасти въ Средше вЪка они были единственными, 
грамотными людьми. ероглифы и клинообразныя надписи, раскрываю- 
пя передъ нами картину хозяйственнаго быта древняго Востока, были 
сдЪланы жрецами. То же самое было и въ феодальномъ мфЪ средне- 
вфковой Европы, гдф уме читаль и писать было отличительной осо- 
бенностью духовенства. 

Обладая всЪфми этими могущественными орудями организация 
хозяйственной дЪфятельности общества, жрецы, такимъ образомъ, 
распространяли свое вляве на всф области жизни; они выступали 
не только въ видЪ организаторовъ въ узкомъ смыелВ этого слова, 
они были также учеными, законодателями, медиками, воспитателями; 
свой контроль надъ всЪми жизненными отношенлями людей они дово- 
дили въ нфФкоторыхъ странахъ до того, что слфдили за каждымъ 
шагомъ своей паствы, даже за ея мыслями, о чемъ свид$тельствуеть 
система «испов$ди», примфнявшаяся въ христанствЪ, какъ и въ и$- 
которыхъ другихъ релипяхъ. 

Организащя жрецовъ развивалась параллельно съ организащей 
свЪтскихъ феодаловъ: большей частью, за военнымъ ебъединеншемъ 
слЪдовало и «духовное», т.-е., жреческое. И типъ организащи скла- 
дывался тотъ же, авторитарный, т.-е., цфпь власти-подчинен!1я, жре- 
ческая 1ераржя; напр., въ Европ$ Среднихъ вфковъ-—д1аконы, свящея- 
ники, & надъ ними аббаты, епископы, кардиналы, и верховный глава, 
ве$хъ ихъ— папа. Но, въ отлище оть свЪтскихъ феодаловъ, духовные 
всюду выдфлялись своей сплоченностью и дисциплиной. Мирный ха- 
рактеръ ихъ основной дфятельности не создаваль основы для такихъ 
междоусоб1й и раздоровъ, какъ было у евЪтскихь феодаловъ; и какъ 
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разъ эта рознь и борьба феодальнать м!ра настоятельно требовала, 
особенно тфенаго единства въ мирно-организаторскихъ функщяхъ. 

Жречесяя организащи, церковныя, монастыревя и т. п., благодаря 
своей большой общественной сил, сами превращались въ феодальныхъ 
владфтелей обтирныхъ имфвй, а также нер$дко и въ сюзереновъ надъ 
иными свфтскими феодалами. Подобно свЪфтскимъ феодаламъ, они жили 
за счеть прибавочнаго труда крестьянъ, которые отдавали имъ часть 
своего продукта въ вид оброка или часть своего рабочаго времени 
въ видф барщины. Тоть же прибавочный трудъ служилъ источникомъ 
существован1я жречества и благодаря особымъ налогамъ на, вфрующихъ, 
какимъ была, напр., Церковная десятина въ Европф. 

Въ своихь владфаяхъ жрецы организовали не только производ- 
ственную дЪятельность, но и военную защиту. Монастыри, напр., 
подобно феодальнымъ замкамъ, являлись укрфпленными пунктами, ко- 
торые часто съ необыкновеннымъ упорствомъ защищались отъ напа- 
дей извнф. ДЪло доходило до того, что храмы и монастыря обзаво- 
дились собственными дружинами. 

Въ феодальной Европ Среднихъ вЪковъ общественно-экономиче- 
ская роль католической церкви создала ей неслыханную власть надъ 
умами народныхъ массъ. Благодаря этому церковь, помимо обычныхъ 
доходовъ, получала массу пожертвованй имуществомъ, землями, тру- 
домъ и продуктами. Все это способствовало, конечно, росту экономиче- 
ской мощи церкви; чтобы имЪть представлене объ ея богатств 
достаточно сказать, что къ концу Среднихъ вфковъ она сум$ла со- 
средоточить въ своихъ рукахъ около трети всей земли. 

Этому способствовало самое употреблене доходовъ церкви. Надо 
имфть въ виду, что феодальное общество, въ общемъ и ц$ломъ, явля- 
лось системой натурально-хозяйственной, и что доходы цереви состояли, 
главнымъ образомъ, изъ продуктовъ землед$ля. Само духовенство ве 
въ состояни было потребить всю эту массу продуктовъ, а сбываль 
ихъ на сторону было возможно лишь въ малой степени, всл$детв!е 
слабаго развийя обмфна. Это создавало почву для широкой благотво- 
рительности церкви. Монастыри организовывали широкую помощь въ 
случаяхъ голода, который при слабомъ развити техники былъ постояя- 
нымъ гостемъ средневфковой Европы; они брали на себя попечене о 
нищихъ и кал$кахъ, которыхъ благодаря непрерывнымъ войнамъ было 
очень много въ феодальномъ обществЪ. Все это, разумФется, уси- 
ливало вл1яне жречества-духовенства. 

Отношен!я между свЪтекими феодалами и духовными были весьма 
разнообразны. Большей частью они‘ находились въ мир и союзЗ, 
иногда же вели упорную борьбу. Для защиты своего экономическаго 
могущества и поддержаня своего авторитета жречество, при нескон- 
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чаемыхъ раздорахъ, царившихъ въ феодальномъ обществ, должно было 
прибЪгать къ организованной военной силЪ свЪтскихъ феодаловъ, но 
эти посл$дше въ свою очередь нуждались въ поддержк$ жрецовъ. 
Феодальное общество представляло собою систему неприкрытой эксплоа- 
таци, и для поддержаня своей власти феодалы нуждались въ сил$, 
которая держала бы въ покорности подвластное населенше. Такой си- 
лой было жречество, обладавшее огромнымъ вшяшемъ на массы. 
Феодальное жречество всюду проповфдывало смиреше и рабскую . по- 
корность къ сильнымъ ма сего. Этимъ самымъ оно укрфпляло авто- 
ритарныя основы феодальнаго м!ра. 

Но источникъ существован!я свЪтскихъ и духовныхъ фёодаловъ 
былъ одинъ й тоть же—прибавочный трудъ подвластнаго крестьян- 
ства, который ТВ и. друше ДЪлили между собой. На почв этого д%- 
лежа возникала борьба, которая нер$дко принимала форму открытыхъ 
столкновенй. Эта борьба длилась иногда стол пями, и въ зависимости 
оть условй разр$шалась, то въ пользу свЪтекихъ, то въ пользу ду- 
ховныхЪ феодаловъ. Если историчесмя услов!я складывались такъ, что 
страна то и дфло подвергалась нападенямъ извнф, то роль мирныхъ 
организаторовъ-жрецовъ отступала, на, зад планъ, и наибольшая сила 
сосредоточиваладь въ рукахъ военныхъ организаторовъ—свфтекихъ фео- 
даловъ. Такъ случилось, наприм$ръ, въ Росош, гдф князья оказались 
сильнфе духовенства. Но въ ТБхъ случаяхъ, когда мирно-организа- 
торемя функщи прюбр$Ътали въ жизни большее значене, чЪмъ д$я- 
тельность военныхъ организаторовъ, жречество брало верхъ надъ 
свЪтскими феодалами. Это им$ло м$сто въ Западной Европ, гдВ ду- 
ховенство надолго подчинило себф феодальную власть. Въ цфломъ рядЪ 
странъ, какъ напримфръ, въ древней Гудез, въ Восточной Инди и 
эъ древнемъ ЕгиптЪ, господство переходило отъ жречества къ феодаламъ 
и обратно. 

Въ общемъ, экономическое строен!е феодальной системы приходится 
представлять въ сл$дующемъ видЪ. На почв$ мелкаго, технически сла- 
баго земледфльческаго производства, изъ котораго еще не выдфлилась 
обрабатывающая промышленность, создались небольция, но довольно 
сплоченныя натурально-хозяйственныя организаци— земледфльческя об- 
щины. Въ тёхъ областяхъ общиннаго производства, гдЪ существовала 
потребность въ единой организующей вол, выдвинулась власть феода- 
ловъ, которые съ частичной организаторской д$ятельностью въ производ- 
ств соединяли такую же роль въ распред$лени. Потребность въ болЪе 
широкой военной кооперащи создала сложную, непрочную организацию 
сюзеренитета, основанную на ограниченномъ подчинен!и однихъ фео- 
даловъ другимъ. Ц$лый рядъ иныхъ общественныхъ потребностей, ко- 
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торымъ военно-феодальная организащя не могла удовлетворять по своему 
спещально-военному харажтеру и слабой сплоченности, удовлетворялись 
всеобщей организаторской д$ятельностью жречества, опять-таки не 
только въ сферф производства, но и въ сферф распред$лешя. Въ то 
же время, заполняя с0бою пробфлы всЪхъ этихъ организованныхъ эко- 
номическихъ связей, незамфтную, но необходимую роль въ обществен- 
ной жизни играли мФновыя связи, большею частью въ зародышевой 
форм сосфдекаго обмфна, но отчасти и въ видЪ обм$на между раз- 
личными группами, даже различными странами. 

Происхождене феодальнаго строя нерфдко объяснялось, какъ ре- 
зультать завоеванйя одного племени другимъ. Въ иныхъ случаяхъ, 
дЪйствительно, въ роли феодаловъ выступали побфдители, а въ роли 
подчиненнаго населен1я—побЪфжденные; и очевь понятно, что при та- 
кихъ усломяхъ легко происходило р$зкое разграничение двухъ сосло- 
вй; но, чтобы создать феодальные порядки въ завоеванной странз, 
побфдители должны были раньше имфть ихь У себя, какъ это и было 
во всфхъ подобныхъ случаяхъ. 


3. Развите идеолойи въ феодальномъ общесте$. 


Въ области идеоломи феодальное общество сдфлало огромный шагъ 
впередъ. | 

Выросши изъ сравнительно неболыной родовой общины, обществен- 
ная организашя феодальнаго общества раскинулась на огромныя про- 
странства и объединила сотни тысячъ, въ иныхъ случаяхъ маллюны 
людей. Техника обогатилась, и производство стало гораздо сложазе, 
ч$мъ въ предыдуще перюды. Чтобы поддерживать производственныя 
связи между людьми, чтобы выражать и устанавливать сложныя соот- 
ношеншя ихъ дЪйствй, орудй, матераловъ труда, должно было раз- 
виться основное средство организаи—языкъ, который въ разематри- 
ваемый перюдъ, дЪйствительно, достигъ огромнаго богатства, выражений 
и гибкости. Не только увеличилось во много разъ количество словъ, но 
создалось много видовъ ихъ сочеташй и видоизм$невйй, каковы, напр., въ 
нашихъ ар!йскихъ и во многихъ другихъ языкахъ склоненя и спряженя. 

По своему общему строенно, феодальная система основывалась, какъ 
и предыдущая, на власти и подчивенш, лишь въ значительно услож- 
ненныхъ формахъ. Общество представляло длинную 1ерархическую 
лЪстницу, гдз каждая низшая инстанц1я подчинялась высшей. Этоть 
сощально-экономический строй феодализма опред$лялъ и характеръ че- 
ловфческаго: мышленя, которое по существу оставалось авторитаряымъ, 
но значительно развилось и усложнилось. Въ области мышлешя, при- 
МИТИВНЫЙ анимизмь— одухотвореше всфхъ неодупевленныхъ предметовъ, 
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которые, по представленвямъ дикаря, поступаютъ согласно велешямь 
своей «души»—<©мФняется боле тонкими и гибкими религюзными в$- 
рованями. ВмЗсто непосредственнаго приказа организатора и испол- 
неня этого приказа, челов$къ видфлъ въ жизни длинную цфпь связей: 
приказъ передается, напр., отъ папы къ королю, отъ короля къ его 
наиболЪе могущественнымъ вассаламъ, оть нихъ еще ниже, и т. д., 
до посл дняго крестьянина. По образцу и подоб1ю «земного», и именно 
сощальнаго м!ра стронтся муъ воображаемый: онъ населяется полу- 
богами, богами и высшими богами, которые, въ 1ерархической фео- 
дальной цфпи, управляютъ разными стилями природы и всей системой 
въ цфломъ. Тавъ напр., въ реляги грековъ, зародившейся въ перодъ 
ранняго феодализма, высшимъ властителемъ м!ра быль Зевсъ, за нимъ 
сл$довали его самые могущественные вассалы Посейдонъ и Плутояъ, 
которымъ, въ свою очередь, были подчинены тысячи самыхъ разно- 
образвыхъ боговъ. Въ н$которыхъ феодальныхъ релийяхъ пизппе бога 
замфняются святыми, которымъ отводятся опредфленные районы д$я- 
тельности: но это только разница названй. Такъ, въ славянскихъ 
религмозныхь вЪфровашяхъ святой Илья, замфнивиий древняго бога Пе- 
руна, зав$дуеть громомъ и молшей, Николай Чудотворецъ, наслфдникъ 
Дажьбога—плодорощемъ почвы, и т. д. 

Въ отношен1яхъ къ богамъ повторяются отношен1я къ «богамъ зем- 
нымъ», т.-е. къ феодальнымъ властямъ. При посредств жрецовъ, бо- 
гамъ приносится въ вид жертвы оброкъ, въ видВ работъ по обфтамъ 
на храмы—барщина.. 

Насквозь авторитарная, феодальная идеоломя вияфла во всемъ 
«персть бож!», и отличалась необыкновенной цфльностью. Она вся укла- 
дывалась въ религозное м!ровоззрЬще, которое объединяло практиче- 
сыя и научныя знашя, правовыя и политическя идеи, и т. д. Она, 
текимъ образомъ, Играла универсально организующую роль въ жизни. 
А выфстЬ съ тВмъ, и именно поэтому она была орудемъ господства 
жрецовъ, которые были носителями. самыхъ важныхъ техническихъ и 
сощально-организащонныхъ знан эпохи феодализма. 

Область нормъ, т.-е. правилъ, регулирующихъ взаимныя отношеня 
между ЛЮЛЬМИ, Таюже была всецёло проникнута религознымъ мышле- 
шемъ. Между «правомъ» и «нравственностью», «грфхомъ» и «престу- 
пленемъ», «добродВтелью» и «обязанностью» не проводилось еще ясныхъ 
граней. То, что осуждалось обществомъ, какъ неугодное богамъ, не- 
доброе дЪло, могло стать и предметомъ преслВдован1я; & всякое право, 
вемый законъ освящались релипей, которая всегда требовала подчинешя 
заторитетамъ земнымъ, какъ представителямь небесныхъ. 

Нри сословномъ строенши феодальнаго общества, роль каждаго со- 
словя въ его организаши была 06обою иной, чВыъ роль другихь; 
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а потому и нормы права и нравственности, какъ орудя организаци, 
должны. были быть различными для разныхъ сбблов@. «Прави» каждего 
сословия отличались оть «правЪ» другого, равнымъ образемь не сходИы 
были и ихь `доброд$тели», ихъ «честь и приличя». То, что являлось 
страшнымъ преступленёмъ для одного сосломя, считалось незначи-: 
тельнымъ проступкомъ для другого. Феодалъ могъь почти безнаказанно 
убить крестьянина; но если крестьяпинъ, хотя бы въ самозащит% уби- 
валъ феодала, то онъ подвергался за это самой строгой карЪ. «Добро- 
дЪтелями» феодала считались свир$пая храбрость и родовая гордреть, 
столь необходимыя для его военныхъ функщй И для охраны его власти; 
добродЪтелью крестьянина являлась покорность и терпфве. Веф эти 
нормы служили для поддержаня существующаго сословнаго общества, 
и феодальная релимя все это освящала, какъ установленное богами. 

Взятая въ цфломъ, феодальная идеоломя, какъ идеоломя .авто- 
ритарная, была крайне консервативна. Все, что не укладывалосвь въ 
рамки религознаго м!ровоззр$шя, т.-е. традищи, завфтовъ отъ пред- 
ковъ и оть фетишизированныхъ предковъ—боговъ, все это отвервалось, 
часто пресл$довалось, какъ безбоже и ересь. Все повое въ технижф, 
въ организацш жизни, въ идеяхъ усложняло и затрудняло пояожене 
руководящихъ сослов!, угрожало подрывомъ основъ ихъ авторитета; 
они были глубоко заинтересованы въ охрадЪ стараго. Жречество, хра- 
нитель религмозной традищи, было особенно проникнуто этимъ духомъ; 
оть руки его палачей, на его кострахъ часто погибали изобр$татели и 
мыслители той эпохи. 

Несмотря, однако, на глубомй консерватизмъ, свойственный фео- 
дальному обществу, оно развивалось и притомъ гораздо быетрзе, чВмъ 
патр!архально-родовое. Консерватизму мышлевя противостояли разрос- 
шаяся и усложнившая сощальная система и громадный, тысячелЬиями 
накопленный опытъ, благодаря которымъ сумма элементовъ развитая 
во много разъ превзошла, прежнюю. Прежня силы разватья продолжали 
дЪйствовать, много интенсивнфе прежняго, ‘и къ нимъ прибавяялись 
еще иныя, новыя. 


5. Силы развит и его направлене въ феодальномъ обществ$. 


Стпхйный консерватизмъ феодальнаго перода, подобный консерва- 
тизму родовой группы, но все же менфе прочный и устойчивый, должеяъ 
быль отступать подъ дЪйстыемъ силь стих наго характера. Такова сила; 
абсолютнаго перенаселевя, т.-е. порождаемаго неподвижностью техвики 
недостатка средствъ для удовлетворешя потребностей общества. 

Первичное вллян!е абсолютнаго перенаселеня, или «земельной. тБс- 
ноты», выразилось въ безчисленныхъ войнахь феодальнаго мра, Какъ 
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было выяснено, преимущественно эти войны и привели къ превращенио 
свободныхъ земледфльческихъ общинъ въ феодальныя группы, создали 
самый тить оргапизащи феодальнато общества. По м$рЪ его роста и 
развитя, расширялся и масштабъ войнъ. Такъ, за объединен1емъ фео- 
дальнаго мра Западной Европы подъ властью папства посл$довали кре- 
стовые походы, войны, направленные къ расширеню его- территори, 
къ избавленю отъь земельной тфеноты, которая все возрастала. 

Во всякомъ случа, войны представляли изъ себя наимензе выгод- 
ный для феодальнаго м!ра способъ избавляться отъ избыточнаго насе- 
лен!я, такъ какъ, разрушая производительныя сплы феодальнаго обще- 
ства, он создавали т6мъ самымъ новое избыточное населеше, если не 
въ средЪ побфдителей, то въ сред побфжденныхъ. Поэтому необходимо 
долженъ быль совершаться, хотя очень медленно, и собственно-техни- 
ческй прогрессъ. Въ землед$ ли онъ до конца Среднихъ вЪковъ быль, 
въ общемъ, незначителенъ,—тамъ человЪческое сознане представляло 
наибольш!я препятств1я развито. Другое дБло— обрабатывающая про- 
мышленность, гдЪ условя были благопрятн$е для развитя. Тамъ про- 
грессъ шелъ быстр$е: вырабатывались технически-лучие способы про- 
изводства, как1е возможны при мелкомъ ремесленномъ его характерЗ; 
ремесло понемногу отдфлялось оть землед$ля и спещализировалось. 
Такимъ образомъ, усиливалось общественное раздфлен!е труда; уеи- 
ливался, сл довательно, обмфнъ. Ремесленникъ стремился быть побли- 
же къ м$етамъ сбыта своихъ продуктовъ, и уходиль мало-по-малу изъ 
деревни въ возникпце центры обм$на—города. 

Кратко опред$ляя общее направлеше происходившихъ въ феодаль- 
ной жизни изм®нешй, надо сказать, что, дЪйствуя различными 6посо- 
бами, абсолютное перенаселене вело феодальный м!ръ къ одной цфли— 
къ развитю общественнаго разд$леня труда, которое выражается въ 
обмЪн$. 

Даже войны феодальнаго общества, им$ли необходимымъ своимъ ре- 
зультатомъ ростъ сношенй, сл$довательно—производственныхъ связей 
и обм$на между феодальными группами. Походы феодальныхъ дружинъ 
въ чужя области уничтожали ихъ обособленность, знакомили людей съ 
продуктами, которые не производились на ихъ родинф. Это создавало 
условмя для послБдующаго обм$на. Въ частности, такое расширенше 
связей дЪйствовало на феодаловъ въ сторону развитя ихъ потребно- 
стей: являлась возможность вымфнивать прибавочный продуктъ, полу- 
ченный оть своихь крестьянъ, на разнообразные чуже продукты; при 
этомъ феодалъ, конечно, больше всего стремился къ прюбр$теню пред- 
метовъ роскоши. 

Войны среднев$ковой Европы съ мусульманскими вародами-—ярюый 
примфръ такого вмяня. Знакомство съ арабами, зат$мъ съ сарадци- 
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нами, турками— культурными народами Востока, также знакомство съ 
Визант!Иской имперей, лежавшей на пути крестовыхъ походовъ, дало 
сильный толчокъ общественному раздфленю труда, во-первыхъ, —непо- 
средственно, расширивъ кругь м5новыхъ сношенй, во-вторыхъ,—кос- 
венно, позволивъ европейцамъ заимствовать нфкоторые новые техниче- 
сюме премы и усовершенствован!я; это въ т времена необходимо вело 
къ прогрессу обм$на, такъ какъ болЪе совершенная техяика, нуждается 
въ большемъ разд$леши труда, въ спещализалци 1). 

Развице ремесленной техники, будучи связано съ постепевнымъ от- 
дфлешемъ ремесла отъ землед$л1я и со спещализащей ремесла, озна 
чаеть развите обмфна уже въ силу того факта, что никакой ремеслев- 
никъ не можеть жить непосредственно продуктами своего ремесла и, 
производя ихъ во много разъ больше, чЁмъ ему для себя требуется, 
долженъ продавать йхъ, чтобы покупать необходимыя средства потре- 
блешя. | 

Натуральное хозяйство феодальнаго мра постепенно переходило въ 
мЪфновое. 


Феодальныя отношеня складывались на Восток и въ классиче- 
скомъ м!рЪ за много стол т до Р. Х., а въ Западной Европ$ прибли- 
зительно съ У вфка до [Х, оть эпохи конца Римской импери до раз- 
ложеня импери Карла Великаго. Временемъ расцвфта, феодальной си- 
стемы являются Х, Х|[ вфка. Зат$мъ начинается процессъ ея разложешя 
подъ вмяшемъ развивающагося обмфна. У насъ, въ Росси, феодаль- 
ный строй господствовалъ въ удфльно-княжескую эпоху. Назватя фео- 
даловъ были иныя—«бояре», «уд$льные князья», «велике князья», — 
но суть отношенй была та же. 


Общая характеристика натурально-хозяйственныхъ обществъ прошлаго. 


1) Въ области производственной техники `натуральныя общества 
прошлаго характеризуются звачительной властью внфшней природы надъ 
людьми, и, наюоборотъ,—малою властью людей надъ внфшней приро- 
дой. Въ наибольшей степени это относится къ первобытно-коммунисти- 
ческому обществу, въ наименьшей—къ феодальному. 

2) Въ сфер производственныхъ отношен!й эти общества характе- 
ризуются, во-первыхъ, ‹. относительной узостью, во-вторыхъ,- органи- 


1) Такъ, у арабовъ были звимствованы многя улучшеня въ сфер земледВль- 
ческой техники: въ садоводствв, въ огородничествв, въ искусетвенномъ орошен!н по- 
л6ё и пр; затёмъ, многое въ сфер® инженернаго искусства, нзкоторыя важныя 
свЁлВн!я по технической хим!и (приготовлен!е полезныхь въ производствВ кисхотъ), 
далВе, въ техник морскихъ сообщенИ ит. д. 
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зованмымЪъ характеромъ производственныхъ связей. Однако, уже съ пе- 
запамятныхь временъ существовали въ нихъ и неорганизованныя про- 
изводственныя отношен!я, создавшя нЪкоторую связь между обособлен- 
ными организащями. И въ этомъ смысл$ крайностями являются: общество 
первобытное—почти совершенно обособленная, въ высшей степени 
сплоченная группа изъ н$сколькихь десятковъ челов$къ, въ которой 
почти отсутствують неорганизованныя (м$новыя) связи, и общество 
феодальное, гораздо менфе сплоченное, но зато охватывающее цфлыя 
сотни тысячъ, даже миллоны людей, объединенныхъ не только органи- 
зованными, но также отчасти и м$новыми отношенями въ борь- 
бЪ за жизнь. , 

3) Въ сфер распред$леня характернымъ является, `во-первыхъ, 
господство организованныхъь формъ распред$леюмя, во-вторыхъ, отсут- 
стве крайностей богатства и бЪдности. И въ этомъ отношени вполнЪ 
типично лишь первобытное общество, а феодальное стоитъ уже на гра- 
ниц новыхь формъ жизни. 

4) Общественное сознаше натуральныхъь обществъ прошлаго отли- 
Чается стимйнымъ консерватизмомъ (господство обычая) и б$дностью 
познавательнаго матерала. Первобытную эпоху почти правильно было 
бы признать не им$ющей никакого мгровоззр$я, двЪф послфдуюния ха- 
рактеризуются по преимуществу натуральнымъ фетишизмомъ, . который 
отражаеть власть природы надъ обществомъ, но власть уже поколе- 
бленную и не безусловно подавляющую. 

5) Соотвфтетвенно такому характеру общественнаго сознаня, силы 
развитя въ этихъ обществахьъ стих ны. Абсодютное перенаселеше явля- 
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Развит1е обмЪна. 


1. Поняте о м%Ьновомъ обществ. 


Мы видфли, что натурально-хозяйственныя организаци либо фак- 
тически существовали безъ обмФна, либо, во всякомъ случаЪ, были спо- 
собны обходиться безъ него. Замкнутыя и обособленныя экономиче- 
ски отъ остального мра, онф производили все необходимое для удовле- 
творенья своихъ потребностей: и пищу, и одежду, и орудя. Совершен- 
но другую картину представляеть м%$новое хозяйство. ЗдЪсь нельзя 
говорить о самостоятельномъ существоваши не только отдфльныхь 
производственныхъ единицъ,—фабрикъ, фермъ, горныхь предпрямй и 
т. п.—но и цфлыхь областей, и даже цфлыхъ стравъ. Такъ, напри- 
мфръ, когда Росея, велЪдетые м1ровой войны, оказалась отдфленпой 
отъ всего остального ма, въ ней сталь ощущаться острый недостатокъ 
цфлаго ряда продуктовъ, необходимыхъ для удовлетвореншя самыхъ на- 
сущныхьъ потребностей. Если бы отдфльные районы Росаи, наприм., 
Петербургская или Московская область, въ силу полнаго разстройства 
транспорта или другихъ причинъ, были отрфзаны отъ остальной Рос- 
си, то большая часть ихъ населешя была бы обречена на вЪрную 
гибель. Еще въ большей степени это относится къ отдфльнымъ предприя- 
тямъ, хозяйствамъ мЪ$новой системы. 

Д%ло въ томъ, что развитое м$Вновое хозяйство отличается отъ на- 
туральнаго широкимь общественнымъ разд$ лен1емъ труда. 
Это значитъ, что мфновое хозяйство состоить изъ огромнаго числа, фор- 
мально-независимыхъ другь отъ друга предпрямй, которые заняты 
производетвомъ одного какого-нибудь продукта: желфзод$лательные и 
машиностроительные заводы, текстпльныя и спичечныя фабрики, са- 
пожныя и шапочныя мастерскя, молочныя фермы и хозяйства хл$- 
бопаищевъ-крестьянъ, и т. д., и т. д. Словомъ, все производство рас- 
падаетсл на цзлый рядъ отраслей, а он на многочисленныя от- 
дъльныя хозяйства. Правда, уже въ первобытной коммунистической об- 
щин$ имфлись зародыши раздфленшя труда; разсматривая экономику авто- 
ритарно-родового и феодальнаго общества, мы указывали даже на 
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выдфлеше отдфльныхъ отраслей хозяйства, скотоводства, земледВ ля и 
ремесла. Но все это было раздёлеше труда въ предзлахъ произ- 
водственной . группы, объединенной общимъ оргавизующимъ планомъ. 
Напр., родовая община, черезъ патрарха и другихъ подчиненныхъ ему 
организаторовъ, распред$ляла целесообразно наличныя рабочя силы: 
она направляла часть своихъ членовъ пасти скоть, другую часть па- 
хать землю, и т. д., чтобы этимъ путемъ по возможности полн$е удо- 
влетворить потребности всей общины. Такой типь раздфленя труда 
напоминаеть техническое разд лен{е труда, которое наблю- 
дается въ любомъ современномъ предпрятш. Въ современной типо- 
граф, наприм$ръ, одна часть рабочихъ набираетъ, другая корректи- 
руеть, третья веретаетъ, четвертая печатаетъ, пятая фальцуетъ, и 
т. д.; но отношеюмя между всфми этими рабочими устанавливаются и 
регулируются администращей предпрятя, подобно тому, какъ это д$- 
лается въ авторитарно-родовой общин$ ея <тарЪйшими членами. 

Совсёмъ иное-—общественное раздфленше труда въ м$новомъ обще- 
ств. Туть нфть ни единой организующей воли, ни плана производ- 
ства. Это система отдфльныхъ, по виду независимыхъ другъ отъ друга 
предпрятй, которыя связаны между собой обм $ номъ, и безъ него 
существовать совершенно не могуть. Пусть имфется нЪсколько пред- 
приятй, изъ которыхъ одно производить хл$бъ, другое одежду, третье 
обувь и т. д. Если бы группа, связанная непосредственно съ первымъ 
предпрячемь—его предприниматель и рабоче,—въ силу какихъ-либо 
услов1й, оказалась изолированной оть прочихъ предприятий, она не могла 
бы удовлетворить своихъ потребностей въ одежд, въ обуви и пр., 
она должна была бы неминуемо погибнуть; такова же была бы судьба 
прочихъ производетвенныхь груптъ. Этого положен!я отнюдь не было 
въ натурально-хозяйственныхъ обществахъ, которыя, какъ мы знаемъ, 
на извфотной ступени развитя также вступали въ м$новыя отношевшя 
между собой; если бы эти м$фновыя отношеня внезапно порвались, то 
тБ общества все же могли бы продолжать свое существоване. 

При натуральномъ хозяйств производятся продукты, предназначен- 
ные для потреблешя производственной группы, при м$новомъ хозяй- 
ств$ производятся предукты, которые, какъ общее правило, предна- 
значены не для ихъ производителей, а для продажи. Нродуктъ, идущий 
въ продажу, называется товаромъ. Въ м$новомъ обществ продукть 
СЪ самаго начала является товаромъ. Поэтому м$новое хозяйство на- 
зывается часто тозарнымъ. 


2. Три формы обм$на. 


Само собой разумЗется, что обм$нъ не сразу достигъь своей совре- 
менной формы. Въ продолжеше многовЪкового существованя чедовф- 
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чества, онъ прошелъ длинный путь развитя. Для самаго факта его воз- 
никновен!я, которое относится въ глубокой древности, вфроятиЗе всего, 
къ раннимъ стадямъ, авторитарно-родовой общины, прежде всего не-| 
обходима была наличность избытковъ производимыхъ данной общиной 
продуктовъ, или, другими словами, извфетная степень развитя произ- 
водительности труда. Но этого мало. Если бы дв общины произво- 
дили одни и т же продукты, въ одинаковомъ обили, обмнъ не им лъ 
бы никакого смысла, и никто не сталъ бы къ нему прибфгаль. Не можетъ ‚ 
быть рЪчи объ обм$н$ и въ томъ случаЪ, если живущя рядомъ 
общины располагають избытками различныхъ продуктовъ, но. находят- 
ся между собой во враждебныхь отношешяхъ. Въ этомъ случа могло 
бы имфть мото лишь ограблеше одной общины другой, какъ это ва 
дЪлЪ нерфдко и бывало. 

Отсюда ясно, что для обмЪна между двумя общинами яеобходи- 
ма наличность двухь уеловШ: различе въ производимыхъ ими про- 
дуктахь и дружесмя отношеюмя (общественная связь) между ними. 
Первое услов!е осуществлялось вначал$ по большей части благодаря 
различю въ средствахъ производства, которыя давала различнымъ общи- 
намъ внфшняя природа: земледфльческая община, земля которой хоро- 
шо производила хлЪбъ, но плохо—-ленъ, вступала въ обмфиъ съ другой 
общиной, у которой почва была удобнфе для посфвовъ льна, но давала, 
плох1е урожаи хлЪба; группа кочевниковъ скотоводовъ отдавала мясо 
за хлЪбъ земледфльцевъ, и т. п. Второе услове осуществлялось въ 
родственной племенной связи отдфльныхъ общинъ, связи, поддерживав- 
шейся ихъ коллективными предпрятями. Впосл$ дети, съ ббльшимъ 
развитемъ обм$на, разлищя производства, все въ большей степени стали 
опред$ляться не только непосредственно данными природными условя- 
ми, но и неодинаковыми уже сложившимися техническими вавыками; 
а дружесмя сношеюмя нерфдко завязывались и помимо племенного 
родства. 

Въ своемъ историческомъ развити обм$нъ проходить три фазы, 
принимаетъь три различныя формы: простую или случайную, полную 
или развернутую и развитую или денежную. 

Первая, простая или случайная форма обмЪна относится къ 
тому перюду, когда обм$нъ быль еще очень рёдкимъ явлешемъ. Слу- 
Чайно встр$фчаются два человЪка, обыкновенно представители двухъ 
родовыхъ общинъ; у каждаго изъ нихъ есть для обмна продуктъ, 
который случайно оказывается нужнымъ другому. На сценЪ всего два, 
продукта, напр., топоръ и копья. Такой обмфнъ можно изобразить сл$- 
дующимъ образомъ: 

1 топоръ=двумъ БОПЬЯМЪ. 

Въ этомъ случа топоръ совершенно случайно оказался не просто 
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продуктомъ, т.-е. предметомъ, предназначеннымъ для непобредственнаго 
потреблен!я, а товаромъ. Помимо своей потребительной цфиности, какъ 
орудя, онъ лишь случайно обнаружилъ новое свойство, имфющее об- 
щественный характеръ: оказалось, что за него можно получить продуктъ 
чужого труда— два копья. Изъ общей массы топоровъ, произведенныхь 
данной общиной, лишай топоръ прюбр$ль м5новую цфнность 
(или «мВновую стоимость»). 

Съ течещемъ времени обм$нъ принимаеть все менфе случайный, все 
боле постоянный характеръ, потому что мирныя встрЪчи родовъ ста- 
новятся обычнымъ явлешемъ. Эти встр$чи происходятъь уже на опре- 
дфленныхь м$стахъ, куда представители разныхъ общинъ являются 
спещально съ мфновыми цфлями—зародышъ рынка. Тамъ на-лицо ока 
‘зывается уже не два, & большее количество товаровъ, которое съ 
возрастатемъ производства и связей общинъ неопред$ленно увеличи- 
вается. Выражене обмфна будеть примфрно, такое: 

1 топоръ = 2 копьямъ == 10 стр$5ламъ =2 глинянымЪ посудамъ == 
—1 овцф = 10 золотникамъ янтаря, ит. д. 

Эта форма носить назваше полной или развернутой. Она от- 
личается оть первой не только своею широтой: съ ней связаны и 
болфе глубовя изм$невя въ характер обм$на. р 

Каждая община, естественно, предлагаетъ другимъ на рынкЪ именно 
ТЬ предметы, которыми особенно богата ея область, но въ которыхъ 
друйя общины ощущають недостатокъ. Такъ роды, живше въ Амери- 
ЕЪ близъ озера Эри, вымфнивали необходимые имъ продукты на м$дь; 
германсые роды, населявшие берега Балтскаго моря, пользовались для 
той же цфли янтаремъ; мнопе инородцы сфверо-восточной Сибири еще 
до самаго посл$дняго времени вымфнивали орузже, желфзныя издфля, 
водку и т. д. на пушнину. Съ точки зрфшя подобной родовой об- 
щины обмфнъ становится все боле однообразнымъ: она предлагаетъь 
въ обмВнъ по преимуществу одинъ какой-нибудь продуктъ, вмЪето 
котораго она получаеть цфлый рядъ другихъ. М$новыя отношеня, 
возникаюпия при этомъ, могуть быть, съ ея точки зр5вя, выражены 
вЪ такой формулБ. 

1 топору 
или 10 стр8ламъ 
30 золотниковъ янтаря = „ 2 КОПЬЯМЪ 
ы „ 23 глинянымъ посудамъ, 
ит. Д. 

Предметъ, представляющй лфвую часть равенства, янтарь пр!обр$- 
таеть здфсь уже болЪе или менЪе постояннымъ образомъ то особое 
свойство, которое при простой форм обм$на присуще продуктамъ лишь 
вЪ отдльныхь случаяхь, а именно мВновую цЪнность. 


При развернутой форм пропорщи, въ которыхъ обм$ниваются про- 
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дукты, прюбр$тають гораздо больше устойчивости, чЁмъ при простой 
формз. Въ приведенномъ примфр$ родовая община вым$ниваетъ на 
янтарь, кромВ т5хъ предметовъ, которыхъ она не производитъ, и таве, 
которые изготовляются ея собственными членами. Она убЪфждается на 
опыт, что производство 10 стр$ль или двухъ горшковъ стоять такихъ 
же трудовыхъ затратъ, какъ и производство 10 золотниковъ янтаря. 
Вполнф естественно, что эта община будеть болфе или менфе со- 
блюдать тЪ же пропорци, и при обмфнЪ 10 золотняковъ янтаря явля- 
ется для нея предфломъ, больше котораго она не можеть дать за 
10 стр$ль или 2 топора. Въ случаЪ, если встрфчная община на 
эти условя не согласится, первая община откажется отъ обм$на, и 
сама будеть производить топоры и стр$лы. Но дать меньше или взять 
больше этой предфльной величины она не прочь; и если другя об- 
щины совсфмъ не производять янтаря, который цфФиятъ, какъ бле- 
стящее украшенше, то онф и не будуть стремиться къ соблюденю 
какой-либо опредфленной пропорци,— для нихъ эта пропорщя будетъ 
случайной, и естественно, большей частью не въ ихъ пользу: они 
будуть тогда отдаваль большее количество своего труда за меньшее 
количество чужого: зародышевая, такъ сказать, случайная «эксплоа- 
таця» черезъ обмЪиъ. 

Развернутая форма обмЪна вносить нфчто новое и во внутреннюю 
жизнь родовой общины. Если разематривать тоть же примфръ, то ока- 
жется, что наша община начинаетъ добывать янтарь не только ради 
его физическихъ свойствъ, не только для удовлетворен1я своихъ по- 
требностей въ украшеняхъ, но ради его м$фновой стоимости. Она на- 
чинаетъ, такъ сказать, спещализироваться на одной отрасли произ- 
водетва, и во все большемъ масштаб удовлетворять свои потребности 
за счеть производства смежныхъ общинъ. Этоть процессъ, правда, 
не достигаеть еще такихъ разм$ровъ, при ‘которыхъ самостоятельное 
существоваше общины становилось бы невозможнымъ; но такъ какъ и 
друя общины усиливаютъ производство тфхъ или другихъ продуктовъ 
длл обмфна, то межродовыя связи расширяются все больше и больше: 
начинаетъ развиваться общественное разд$леше труда. 

Развите обмфна не останавливается на, его развернутой формЪ. Ро- 
довыя общины, приходяпия въ соприкосновеше не съ самими соби- 
рателями янтаря, а съ ихъ сосЪдями, такъ же получають въ обмнъ 
за свои продукты янтарь, который прюбр$таеть этимъ путемъ все 
болфе и бол$е широкое распространеше. ВмЪстВ съ тфмъ его обще- 
ственная роль развивается дальше. Часто возникаютъ такого рода случаи. 

Допустимъ, что производитель топора, нуждающся въ горшкахъ, 
не встр$5чается съ производителемъ горшковъ, которому былъ бы ну- 
женъ топоръ. Онъ сталкивается зато съ цфлымъ рядомъ другихъ про- 
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равцовъ. Одинъ предлагаеть ему за тотюръ копья, другой стрФлы, 
трей янтарь, и т. д. Какъ ему быть? Подумавши немного, ояъ 
береть янтарь. И это вполи$ понятно: топоръ ему ве нуженъ, & на 
янтарь спросъ большой, —дикари, подобно дфтямъ, весьма любятъ и 
цфвятъь украшен!я,‚,—и вфроятность обмфнять его на горшки несравнен- 
но больше, чфмъ вфроятнееть встр$тить производителя горшковъ, ну- 
ждающагося въ топор$. Такъ же въ подобныхъ обстоятельствахъ раз- 
суждають и поступають друпе товаропроизводители. Янтарь оказы- 
вается особеннымъ товаромъ, который вс беруть наиболфе охотно; 
и вЪ конп-концовъ это входить въ привычку, —всяк!й товаръ сна- 
чала. обмфниваютъ на янтарь, чтебы потомъ уже за него получить не- 
обходамые продукты. Непосредственный обмфнъ мало-по-малу исчезаетъ, 
янтарь становится постояннымъ и обязательнымъ промежуточнымъ зве- 
номъ—оруд1емх обм$ на или средствомъ обращен!я това- 
ровъ. Форма обыфна при этихъ услошяхъ получаетъь тавой видъ. 
1 топоръ 


10 отрёлъ 
25 8 коцья == 10 золотникамъ янтаря. 


2 глин. горшка 
‹ ит. Д. 

При этомъ, естественно, и цфнность всякаго товара привыкають 
изм$рять и выражать черезъ цфнность того же янтаря, какъ и легко 
видЪть изъ самой формулы. Янтарь, слЁдовательно, сталь мф$ риломъ 
цфнности. Какъ постоянный, необходимый участникъ во всякомъ 
акт обмна, онъ можетъ быть названъ всеобщимъ товаромъ. 

Такой товаръ называется денежнымъ; а сама третья форма об- 
мЁна—развитой или денежной формою. 

„.М?$новая цфнность, выраженная въ денежной форм$, называется 
и фною. 


3. Деньги. 


Исторя денежной формы обмна предетавляетъь поел$довательную 
см$ву различныхъ товаровъ, выступающихъ въ роли денегъ. 

ВвачалЪ роль эта всюду доставалась на долю распространеннаго 
по тЪмъ ила другимъ причинамъ товара, были ли это янтарь, кожи, 
соль, бобы какао, особенныя раковивы, и т. д. И въ настоящее время 
у различныхь дикихъ племепъ приходится очень часто наблюдать упо- 
треблене въ качеств$ денегь тфхъ товаровъ, которые являются въ 
данной м$стности наиболЪе постоянными предметами ввоза или выво- 
за, при чемъ въ двухъ сосфднихъ деревняхь нер$дко оказываются раз- 
личные денежные товары. Въ странахъ кочевого быта деньгами чаще 
всего быль скотъ. Въ южной Европ тавъ было еще вфковъ за 10 
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до Р. Х.: въ народныхъ греческихь поэмахъ Гомера можно найти 
оцфнку м$днаго треножника въ 12 быковъ, золотыхъ доспВховъ—въ 
100 быковъ, и т. п. У н$которыхъ народовъ даже само назваште де- 
негь происходить отъ назваюшя скота. Латинское ресиша (пекуня) не- 
сомнЪнно происходить отъ слова ресиз, что значить—скоть. Назваше 
инд!йскаго денежнаго знака «руший» и русскаго рубля тоже произво- 
дится оть корня, образующаго и назваюе скота. 

Но мало-по-малу’ деньги-скотъь всюду вытБенялись металлическими 
деньгами. Вначал$ выступали на сцену желфзныя и м$дныя деньги. 
Металлы эти покупались, очевидно, не менфе охотно, чёмъ скоть, по- 
тому что металличесмя орудя и оруже представляли предметы, первой 
необходимости въ каждомъ хозяйствЪ. Въ то же время металлы обла- 
даютъ многими преимуществами, благодаря которымъ они технически 
бол$е пригодны для выполнешя роли денегъ: во-первыхъ, они легче 
дфлятся на куски малой стоимости, чЪмъ скотъ, который нельзя дф- 
лить на части, не убивая; во-вторыхъ, вещество металловъ однород- 
но, и отдфльные куски ихъ обладають одинаковыми качествами, тогда 
какъ друге товары, въ томъ числЪ скотьъ, этимъ достоинствомъ не 
обладаютъ: одна овпа не можеть быть совершенно равна другой овцф; 
въ-третьихъ, металлы лучше сохраняются, — даже м$дь и желзо, ко- 
торыя понемногу портятся подъ дфйстыемъ воздуха и влажности; въ- 
четвертыхъ, металлы обладають меньшимъ объемомъ и вЪсомъ при оди- 
наковой мновой цфнности съ другими товарами, потому что требують 
для добывашя сравнительно большаго количества труда. 

Впослфдетви желфзо и м$дь см$няются серебромъ и золотомъ. Въ 
благородныхъ металлахь всф указанныя техничесыя преимущества вы- 
ражены особенно сильно. Затруднеше, на первый взглядъ, представля- 
еть вопросъ, какимъ образомъ эти почти безполезные въ производ- 
ств$ металлы могли покупаться такъ же охотно, какъ скотъ, жел$зо 
и т. п. ДЪло объясняется такъ. Серебро и золото употребляются пре- 
имущественно для украшенй. Даже въ настоящее время украшешя легко 
находять себ сбыть: люди неразвитые—особенно малообразованныя 
женщины-——нер$дко готовы отказывать себ въ необходимомъ, чтобы 
нацфпить на себя какую-нибудь красивую безд$лушку. А народы некуль- 
турные и полукультурные особенно любятъ украшеюшя и дорожать ими: 
европейсвме купцы за какую-нибудь нитку бусъ покупали у дикарей 
товары большой стоимости, напр., огромныя количества рыбы, дичи, 
плодовъ и пр. Такимъ образомъ, спросъь на украшешя создалъ воз- 
можность перехода оть жел$зныхъ и мфдныхь денегь къ серебрянымъ 
и золотымъ. 

Не сл$дуеть, однако, думать, что металличесюя деньги возникли 
сразу въ вид современныхь монеть съ ихь изящной отдфлкой, съ 
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очнымъ вфсомъ и съ опредфленной пробой. Металлъ былъ первона- 
ально денежнымъ товаромъ, и только: оть прочихъ товаровъ онъ от- 
шичался тфмъ, что его принимали въ обмфнъ за любую вещь, которую 
я собственникъ хотБлъ продать. 

«Когда въ Бирм$ отправляются на рынокъ, —разеказываеть одинъ 
гутешественникъ,—то запасаются кускомъ серебра, рЪзцомъ, молот- 
юмъ, вфсами и гирями. «Что стоять эти горшки» ?—спрашиваетъ по- 
‘упатель. «Покажите мнф ваши деньги», отвфчаеть торговецъ, и опре- 
(фляеть, смотря по визшнему виду ихъ, ту или другую пфну изв$ет- 
ымъ вЪсомъ серебра. Торговець даеть вамъ маленькую наковальню, 
‚ вы отдфляете столько серебра, сколько нужно. зЗатБиъ вы взвфши- 
аете на собетвенныхъ вЪ$сахъ отбитый кусокъ, потому что вфсамъ тор- 
овца довфрять нельзя, и прибавляете или отнимаете, пока не получите 
ребуемаго количества. При большихъ закупкахъ, за которыя плагять 
еребромъ самой высшей пробы, процессъ еще сложнЪе, нужно позвать 
робирщика, чтобы онъ точно опред$лилъ пробу серебра, за что ему, 
онечно, приходится платить». 

Сл довательно, металличесмя деньги представляли собой опредф- 
енный родъ товара, который взвфшивають и пробируютъ, т.-е. всяюй 
азъ разематривають съ точки зря его количества и качества. Та- 
ое положеше вешей становится съ развипемъ обм$на чрезвычайно 
еудобнымъ. Поэтому безформеннымъ слиткамъ денежнаго металла на- 
инаютьъ придавать тотъ или иной внфшяйЙ видъ: имъ сообщали форму 
ольца, бруска, палочки, круглаго диска, квадратной пластинки и т. п. 
‚набженные рисункомъ и указатшемъ в$са или стоимости, они высту- 
ають уже какъ предшественники современныхъь монетъ, чеканка 
юторыхъ доводится до высшаго техническаго совершенства. 

Когда обм$нъ расширяется, нер$дкими должны стать таме случаи, 
то м%$новая сдфлка затрудняется временнымъ недостаткомъ средствъ 

покупателя. Чужой товаръ нуженъ немедленно; а денегъь для неме- 

ленной уплаты нфть или не хватаетъ, хотя съ достов$рностью извфет- 
о, что черезъ ифкоторое время у покупателя будеть ч$мъ заплатить. 
уь подобныхъ обстоятельствахъ продавецъ нерФдко соглашается отдать 
оваръ въ долгъ, въ кредитъ. Слово «кредить» означаетъ «до- 
Фр!е»; кредитная сдфлка, очевидно, предполагаеть довЪфр!е, во-пер- 
ыхь, кь честности, во-вторыхъ, къ состоятельности должника. 

Въ вазначенный срокъ должникъ отдаеть деньги, которыя здЪсь 
граютьъ новую роль-средство платежа. 

Для нормальнаго хода жизни м$нового общества совершенно необ- 
одимо, чтобы оруд!е обмФна и платежа находилось на рынкВ въ доста- 
очномъ количеств®. Разсмотримъ, какъ велико это достаточное ко- 
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При одновременной продаж за наличныя, денегь требуется, 0че- 
видно, столько, сколько стоять на рынкВ продаваемые товары. Но за 
опредЪленный перодъ времени для цфлаго ряда сдВлокъ за наличамыя 
сумма денегь можеть быть меньше суммы цфнъ товаровъ. 

Сапожникъ купиль у крестьянина ‘хлфба на 10 рублей. За. эти 
10 рублей крестьянинъ купилъ сошникъ у кузнеца; кузнецъ купиль за 
полученныя деньги столъ у столяра. Вс три сдВлки произошли въ 
течен1е одной недЪли; для нихъ потребовалось всего 10 руб. денетъ, 
хотя сумма цфнЪъ этихъ товаровъ равна 30 руб.; причина заключается 
въ томъ, что за эту нед$лю данная сумма денегъ сдфлала три 0бо- 
рота. Вообще, при продажЪ за наличныя необходимая для товарнаго 
рынка сумма денегь опред$ляется такъ: сумму цЪнъ продаваемыхъ: то- 
варовъ дфлять на среднее число оборотовъ монеты за время продажи 
этихъ товаровъ. 

Товары, продаваемые въ кредитъ, непосредственно изъ рукъ въ 
руки переходять безъ помощи. денегъ. Но впослфдетви и за эти товары. 
приходится платить. Чтобы выяснить количество денегь, необходиюе 
для кредитнаго рынка, надо принять во вниман!е не только скорость 
обращен!я денегъ, какъ въ предыдущемъ случа, но и другое услеве. 

Столяръ купилъвъ долгъ у крестьянина хл$ба на 10 рублей, а, тотъ, 
въ свою очередь, купилъ у него—танже въ долгь—етолъ’ за 9 руб. 
Сводя счеты, столяръ платитъ крестьянину только 1 рубль, хотя ‘сумма 
долговъ была цфлыхь 19 руб.—А долженъ В 100 руб., В долженъ 
С также 100 руб., наконецъ, С купилъь въ кредитъь у А товару тоже 
на 100 р. Сводя счеты, вс трое ничего не платять деньгами. Такимъ 
образомъ, при уплат$ долговъ количество необходимыхъ оруд!й. платежа, 
уменьшается на всю сумму платежей, которые взаимно уничтожают- 
ся. Остальное выплачивается такимъ количествомъ денегъ, какое по- 
требуется, смотря по скорости обрацешя денегъ. 

Въ общемъ, сумма денегь, необходимая для рывка на’ изе®стный 
промежутокъ времени—спросъ на деньги, —опред$ляется такъ: 
къ сумм цфнъ товаровъ, кром$ тБхъ, которые продаются въ кредить, 
прибавляется сумма срочныхь платежей, безъ тфхъ, которые взаимно 
уничтожаются, и результать. сложеня длится на среднее‘ число. 0бо- 
ротовъ монеты за это время. 

ДЪйствительное количество денегь въ мВновомъ обществ, вообще 
говоря, не бываеть меньше размфровъ рыночнаго «спроса н» девьги»; 
наоборотъ, кром$ тзхь денегъ, которыя обращаются ва рынки, имет- 
ся еще н$который излишекъ, который въ качествВ «сокровищах, де- 
нежнаго запаса, спокойно лежитъ въ карманахъ и въ подвалахъ его’ 
владфльцевъ, чтобы выйти оттуда тогда, когда явится усиленный спросъ: 
на деньги для покупки товаровъ или для платежа долговъ. 
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4. Трудовая стоимость и ея значенм въ регулированм производства. 


Въ м$новомъ обществ всямй производитель обм$ниваетъ свой про- 
дукть-—свой товаръ—на чуже товары: сначала на деньги, потомъ 
эти деньги на друге продукты, въ которыхъ онъ нуждается; но деньги, 
какъ мы видфли,— также товаръ, а потому н$фть надобности говорить о 
немъ 0с0бо. Какое же количество чужихъ товаровъ производитель по- 
лучить за свои? Другими словами, какъ велика окажется м?$новая 
цзнность его товаровъ? 

Допустимъ, что общество вполн$ однородно, что различныя хозяйства 
сходны между собой по величин потребностей и по количеству трудовой 
энерги, которое въ каждомъ изъ нихъ затрачивается на производство. 
Если такихъ хозяйствъ имфется миллонъ, то потребности каждаго изъ 
нихъ составляютъ одну миллюнную потребностей общества, и трудъ 
каждаго изъ нихъ составляетъ одну миллонную общественныхъ затратъ 
трудовой энерги. Если при этомъ все общественное производство вполнЪ 
удовлетворяеть всю сумму общественныхъ потребностей, то каждому 
хозяйству для полнаго удовлетвореня его потребностей необходимо по- 
лучить за, свои товары одну милллонную всего общественнаго продукта. 
Если отдфльныя хозяйства получать меньше этого, они начнуть сла- 
бфть и разрушаться, не будуть въ силахъ выполнять прежней обще- 
ственной роли, доставлять обществу по одной миллюнной дол всей его 
трудовой энерми въ борьбЪ съ природой. Если нкоторыя хозяйства 
получать больше, ч$мъ по одной миллюнной дол всего продукта об- 
щественнаго труда, то пострадають и начнутъ слабЪть друтя хозяйства, 
которымъ достанется меньше. 

То количество трудовой энерг!и, которое необходи- 
мо общебтву для производства опредЪфленнаго про- 
дукта, называется общественной стоимостью, или про- 
сто стоимостью этого продукта. Пользуясь этимъ терминомъ, 
предыдущйя соображеня можно представить въ такомъ видф: 

Въ однородномъ обществЪ съ раздЗленнымъ трудомъ для полнаго 
поддержанмя производственной жизни въ прежнемъ вид$ необходимо, 
чтобы каждое хозяйство при обм$н$ получало за свои товары равное 
имъ по стоимости количество этихъ продуктовъ для своего потре- 
блешя. Въ приведенномъ прим$р$ стоимость товаровъ даннаго хозяйства, 
равна одной миллюнной всей стоимости общественнаго продукта, и 
стоимость необходимыхъ для хозяйства, предметовъ потребленмя равна 
также одной миллюнной всей общественно-трудовой энерги. 

Общественная стоимость изм®ряется продолжительностью и интен- 
сивностью работы людей, которые участвовали въ производств продукта. 
Если требуется 30 часовъ общественнаго труда, чтобы сдФлать одинъ- 
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продуктъ, и 300 часовъ труда, вдвое болфе интенсивнаго, чфмъ въ 
первомъ случаф, чтобы произвести другой продуктъ, то очевидно, 
что общественная стоимость второго продукта, воплощенное въ немъ ко- 
личество трудовой энерги, въ 20 разъ больше стоимости перваго. 

Общественная стоимость не зависить оть того, сколько труда потра- 
титъ на производство продукта тотъ или другой работникъ въ частности. 
Если, благодаря неум$нью или недостатку необходимыхъ орудй, или 
еще какимъ-нибудь случайнымъ обстоятельствамъ, работникъ употребить 
на приготовлене своего издЪля больше трудовой энерги, чфмъ обык- 
новенно въ данномъ обществ$ затрачивается, то оть этого общественная 
стоимость продукта не станеть больше обычной. И наюборотъ, она не 
станеть меньше обычной, если изъ ряда выходящее искусство или при- 
м5нене особенныхъ орущй, еще не вошедшихъ въ употреблене въ дан- 
номъ обществ$, позволить работниху произвести продукть съ необычно 
малой затратой труда. Общественная стоимость предста- 
вляетъ то количество трудовой энерг!и, которое нвор- 
мально необходимо для производства продукта при 
обычныхъ въ данномъ обществ услов!1яхъ труда. 

Такимъ образомъ, сл$дуеть различать общественную или нормальную 
стоимость оть индивидуальной или случайной, —то количество трудовой 
энерми, которое вообще необходимо на данной ступени обществен- 
наго развит!я, оть того, которое потрачено въ частномъ случа. Для 
экономической науки существенна только нормальная стоимость; инди-” 
видуальной стоимостью она можетъ. заниматься лишь настолько, на- 
сколько это необходимо для того, чтобы понять изм$невня нормальной. 

Разсматривая въ отдфльности различные виды труда, не трудно 
видфть, что одни изъ нихъ являются болфе сложными, друпе— боле 
простыми. Такъ, трудъ ученаго сложнЪфе, ч$мъ работа часовщика, а 
работа чаковщика сложнфе, ч$мъ сапожника, и т. д. Степень сложности 
труда приходится принимать во внимаше при изсл$довани обществен- 
ной стоимости продуктовъ. 

Различные виды работы съ ихъ неодинаковой сложностью являются 
результаломъ неодинаковаго обучен1я работниковъ и, сл$довательно, не- 
одинаковаго развитря организмовъ. БолЪфе сложный видъ труда соотвЪт- 
ствуеть большему развитю, болЪе простой—меньшему. Но очевидно, 
что организмъ боле развитой при работ затрачиваетъ въ одинаковое 
время больше трудовой энерми, чВмъ менфе развитой. Поэтому трудъ 
бол$е сложный долженъ разсматриваться, какъ большая затрата, энерги 
по сравненю съ менфе сложнымъ; первый равняется умноженному вто- 
рому. Такимъ образомъ, часъ работы ученаго по количеству затра- 
ченной энерми соотвфтетвуеть, можеть быть, 3 часамъ механика и 12 
часамъ чернорабочамю. 


Терминомъ «простой трудъ» мы будемъ обозначать наименфе слож- 
кую форму производительнаго труда, какая существуеть въ данномъ 
общеетвЪ. При сравненш стоимостей простой трудъ представляетъь изъ 
себя естественную мЗру, къ которой сводятся боле сложные виды труд». 
Естественной единицей трудовой энерми является часъ простого труда 
средней для даннаго общества интенсивности. Если продуктъ произве- 
денъ вт, 100 часовъ общественнаго труда такой сложности и интеясив- 
ности, что 1 часъ его составляетъ равную затрату энери съ 4 часами 
средняго по интенсивности простого труда, то общественная стоимость 
продукта выразится въ 400 трудовыхъ единицахъ, и т. п. 

‘Само собой разумФется, что для обществъ, стоящихъ на различныхь 
ступеняхъ развит!я, такая единица трудовей-эверли окажется весьма 
неодинаковой. ны 

`Итакъ, за единицу измфрешя общественно-трудовой энергия ав. 
дуеть принимать часъ простого труда средней интенсивности. Если 
товаръ стоить 12 такихъ «часовъ», то онъ долженъ обм$нивалься 
на другой товаръ, стояш также 12 «часовъ», напр., за соотв$т- 
ственное количество денежнаго металла. Если же обмнъ происходить 
иначе, то нфкоторыя хозяйства должны разстраиваться и приходить въ 
упадокъ. На рынкЪ необходимо должны складываться цфны товаровъ, 
въ общемъ и въ среднемъ соотвЪтствующия ихъ стоимостямъ, въ про- 
тивномъ случа существован!е всего общества становится крайне не- 
устойчивымъ. 

Но дЪйствительное м$невое общество все же не лишено н$которой 
устойчивости. ЦФны товаровъ постоянно, въ большей или меньшей сте- 
пени, уклоняются отъ ихъ стоимостей, потому что никакая организующая 
воля не управляеть обмЗномъ; однако въ самомъ строеши общества 
заключается своеобразный регулирующи механизмъ, дфйстые котораго 
управляеть колебанями цфнъ такимъ образомъ, что уклонешя въ одну 
сторону см5няются уклонешями въ другую, а въ среднемъ уравнов$- 
шиваются. Механизмъ этоть обладаеть громадной силой, грубой и сти- 
хной; онъ называется рыночной конкурренц!ей. 

Если производитель соглашается продаваль свой товаръ ниже стои- 
мости, то хозяйство его разстраивается; если друге производители по- 
купають его товаръ выше стоимости, то ухудшается ихъ матеральное 
положене. Возникаеть борьба интересовъ продавца и покупателя; въ 
результатВ этой борьбы каждый привыкаеть требовать за свой про- 
дукть никакъ не меньше его стоимости и давать за чужой не 
больше его стоимости; такимъ образомъ, въ обществ складыва- 
ется представлеше о «иЪнности» товаровъ, которая въ дЪйствитель- 
ности соотвфтетвуеть (приблизительно) ихъ стоимостямъ. 

Но не всегда производителю удается продать свой товаръ по его 
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стоимости; иногда онъ вынужденъ уступать его дешевле. Пусть 1.000 
сапожниковъ представили на рынокъ 200.000 паръ сапогъ, а общество 
можетъ купить только 150.000; тогда сапожники оказываются въ 
очень трудномъ положени. Предложен:!е ихъ товара превышаетъ 
впросъ на него; весь товаръ не можеть быть проданъ, и каждый 
изъ продавцовъ рискуеть остаться совсфмъ безъ покупателя. ВелЗд- 
стве этого начинается ожесточенная борьба между продавцами: каждый 
изъ нихъ готовъ пожертвовать частью стоимости своего товара, лишь 
бы привлечь покупателей къ себЪ и не возвратиться домой съ непро- 
ханнымъ товаромъ. Цна товара понижается: сапоги, стоящие 50 «ча- 
совъ простого труда», продаются за такое количество денегъ, въ ко- 
торомъ заключается всего 40, 35 подобныхъ единицъ трудовой энергии. 
Хозяйства сапожниковъ слабЪзютъ, нЪфкоторыя даже совсёмъ рушатся; 
часть сапожниковъ принуждена уменьшить свое производство, потому 
что недостаточно удовлетворяютъ потребностямъ своего хозяйства, т.-е. 
начинають плохо питаться, не могуть покупать матерала въ прежинемъ 
холичествЪ, и т.. под.; другая часть совсёмъ бросаеть прежнее дзло 
и избираеть себф иную роль въ производств$, или оказывается вообще 
вн его. Въ результатЪ на сл$дующ!Ий разъ рынокъ оказывается не 
только не переполненъ сапожнымъ товаромъ, но даже наюборотъ: при 
спрос на 160.000 паръ сапогь предложен1е сводится, напр., къ 
120.000 паръ. Тогда возникаеть борьба уже между покупателями: ие 
желая остаться совсфмъ безъ сапогь, мноме покупатели соглашаются 
платить за пару сапогь выше ея стоимости, вмфсто 50-ти—60, 65 
оединицъ трудовой энерпи въ формЪ денегъ. Выгодныя цзны позво- 
ляють хозяйствамъ продавцовъ подняться, расширить производство; са- 
пожныя предпраятя могутъ даже вновь`увеличиться въ числВ; и опять 
пзмфняется отношене спроса къ предложению, происходить новое коле- 
бане цЪфны товара въ другую сторону, и т. д. 

Такимъ образомъ, рыночная конкурренщя въ форм борьбы—сЪ од- 
вой стороны, между покупателемъ и продавцомъ, съ другой стороны, 
между продавцами одинаковыхъ товаровъ, а также между покупателя- 
ми—_стремится въ постоянныхъ колебаняхъ поддерживать цзны то- 
варовъ около уровня ихъ стоимостей, понижая цфны, чрезм$рно по- 
вышенныя, и повышая цфны Пониженныя. Если производство въ данной 
отрасли идетъ дальше размфровъ общественной потребности, его про- 
дукты продаются ниже стоимости, и оно сокращается; если оно не 
вполнф удовлетворяетъь общественной потребности, его продукты про- 
даются выше стоимости, и оно расширяется. Такъ при посредств$ 
рынка законъ стоимости управляетъь общественнымъ производствомъ, 
приноравливая его къ общественнымъ потребностямъ. 

Но такое приноравливаше совершается лишь путемъ непрерывныхъ 
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колебашй; во всяюЙ данный моментъ оно является далеко не полнымь, 
а это влечетъ за собой страдан!я производителей, безплодвую растрату 
общественной энерги. Во всяюйЙ. данный моментъ производитель ри- 
скуеть оказаться неприспособленнымь къ своей общественной средф. 
Плохое утшеше для ремесленвика, разорившагося отъ недостатка сбыта 
в прекратившаго производство, знать, что съ течешемъ времени равно- 
вЪае спроса и предложен!я само собой вновь установится на рынкЪ. 
Такъ общественныя отношен1я господствують надъ людьми въ мФновомъ 
хозяйств, хотя, быть можеть, и менфе жестоко, ч$мъ отношешя вн ш- 
ней природы надъ людьми натуральныхъ обществъ 1). 

Механизмъ конкурренщи не всегда можетъ свободно дЪйствовалъ при 
обмЁн$: въ иныхъ случаяхъ на сцену выютупаеть монопол:я. Мо- 
нополлей называется, собственно, не простой недостатокъ конкурренщи, 
а полное ея отсутств1!е; но Фбыкновенно этимъ именемъ обозначается 
всякая значительная степень недостаточности конкурренщи. Если про- 
изводствомъ извфстнаго общественно-необходимаго продукта занимается 
только одно предпряте. или небольшое число дЪйствующихъ въ союз 
предпрятШ, то покупатели могутъ быть принуждены платить з& пре- 
дукть Бесоразм$рно высомя цфны. Тогда оказывается, что отдльная 


т) Изложенныя возрьня на ину и стоимость въ мфновомъ обществВ гос- 
подствуютъ въ современномъ ваучномъ мышлен!и подъ именемъ „теор!и трудовой 
стоимости“. Въ качеств пережитковъ неразвитого познашя, поддерживаемыхъ 
классовыми интересами извЪстныхъ группъ общества, до сихъ поръ сохраняются, . 
однако, если не въ наукЪ, то въ ученыхъ трактатахъ, взгляды иного рода, болфе 
или меыВе сложныя и запутанныя теор!и, иначе „объясняющия“ жизнь м$нового 
ебщества. Разсмотримъ поэтому, можеть ли вообще быть вЪрною какая бы то ни 
было изъ этихъ теор. 

При обмЪнЪ происходитъ сравнен!е самыхъ разнородныхъ товаровъ: топоръ, 
хлЪбъ, книга, украшеше и т. п. Для всякаго сравнен{я различныхъ предметовъ не- 
обхолимо, чтобы въ нихъ было что-нибудь общее, поддающееся изм5рению. И 
человЪкъ, и камень обладаютъ вЪсомъ, который возможно измБрить; поэтому 
вполнф допустимо сравневше человЪфка съ камнемъ по вЪсу. 

Что же общаго можно найти во всЪхъ различныхъ товарахъ, которые срав- 
ниваются между собой въ актЬ обмЪфна? Уже для самаго поверхностнаго взгляда 
очевидно, что это—не объемъ, не вЪсъ, не твердость-—вообще, не „естественныя“ 
ихъ свойства. Стало быть, это—ихъ общественное свойство. Но какое именно? 
Такихъ свойбтвъ всего два: общественная полезность и общественная стоимость. 
Но есть ли это обществевная полезность? Нфтъ; топоръ полегенъ въ каче- 
ств орудщя производства, хл5бъ — въ качеств Ъ средства поддержан! я ра- 
бочей силы произведителя, и т. п.; — количественному сравненшо не было бы 
мста, а именно оно и выступаетъ въ обмЪнЪ. Очевидно, дЗло идетъь объ об- 
щественной стоимости, т.-е. о томъ количествЪ общественно - трудовой энергии, 
котораго стоить каждый товаръ; съ этой точки зрЪШя становится вполнзВ по- 
нятнымъ количественное равенство самыхъ разнообразныхъ продуктовъ, даже мате- 
ральныхъ съ не-матерлальными. 

5% 
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группа, пользуясь свониъ исключительнымъь положешемъ, эксплоати- 
руетъ остальное общество. 

Монополей объясняется тотъ фактъ, что въ мфновомъ обществ цзну 
имфють, между прочимъ, и н$которые изъ предметовъ, вовсе не со- 
зданныхъ трудомъ, не имфющихъ трудовой стоимости, напр., невоздф- 
ланная земля, сила теченя воды (когда рфка сдается въ аренду подъ 
мельницу), почетное зване, право на трудъ, отпущеше грфховъ, освя- 
щене брака и друйя духовныя блага (предметь торговли жре- 
повЪ), и т. п. 

Это бываетъ въ томъ случа, когда предметы, не созданные трудомъ, 
но обладающе полезностью, и въ то же время имФюшиеся въ ограни- 
ченномъ количествВ, попадаютъ въ частную собственность, захватыва- 
ются отдфльными людьми во владфн!е; тогда владВльцы не серлаша- 
ются уступать эти предметы въ пользоваше другихъ людей иваче, 
какъ за вознаграждеше, за извфстную стоимость, напр., за извЪсную 
сумму денегь. Цна такихъ предметовъ не можетъ опредфляться ихъ 
стоимостью, которой вовсе нфтъ. Какъ всякая эксплоатаця, ж эта 
непосредственно опред$ляется отношевёиъ силы общественнаы за 
с08%;`ВЪ данномъ случаВ продавцовъ и покупателей похобнытъ то- 
варовъ; само собой разумфется, что и это отношенше силъ само под- 
лежитъ объяснен1ю изъ основныхъ историческихъ условй, въ конечномъ 
ечетё— изъ развитя отношевй человфка къ природф. 


Системы рабства. 


1. Происхожденте рабовладфльческихъ организащй. 


Въ зависимости отъ иеторическихъ условй, развит!е феодализма, мо- 
жетъ итти по двумъ различнымъ направленямъ. Феодализмъ, какъ это 
имфло мЪфсто въ среднев$ковой Европ, можетъ перейти въ крЪпостной 
строй; но при особыхь усломяхъ онъ развивается въ иномъ напра- 
влеши, давая начало рабовлад$льческимъ системамъ. 

Разница между рабскими и крфпостническими отношенями отнюдь 
не заключается въ степени эксплоатащи н личной зависимости: въ из- 
въстныхь случаяхъ ‚рабство носитъ гораздо менфе суровый характеръ, 
чфыгь крфпоствичество, и наоборотъ. Основного р&зличя между этими 
Двумя системами хозяйства слфдуетъ искать въ томъ положенши, ко- 
торое занимаеть зависимое сослове въ производственномъ процессф. 
Крфпостной, какъ и рабъ, лишенъ личной свободы,—но онъ является 
мелкимъ хозяиномъ, и вмфетф со своей семьей обрабатываетъ свой на- 
дфль или занимается ремесломъ въ своемъ хозяйств, выполняя для 
владфльца барщину или отдавая оброкъ. Что касается раба, то онъ не 
только не иметь хозяйства, но не владфетъ даже своей рабочей силой. 

Рабы были уже въ патр!архальной общинф. Это военноплнные, 
которые насильственно вводились въ составъ чуждой имъ по крови 
родовой группы, и затфмъ какъ бы усыновлялись посл$дней. Рабетво 
существовало и при феодализм. Оно охватывало ТЗ элементы зави- 
симаго насхелемя, которые, будучи оторваны отъь земледфл1я и лишены 
своего хозяйства, жили при дом$ сюзерена въ качеств «дворовыхъ». 
Но въ экономической жизни тзхъ пер!одовъ рабство не. играло сколько- 
нибудь значительной роли. Иное въ рабовладфльческой систем: туть 
рабство получаеть опред$ляющую роль въ производств$. 

Первоначальное происхождеше рабства объясняется плфненшемъ 
людей на войнз. 

Однимъ изъ элементовъ внфшней природы для каждой производ- 
ственной организащи являются враждебныя ей организащи, съ которыми 
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она принуждена бороться. Такая борьба очень часто захватываеть зна- 
чительную часть энерги челов$ческихь обществъ. Это относится '0с0- 
бенно къ тёмъ обществамъ, которыя раньше другихъ выдвинулясь на 
пути развитя, и въ смысл матеральнаго благосостояшя стояли выше 
своихъ сосфдей. Отсталыя общества, подъ влявемъ абсодютнаго пе- 
ренаселешя, съ особенной силой обрушивались на земли ТЪХЪ, кто 
превосходитъ ихъ въ культурномъ отношен!и. Очень часто бывало такъ, 
что отсталыя «варварсюмя» общественныя группы—роды и племена— 
лобЪфждали гораздо выше ихъ стояцая общества, и чаетью разрушали, 
частью перенимали ихъ культуру. Но нфкоторымъ обществамъ, бла- 
годаря раннему развитю раздфлен1я труда, а слЪдовательно, и обм$- 
на, удалось выработать высшую военную технику, котбрая давала имъ 
рЪшительный перевфеъ вадъ отсталыми, зачастую еще кочевыми пле- 
менами. Такимъ передовымъ обществамъ въ течеше ряда вЪковъ уда- 
валось побЪдоносно бороться противъ стихйнаго натиска низшихъ 
племенъ. Побфды эти вели обыкновенно къ увеличеню производитель- 
ныхъ силъ болфе культурныхъ общественныхъ организаций, которыя 
превращали своихъ многочисленныхъ плфнниковъ вЪ рабовъ. 

Въ такомъ направлен!и развивались прежде всего н}которыя восточ- 
ныя общества, сложившяся въ плодородныхъ долинахъ великихъ р$къ 
(Нила, Тигра, Евфрата и др.), а затЬмъ общества античнаго м!ра, ко- 
торыя дали наиболЪе высоый и законченный типъ рабовладльческой 

‚ системы. 

Но исходнымъ пунктомъ развимя рабовладфльческой системы и въ 
восточныхЪ деспопяхъ, и въ античномъ м!рф послужила наличность си- 
стемы феодальныхъ отношен!й. Если мы обратимся къ Грещи времени 
Троянскихъ войнъ, то намъ представятся знакомыя картины феодаль- 
наго общества. «Царь», котораго рисуеть намъ ГомерЪ, не иметь 
ничего общаго съ будущимъ монархомъ централизованнаго государ- 
ства. Это не что иное, какъ военный сюзеренъ союза феодальныхъ 
груптъ, объединившихся для общаго военнаго предпрятя и носящихь 
назвав!е «родовъ» и «фратр». Рабство въ этоть перюдъ уже суще- 
ствовало, но оно было довольно мягкой формой подчиненя, и сводилось 
въ основ къ принятю плфнниковъ въ родъ побфдителей. То же самое 
наблюдается и въ организащи италЁйскихъ родовъ. 

Правда, феодализмъ античнаго м'ра не .успфлъ развиться до тёхъ 
формъ, которыя дала средневфковая Европа. Это особенно замфтно 
въ своеобразномъ демократизм$ общественной оргавизащи грековъ вре- 
мени Гомера. Феодальные союзы объединялись въ мирное время сов$- 
тами родовыхъ вождей, а царь-сюзеренъ приобрЪталъ значительное 
влляШе лишь во время войны; помимо совЪфта старфйшинъ, дЪйствовало 
еще народное собране, ограничивавшее власть старзйшинъ и царя. 


РВ ЗЕЕ 


‚Все это—явственные слЗды предшествующей эпохи, патр!архально-ро- 
дового общества. Поэтому экономичесый бытъ грековъ, изображевный 
въ ИладЪ и Одиссев, было бы правильнфе опред$лить, какъ систему 
феодально-родовыхъ отношенй. 


Эта система и послужила основой для будущаго рабовлад$льческаго 
общества, которое складывалось въ н$ёдрахъ феодализма по м$рф раз- 
вия обм$на. 


Пока обм$нъ развить слабо, пока, прибавочный продуктъь потреблял- 
ся только въ натуральной, непосредственной его форм$, до тфхъ поръ 
эвсплоатаця ограниченна, потому что ограниченны потребности господ- 
ствующей семьи: на что понадобится гоеподамъ громадное количество 
хлфба, котораго они не въ силахъ съфеть? Но прогрессъ обмфна дФлалъ 
возможнымъ почти безграничное развите потребностей господской 
семьи: вся излишекъ могъ обмфниваться на как!е-нибудь новые пред- 
меты потреблешя, которыхъ не производить сама даниая групиа; 
поэтому, чЁмъ больше прибавочнаго продукта, тфмъ лучше для господъ. 
Тогда для организатора его подчиненный выступаеть уже не только 
какъ оруде производства, но главнымъ образомъ какъ оруде произ- 
водства прибавочнаго продукта, какъ предметь эксплоатащи. Вопросъ 
© достаточномъ удовлетвореши потребностей трудящагоеся отступаетъ 
ва второй планъ; на первомъ план$-——вопросъ объ извлечении возможно 
большей выгоды. А наибольшая выгода требуетъ, чтобы размфры по- 
требностей работника были доведены до наименьшей возможной велн- 
чины, количество его труда—до наибольшей. Феодалъ-организаторъ при 
таких» условяхъ долженъ прибЪгать въ своей дЪятельшости къ гру- 
бому насильственпому прпнужденио, которое раньше примфиялоеь толь- 
ко къ рабамъ, вновь принимаемымъ въ группу. Феодалъ начинаетъь 
смотрЪть ва раба исключительно какъ ва источникъ прибавочнаго тру- 
да и стремится къ расширен1ю своего личнаго хозяйства путемъ мас- 
совой эксплоатащи рабовъ. 


Добывзались рабы по преимуществу путемъ захвата варваровъ въ 
илЪнъ на войн; съ течешемъ времени къ этому прибавляется покупка 
рабовт› у тьхъ же варваровъ, которые вели непрерывныя войвы между 
собой и за хорои1я цфны сбывали своихъ пл$нниковъ античнымъ обще- 
ствамъ. Но войны велись не только между варварами: разобщенныя 
гречесмя и италйеюя государства то и ДБло совершали наладеня 
другъ на друга, и въ случаЪ побфды обходились со своими плфнниками 
такъ же, какъ варвары, т.-е. обращали ихъ въ рабство. Той. же участи 
подвергались должники-вассалы. Усиливая эксплоатащю зависимыхъ 
элементовъ населешл, разоряя п закабаляя ихъ, особенно при иомощи 
ростовщическихь ссудъ, феодалы переводили ихъ либо на положене 
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крЪпостныхъ, либо ма положеше рабовъ; посл$днее именно тамъ, гдё 
были на-лицо основныя условя для развитя рабства. 

Иногда крпостная зависимость развивалась и сохревялась въ широ- 
кихъ размфрахъ на ряду съ рабовладВльчествомъ; такъ было, вапримЪръ, 
въ восточныхъ обществахъ. Но все же и тамъ рабовладфльчесый титъ 
хозяйства получалъ преобладающее значеше въ сощальной жизви. 
Иногда же— какъ это имфло м$сто въ античныхъ обществахъ—переходъ 
къ воздфлываню земли посредствомъ рабовъ весьма рано выступалъ 
на первый планъ, не оставляя мфота для значительнаго развятя кр$- 
постныхь отношенйй. 

Правда, наряду съ рабовлад$льчеекими хозяйствами еще долгое 
время продолжали оставаться и сравнительно небольшия семейныя хо- 
зяйства, въ которыхъ не было или почти не было рабовъ. Сюда отно- 
сятся множество ремесленныхь и крестьявскихъ хозяйствъ, которыя 
даже въ эпоху расцв$та античнаго рабства представляли довольно рас- 
пространенное явлеше. Но общий характеръ жизни опредФлялея отно- 
шен!ями рабовладфльческихъ группъ, которыя являлись наибольшей эко- 
номической силою античнаго общества. 

Число рабовъ достигало колоссальныхъ разм$ровъ. Такъ, напримръ, 
во владшяхъ Рима въ перодъ наибольшаго расцвЪта рабовлад$н!я 
насчитывалось около 13—14 миллоновъ рабовъ, въ то время какъ 
число свободныхъ гражданъ не превышало 6—7 миллюновъ. Такое же 
преобладание рабовъ надъ свободнымъ населешемъ наблюдалось въ иф- 
которые пероды и въ древней Греши. Вполнф понятно, что на рынк$ 
господствовали рабовладЪльчесмя хозяйства, которыя играли въ этомъ 
смысл5 роль крупныхъ капиталистическихъ предпрятй, обладающихъ 
огромными преимуществами въ конкурренщи. Это заставляло мелюшя хо- 
зяйства приспособляться къ условямъ, создаваемымъ рабовладфльче- 
скими предпр!ятями, и создавало въ нихъ стремлеше обзаводиться ра- 
бами, чтобы расширять такимъ образомъ свое производство. 

Сотрудничество и разд$леше труда въ большихъ рабокихъ хозяй- 
ствахъ примфнялись въ широкихъ размфрахъ. Въ Грещм уже вфковъ 
за 5 доР. Х. существовали цфлыя обширныя мануфактуры-—эргастери, 
гд$ работали рабы. Въ Италия и Сицили нфоколько позже развивают- 
ся особенно громадныя землед$льчесмя хозяйства, гдЪ нерФдко сотни 
рабовъ обрабатывали одно поле. СлЗдуетъ отм$тить, что раздфлеше 
труда р$фдко шло далфе извфстнаго пред$ла, именно производства от- 
дфльнымъ работникомъ отдфльнаго продукта; различныя стади производ- 
ства одного продукта лишь въ исключительныхъ случаяхъ (напр., ко- 
жевенные эргастери) распред$лялись между различными работниками. 
Завис$ло это главнымъ образомъ оть того, что рынокъ быль еще ие 
слишкомъ общиренъ, спросъ ве былъ такъ великъ, чтобы вывывать 
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массовое производство продуктовъ; а тольке при массовомъ произвед- 
ств выгодно усиленное разд$леше труд&. 

Съ течешемъ времени, съ возрастатемъ рабовладфльческихь хо- 
зяйствъ, сама организаторская дфятельность подвергается раздЗлен!ю. 
Пока хозяйства были невелики, господинъ могь лично руководить про- 
изводотвомъ; онъ лично распредВляль трудъ и продукть своего хо- 
зяйства, и въ этомъ смыелВ быль организаторомъ производства. Но 
когда хозяйство увеличивается и численность рабовъ достигаеть зна- 
чительныхь размфровъ, то рабовладфлецъ принужденъ выбирать себЪ 
сотрудниковъ и переносить на нихъ часть своихъ функшй. Наряду 
съ господиномъ появляются такимъ образомъ рабы-организалоры: над- 
смотрщики, приказчики, управляюще и т. д. На долю господина пря 
этихь условяхъ остается лишь высшЙ контроль надъ хозяйствомъ, 
но и то не надолго. Отрываясь все болфе отъ процесса производ- 
ства, онъ мало-по-малу и эту функцию передавалъь техническому пер- 
соналу изь среды рабовъ. Рабовладфлецъ обращался при этомъ въ 
чистёйшаго паразита, «д$ятельность» котораго сводится къ самымъ 
утонченнымъ наслаждешямъ жизвью. 

Господская семья возвышалась надъ безправной массой рабовъ, но 
и на ея организацию рабство налагало свой рёзый отпечатокъ. Глава 
семьн сохраняетъ огромную власть надъ ея членами, и имфетъь даже 
право продавать своихъ дфтей въ рабство. И въ дфйствительности про- 
дажа въ рабство дЪтей была, не особенно р$дкимъ явлешемъ даже въ 
цвфтущя времена классическаго м!ра. 

Такимъ образомъ рабовлад$льческая группа складывалась изъ двухъ 
противоположныхъ элементовъ. На одвомъ полюс стоялъ деспотъ-ра- 
бовладфлецъ, господствовавпий надъ всфми своими подчиненными и вы- 
колачивавиий изъ нихъ прибавочный трудъ; на другомъ полюс стояли 
массы безправныхъ рабовъ, обращенныхь въ орущя труда и низведен- 
ныхь до степени товара. 


2. Мемду-групповыя производственныя связи. 


Если рабовлад$льческое хозяйство на начальной стади своего раз- 
вия носило еще главнымъ образомъ натуральный характеръ, то въ 
своемъ развитомъ видф оно является опредленно смфшаяннымъ, нату- 
рально-мфновымъ. Потребности рабовъ, свёденныя до физюлогиче- 
скаго минимума, удовлетворялись по преимуществу собственными про- 
дуктами рабовладВльческой группы, наибольшая же доля господскаго 
потреблен1я основывалась на обмЪн$. Пурпурныя ткани, сосуды, въ 
особенности глиняныя вазы, драгопфнная домашняя утварь, всякаго 
рода предметы роскоши производились отдфльвыми хозяйствами для удо- 
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влетворев!я потребностей рабовлад$льцевъ. НФкоторые продукты пе- 
ревозплись при этомъ на, громадныя разетояня. Такъ, напримВръ, пур- 
пурная одежда и ковры вывозились изъ Греши въ Италию, Сициля 
снабжала своими прекрасными колесницами огромные райены. Таковъ 
былъ преобладалюций характеръ торговли, и въ сферу обм$на были 
втянуты главнымъ образомъ верхи рабовладЪльческой группы. 

Нравда, были и таюя рабовладфльчесюя предпраятя, которыя со- 
всфмъ не вели сельскаго хозяйства. Таковы’ были многе эргастери 
греческихъ городовъ, поставлявше на рынокъ продукты ‘промышлен- 
ности; таковы были горныя предир!ятия (папр., лаврйсые серебряные 
рудники Аттики). Поскольку эти хозяйства должны были покупать про- 
дукты потреблен1я и для рабовь, они жили цфанкомъ Еъ области 
мфновыхъ отвошенй; но въ общемъ преобладали сельскохозяйственныя 
предпр!ятя. 

Какъ бы то ви было, эпоха античнаго рабства ‘связана со 
значительнымъ развитемъ денежпаго обращешя. Въ т времена, между 
прочимъ, деньги впервые приняли форму монеты: внбвь возникшая 
общественно-экономическая оргапизаця—государство—взлла на себя 
обязанность, точи$е—присвопла себЪ право чеканить изъ денежныхъ 
металловъ слитки опредфленной формы, вфса и цфнности, которые 
служать всеобщими законными оруд!1ями обращен{я то- 
варовъ. 

Самое дЪло обмфпа попемпогу выдфлилось, какъ самостоятельное 
заняте особаго общественпнаго класса торговцевъ, которые, покупая 
товары у производителей, доставляютъ и продаютъ ихъ потребителямъ, 
и живутъ на счетъ разницы м$фновой цЗнности въ первомъ и второмъ 
случаз. 

Въ общемъ, размфры торговли были все-такл вичтожны по сравне- 
ню съ ныишипми. Объ этомъ съ достовфрностью можно судить на 
основан!и количества денегъ, которое требовалось для обращевшя то- 
варовъ: добыван!е золота, и серебра въ Аз и Европ даже въ цвфтущую 
эпоху классическаго м!ра было во много десятковъ разъ меньше, ч$мъ 
въ настоящее время; между тфмъ техника обмфна была невысоко раз- 
вита, потребность въ деньгахъ для мфновыхъ сдфлокъ почти не осла- 
блялась такими высоко-совершенпыми приспособлешями, какъ въ наши 
времена (обращешемъ ассигнащй, банковыхъ билетовъ, чековой систе- 
мой и т. Д.). ` 

Кредитное дфло или, точнфе, его зародыпгь—ростовщичество—по- 
степенно развилось въ изучаемую эпоху до обширныхъ размЗровъ. Ово 
сыграло важную роль въ создани громадныхъ богатствъ греческой и 
позже римской аристократии. 

Въ соотвфтетвш съ развитемъ обмфна въ древнемъ м!рВ совер- 
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шился также значительный прогрессъ въ организованныхъ связяхъ между 
группами. 

Т$ зародыши государственности, которые возникли еще въ феодаль- 
номъ м!рЪ, быстро развивались и перешли въ обширные полатичесые 
союзы, которые иногда охватывали десятки миллоновъ людей. Прогрессъ 
общественнаго разд$лешя труда, выражавпийся въ рост обмфна, со- 
здавалъ потребность въ экономическомъ объедивенш для охраны и 
облегчентя м$фповыхъ сношен!: установлеше общихъ денегъ, общихъ 
товарныхъ мфръ, устройство и военная охрана путей сообщения, рын- 
ковъ, контроль за уплатою долговъ, охрана личности и имущества 
купцовъ, живущихь на чужбин$, и т. под. Громадная роль войны, 
вакъ способа, добывав!я рабовъ и новыхъ территорй, требовала проч- 
ной, обширной военной организаци, для которой слабыя феодально- 
‘родовыя связи, отразивиияся въ героическихь поэмахъ Гомера, ока- 
вывались недостаточными. Р$зкое распален!е хревняго общества на два 
класса: угнетающий и угнетенный, изъ которыхъ второй быль горазде 
многочисленнЪе, и далфе распадеше перваго изъ этихъ классовъ на 
отдфльныя группы съ взапмно-враждебными интересами опять-таки по- 
рождало настоятельную необходимость въ централизоваяной военной 
силф... Всёмъ этимъ потребностямъ удовлетворяло древнее государство. 

Развит!е древняго государства шло двумя различными путямя, я 
приводило къ двумъ весьма, несходнымъ типамъ организаци. 

Въ однихъ случаяхъ обширное политическое цфлое складывалось 
преимущеетвенно путемъ войны. Это’ имфло место при наличности двухъ 
услов: во-первыхъ, если самыя условмя внфшней природы порождали 
потребность въ обширной общественной организащи, напр., когда вся 
судьба производства зависла отъ успфшнаго регулироваюя уровня 
воды большихъ р%фкъ (плодородныя долины Нила, Тигра и Евфрата, 
Хо-ан-хэ и др. были м$етомъ образовамя первыхъ деспотическихъ 
монарх!Й), или когла необходимо было сплотиться для борьбы съ по- 
стоянными нападенями сильныхъ враждебныхъ племенъ; во-вторыхъ, 
если мВновыя связи были еще недостаточно развиты, недостаточно ши- 
роки и прочны, чтобы создать сильный политическый союзъ. Среди 
безчисленныхъ войнъ феодальнаго пер!ода отдЪфльной групп удавалось 
рядомъ побфдъ подчинить себЪ мнопя сосфдшя группы. Ввачалв по- 
бфжденные прямо включались въ составъ общины побфдителей, пре- 
вращаясь въ рабовъ. Но за извфетными предБлами такое полное вклю- 
чен!е становится невозможнымъ—получилось бы слашкомъ обширное 
хозяйство, вести которое было бы немыслимо одному. господину; тогда 
группа побфлившая стала довольствоваться тёмъ, что заставляла по- 
бЪжденную подчиняться политически, т.-е. признавать верховную власть 
побфдившей и платить дань; & въ своихъ внутреннихъ дфлахъ под- 
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чинившаяся группа сохравяла, еще значительную долю самостоятельности. 

Все болЪе разрастаясь, отдфльная группа, превращалась такимъ спо- 
собомъ въ громадное деспотическое государство древняго мра. Таковы 
были царства египетское, ассирйское, вавилонское, персидское и др. 
Власть деспота представляла, въ сущности, безграничиую власть ра- 
бовладфльца. Между деспотомъ и простымъ главой рабовладзльческей 
семьи существовало множество промежуточныхъ ступеней: сатрапы, ва- 
чальники округовъ и Т. п.; и каждый начальникъь по отношеню къ 
его подчиненнымъ, дЪфятельность которыхъ онъ долженъ былъ организо- 
вать, пользовался громадной властью. Титъь организами въ подобныхъ 
государствахъ былъ всюду одинъ и тотъ же. 

Иной характеръ имфли древня государства, сложивиияся на, почеф 
прочныхъ и широкихъ м$фновыхъ связей между отдфльными группами. То 
были свободные союзы единоплеменныхъ, равнонравныхъ общинъ, — 
союзы, первоначальная цЪЗль которыхъ заключалаеь въ совмфетныхъ 
военныхъ предпрятяхъ ин въ охранф обм$на и частной собственности. 

Благодаря постояннымъ свошешямъ и развито общеественваго раз- 
дфлешя труда, общихъ дфлъ между отдфльными группами подобнаго 
союза съ течешемъ времени становилось все больше и больше-—<вязь 
становилась болфе тБеной и прочной. Обшя дфла рфшались совфтомъ 
господъ, & затБмъ ихъ выборными, которые, впрочемъ, оставались подъ 
контролемъ совфта. Во внутреннихъ дфлахъ своей группы каждый сво- 
бодный глава семьи оставался по-прежнему полнымъ господиномъ. Что 
- касается рабовъ, то они, само ©0бой разумФется, не принимали ни- 
какого участмя въ управлении общественными дфлами. Таковы были 
многочисленныя республики древней Греши и частью Итали. 

Благодаря масс войнъ древняго м!ра, организаши второго типа 
оказывались не особенно устойчивыми и нерфдко изм$нялись въ орга- 
низащи перваго типа: война требуетъ строгаго единства власти, ко- 
тораго слишкомъ трудно было достигнуть въ аристократическихь рес- 
публикахъ. Такимъ образомъ, въ результат громаднаго ряда войть 
республикансый Римъ превратился въ Римъ цезарей. КремЪ этого, 
нерфлко внутренняя борьба, экономическихъ интересовъ путемъ междо- 
усобныхъ войнъ въ республикахъ приводила къ подобной же смфнЪ 
формъ: мномя гречесыя республики неоднократно переходили въ ти- 
раннш; когда мелюе рабовладЪльцы, крестьяне, ремесленники и тор- 
говцы выступали противъ сплонченной крупно-рабовладльческой ари- 
стокралли, они становились по большей части подъ знамена царя или 
тиранна, такъ какъ только строгая централизащя силъ могла доставить. 
имъ побЗду. 

Во взаимныхъь отношешяхь рабовъ господствовало равеветво,— 
конечно, равенство безпрамя. Однако, по мЪрф того, кажъ господам 
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передавали довфреннымъ рабамъ часть своей организаторской дфятель- 
ности, возникала также власть рабовъ’надъ рабами. 

Семейныя связи рабовъ создавались и разрушались сообразно расче- 
тамъ господъ. 

Госпедсше расчеты опредфляли также то количество жизненныхъ 
средствъ, которое должно было доставаться на долю раба. Съ ши- 
рокимъ развищемъ системалической торговли рабами становилось болЪе 
выгоднымъ не заботиться о полномъ удовлетворени основныхъ потреб- 
ностей раба, з заботиться главнымъ образомъ о напряженности и 
продолжительности его ежедневной работы; такимъ образомъ, рабъ скоро 
«изнашивался» и зам$нялея свЪжимъ, который стоилъ сравнительно не- 
дорого. СлЪдовательно, господскимъ расчетомъ регулировалась продол- 
жительность жизни рабовъ, какъ регулировалось ихъ размножен. 

Въ азатскихь деспотяхь каждый подданный являлся рабомъ го- 
сударства. Экономически это выражалось въ эксплоатащи частныхъ 
хозяйствъ хозяйствомъ государственнымъ—въ собирани громадныхъ да- 
ней и валоговъ; юридически—вЪ полномъ безправши личности передъ 
любымъ изъ зубцовъ административной машины, служившей для’ со- 
биран!я этих `даней и налоговъ. Массы населеня вовое не жили гра» 
Жданской жизнью. Лежавшй на ‘нихъ гнеть съ течешемъ времени 
усиливался. по мЪр$ того, какъ совершенствовалась организащя чи- 
новничества. ВмЪсто того, чтобы только исполнять велЗня высшей 
власти и служить для нея живымъ орудемъ эксплоатащи, чиновни- 
чество это все боле начинало жить своей жизнью, эксплоатироваль 
для себя. Такое изм$нене совершалось по мфрВ того, какъ высшие 
слои аз1атсекой бюрокрал1ли все боле перелагали свою общественно- 
организаторскую дфятельность на низпйе слой, превращаясь такимъ 
образомъ изъ производительныхъ членовъ общества въ паразитовъ, какъ 
рабовладЪльцы Греши и Рима. При этомъ, стараясь о своемъ потом- 
ств, бюрокралля создавала для него массу новыхъ общественно-без- 
полезныхъ должностей. Въ такихъ восточныхъ деспотяхъ, какъ Китай, 
Переая, чудовищная сила административнаго аппарата явилась источ- 
никомъ величайшаго экономическаго и юридическаго угнетевя. 

При подобныхь условяхъ развите личности становится невозмож- 
нымъ не для однихъ рабовъ, и духовная подавленность господъ не- 
многимъ отличается отъ рабской забитости. 

Въ иныхъ отношешяхъ стояла личность къ политическому цфлому 
въ государствахъ европейскаго типа. 

Тамъ личность не была угнетена—этого по существу не допускала 
еамая форма государственнаго союза. Впрочемъ, вначалВ наиболФе бо- 
гатымъ, знатнымъ рабовладзльческимь фамилямъ удавалось экономи- 
чески и политически подчинить себЪ демосъ, массу мензе богатыхь 
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гражданъ—земледЪльцевъ и ремесленниковъ; экономическая зависимость 
посл$днихъ выражалась главнымъ образомъ въ задолженности, поли- 
тическая—въ ничтожномъ влян!и ва государственное управлевше. Но 
когда развите м5БновыхЪ сношений усилило взаимную связь элемэнтовъь 
демоса, и на сцену выступила вновь сложившаяся группа демоса— 
торговцы, тогда демосъ еплотился противъ крупной земельной аристо- 
крати и повель съ ней упорную борьбу за политичесыя права, за 
связанныя съ ними экономическя выгоды. Борьба завершилась побф- 
дой демоса, который добился полной политической равноправяости. 
Истор!я врядъ ли можеть указать гд$-либо такой блестящий рас- 
цвфть гражданской жизни, какъ въ Авинахъ У1-—ШУ вв. до Р. Х. 
Юридическое равенство было полнфйшее: каждый могъ участвовать въ 
‹ обсуждении и подавать свой голосъ въ р8шени общегосударственвыхь 


} ’дфлъ. Дошло до того, что н$которыя должности зам щались 


‚даже не по избраню, а прямо по жребю. Таковъ былъ демократизмъ 


республики. Но это была только лицевая сторона общественной жизни. 

За немногими десятками тысятъ гражданъ, свободно развивавшихся 
въ атмосфер широко-гражданской жизни, стояли мномя сотни тысячь 
безправныхъ, угнетенныхъ «живыхъ орудй». Смыслъ политической дзя- 
тельности свободныхъ людей заключался въ дълежь `обычи, созданной 
рабскимъ трудомъ и отнятой у рабовъ. 

Такъ было и въ древнемъ Рим$. Въ течене н$еколькихъ вВковъЪ 
боролась тамъ демократ1я—плебеи—съ высшимъ классомъ-—патрища- 
томъ—ради тъхъ же экономическихъ цфлей, какъ демосъ Аеинъ. Шагъ 
за шагомъ, съ поразительной энермей она принуждала своихъ силь- 
ныхъ, организованныхъ противниковъ дзлать уступки въ сторону ра- 
венства. Но во время ваей этой борьбы не раздался ни одинъ голосъ 
за улучшене условй жизни рабовъ—въ этомъ отвошеши ие было 
различя между самыми корыстными изъ демагоговъ и честязйшими 
утопистами въ родф Гракховъ, вся жизнь которыхъ прошла въ са- 
моотверженной борьбЪ за «народные» интересы. 

Для раба возможности развийя не было, но были вс данныя, 
чтобы деградировать. Для господина въ слабо-мновыхъ обществахъ 
Востока условя развипя были только пемногимъ лучше этого; на- 
оборотъ, въ обществахъ Запада, гдЪ обмфнъ былъ широко разватъ, 
свободная личность имфла полный просторъ для того, чтобы развернуть 
свои силы. 


3. Идеолог/я, 


Общественное сознанше въ эпоху рабовладфльческой системы не было, 
конечно, еплошнымъ, однороднымъ. Оно было глубоко различно для 
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тВхъ противоположныхь элементовъ, изъ которыхъ слагалась рабо- 
владфльческая группа, и завис$ло озвь ихъ положешял въ процессЪ 
производства. 

Условя жизни раба были невфроятно тяжелыя. Съ клеймамн, вы- 
хженными на ТВлВ, часто закованные въ тяжелыя цпи, они съ ран- 
няго утра до поздняго вечера должны были работать на поляхъ или въ 
промышленныхъ предпрятляхъ своихъ господъ. Работа, происходила подъ 
строгимъ наблюденшемъ жестокихъ надсмотрщиковъ, которые только и 
думали о томъ, чтобы безчелов$чнымъ обращенемъ съ рабами заслу- 
жить милость и щедроты рабовладфльца. Проработавъ цфлый день, рабы 
на ночь отправлялись въ казармы-—своеобразныя темницы, нерфдко рас- 
положенныя подъ землей. 

Вообще на раба смотрфли, какъ на оруме производства, какъ на 
рабочую скотину. Въ этомъ отношенш чрезвычайно характерна клас- 
вификащя орудй производства, которая сложилась въ изучаемый пе- 
рюдъ. Она различала: 

1) шэботеща пло вЗмыя, мертвыя орудя, напр., топоръ, ста- 
нокъ; 2) шугишеша зепйуосапа—орудя живыя, но тавя, которыя 
только наполовину, т.-е. очень несовершенно, выражають голосомъ 
евон чувства, —это домаштя животныя; и 3) шзхгатета уосайа—ору- 
дя, одаренныя способностью р$чи, т.-е. люди— рабы. 

Такимъ образомь рабы были низведены до степени рабочаго скота, 
простой принадлежности хозяйственнаго инвентаря !). При такяхъ усло- 
вяхъ объ идеологи рабовъ много говорить не приходится: ея крайняя 
б®дность и безсодержательность, ея узость и ограниченность не подле- 
жать никакому сомнфню. Здфсь нечего искать элементовь развипя; 
тиственная жязнь людей этого класса была даже въ лучшихъ слу- 
чаяхъ (ученые рабы) слабымъ отблескомь умственной жизни господъ. 

Классъ господъ находился въ иномъ положени: здесь бЪдность 
психоломи отнюдь не являлась необходимостью; по самой сущности 
своей организаторская дЪятельность требуетъ нфкотораго умственнаго 
развитя, а эксплоатаця рабовъ давала, господамъ возможность посвящатъ 
время не только различнымъ удовольств1ямъ, но и труду мышлевя. 

Обширный перодъ рабства охватываетъ собою длинный рядъ далеко 
не вполнз сходныхъ общественныхъь формаций; сравнивая уровень ду- 
ховной жизни въ различныя стади этого пер1ода и у различныхь на- 


1) Не зная иного общественнаго строя, древше считали рабство естествен- 
Ннымъи неизм $ нны м», закономъ природы. Отъ такого взгляда неспособны 
были отрЪшиться и наиболфе интеллигентные, даже гешальные люди т6хъ временъ. 
»Орирода создаетъ однихъ людей для свободы, другихъ для рабства“ (Аристотель 
„Политика“). Платонъ, одинъ изъ благороднъйшихъ мыслителей древяости, созда- 
вая свой планъ идеально-совершеннаго государства, не находилъ возможности 
обойтись въ немъ безъ рабовъ. 
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родовъ, можно найти всЪ переходы отъ полнЪйшахм варварства до той 
высокой ступени цивилизащи, какой достигли Грещя и Римъ. въ эпоху 
ихъ процвф таня. 

Н%+тъ надобности останавливаться на содержанш психической жизни 
господъ въ тьхъ обществахъ, которыя сложились при слабыхъ мВновыхъ 
связяхъ и организовались въ формВ восточныхъ деспотЙ: тамъ ина из- 
вЪетной етади развитя почти стущевываются различ!я психологи го- 
сподъ и рабовъ; аналогичный характеръ гнета, лежащаго на ТЬхЪ ий 
другихъ, порождаеть аналогичную узость, безсодержалтельность, яепо- 
движность мышлешя; разница, въ степени такъ мала, что почти не заслу- 
живаеть вниман!я. ' 

Иную картину представляютъ рабовладЪ льчесяя общества, со зизчи- 
тельнымъ развитемъ обмЪна. Свободныя, далеко простираюцияея м$- 
новыя связи расширяютъ умственный горизонть людей, дать толчоюъ 
познан!ю,. освобождаютъ мышлевне оть того опфлеязня, въ которемъ 
находится оно въ натурально-хозяйственныхь группахь прежнихъ вре- 
менъ. Отсутствие внзшняго гнета, съ одной стороны, и сравнительно 
небольшая власть природы надъ людьми, съ другой стороны, создаютъ 
почву для развитйя мышлеюя, для болфе интенсивной познавательней 
дъятельности. 

Классическй м!ръ за время своего существовашя, несоми$нио, 
усп$лъ высоко развить познавательную дфятельность. Но шелъ ли ея 
прогрессъ въ томъ направленш, которое благопраятно для развитя тех- 
ники и экономики, была ли эта, дфятельность полезна съ точки зр8ня 
интересовъ непосредственной борьбы съ природой, съ точки зря за- 
хвата дЪйствительной власти надъ нею? 

Туть слБдуеть‘различать дв$ стади жизни классическаго мра. Пока, 
крупный рабовлад$лецъ оставался фактическимъ организаторомъ про- 
изводства своей группы, а рядомъ съ нимъ сохранялся еще свободный 
крестьянинъ и ремесленникъ, до тзхъ поръ’ общественное мышлеюве не- 
избфжно направлялось въ сторону прюбр$тешя практическихь зная. 
Правда, это было въ боле рання эпохи рабовладльческой культуры, 
когда силы развивающагося познаня были еще ничтожны, & консерва- 
тизмъ феодальнаго быта еще въ значительной степени тяготёлъ надь 
умами; слЗдовательно, прогрессъ практическихъ знанй могъ идти толь- 
во очень медленно. Но по сравненшю съ предыдущими эпохами то была 
громадная скорость. Въ течеше немногихь вфковъ было сдфлано мно- 
жество техническихъ усовершенствован! и изобрВтенй; къ послВдиимъ 
взкамъ истори античнаго мра былъ накопленъ большой запась научно- 
практическихь свздВнй, и въ н$которыхъ областяхъ производства по- 
становка дзла была высоко цфлесообразная, основанная на сравнительно 
глубокомъ знакомств$ съ законностями явленй. 
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Сюда относится прежде всего масса практическихъ свфдфнШй въ 
области строительнаго и инженернаго д$ла, въ кораблестроенши, въ обра- 
ботк$ металловъ и въ ткацкомъ производствф, которое достигло высокой 
степени совершенства. Морская и сухопутная торговля способствовала 
развит!ю географ!и, астроном, столь необходимой для правильной орен- 
тировки на морф, и вызвала изучеще атмосферныхъ явлевй, которыя 
имЗють огромное значене для мореплаваня. Особенно крупные успфхи 
были сдфланы въ облаюти элементарной геометрия: она была настолько 
разработана, что иослфдующимъ эпохамъ пришлось добавить очень не- 
много къ тому, что было достигнуто подъ втмяшемъ требовав!й повсе- 
дневнаго опыта классическимъ мромъ. ЁКромЪ того, нужно отмЪтить 
огромный нрогрессъ земледфльческой техники, который выразился во 
введени сЪвооборота, въ цфлесообразномъ выбор растен и въ улуч- 
шени орудш. Правда, мномя изъ этихъ свздфй были добыты не- 
самостоятельно. Значительная часть ихъ была заимствована античной 
культурой у великихъ народовъ’ Востока (у египтянъ, финивянъ, ва- 
вилонянЪъ); ‘но если принять во внимане наличность сильной еще въ 
ту пору авторитарно-религМозной идеологи, враждебной, какъ извЪетно, 
всякимъ нововведешямъ, то придется придти къ заключенш, что эти 
заимствоваюня были почти равносильны собственнымъ изобр$тешямъ. 

Но въ сл$дующей стади фактическая роль крупнаго рабовладЪльца 
въ производств быстро уменьшается, организаторская дфятельность 
перелагается на плечи нЪкоторой части рабовъ (и подобныхъ рабамъ 
прислужниковъ). Въ то же время ходъ вещей разрушаетъ крестьяя- 
скй и ремесленный классъ, обраацая ихъ въ паразитичесяй пролетарлаль 
(какимъ способомъ, это будеть выяснено дальше). Тогда, естебтвенно, 
измЗняется направлен!е умственной жизни господствующаго класса. Она 
отрывается отъ интересовъ непосредственной борьбы съ природой, отъ 
области производства, и переходить въ «выспия сферы». Какъ обще- 
ственная роль господъ все боле сводится къ -потребленю, такъ ихъ 
мыслительная дЪфятельность все болфе сводится къ утонченному само- 
услажденю. 

Исчезаеть всямй интерес къ техническимъ наукамъ, которыя непо- 
средственно служатъ производительному труду, т.-е., вообще говоря, 
рабскому, & не господскому занятю. На слабыхъ зачаткахъ остана- 
вливается прогрессъ наукъ естественныхьъ, потому что наблюденя и 
опыты надъ обыденными явлешями господа считаютъ недостойнымъ себя 
дфломъ. О сощальныхъ наукахъ и говорить нечего; въ каЧествЪ ихъ 
зародыша является лишь поверхностная исторля героевъ и ьойнъ, а 
изучен!е малеральной и экономической культуры почти отсутотвуетъ, 
такъ какъ оно имЪеть своимъ предметомъ неважное и презрфнное дфло— 
производство. 
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На второй стади развитя рабовладЪльческаго общества древше 
съ особенной охотой занимались наибол$е отвлеченными изъ естествен- 
ныхъ наукъ-—математикой, логикой. Изъ наукъ боле конкретныхъ 
пользовалась уважешемъ астроном!я, предметъ которой возвышенъ. Для 
подобныхъ наукъ сколько-нибудь близыя къ жизни практичесыя ихъ 
приложеня считались унижешемъ. По мн$ню Платона, примфнить гео- 
метр!ю къ рфшенш механическихъ задачъ— значило оскорбить достоия- 
ство геометрии. 

Философей въ древнемъ м!рф, особенно въ Грещи, занимались столь- 
ко, сколько врядъ ли гд$-либо потомъ. Греческая философля была 
`наиболЪе блестящимъ плодомъ древней цивилизащи. Но и здфеь пре- 
обладающая черта—оторванность. философ отъ обыденной жизни, не- 
достатокъ стремленя положить въ ея оенову изучене дЪфйствительно- 
сти, по преимуществу умозрительный характеръ. 

Вообще, въ позднЪйшую эпоху античнаго мра все богатство позная 
было почти безполезно для техническаго прогресса, а стало быть—и 
для экономическаго развитя. 

Развитме изящныхъ искусствъ было другимъ характернымъ продук- 
томъ духовной жизни древняго м!ра, продуктомъ также почти безпо- 
лезнымъ для экономическаго прогресса, хотя и весьма цЗннымъ для 
высшихъ класеовъ въ смысл$ наслаждения жизнью. 

Идеологическое творчество, такимъ образомъ, оторвалось отъ жизни 
и витало въ возвышенныхъ сферахъ, далекихъ оть презрннаго труда. 
динственной ‘областью, въ которой ояо еще долгое время сохраняло 
вязь съ производственной дфятельностью, была область права. Верхи 
классическаго мра, какъ мы вид$ли, въ значительной степени нахо- 
‘дились въ сфер м$новыхъ`отношенй, нормальное развите которыхъ 
‘гребуеть наличности строго опред$ленныхъ организацюнныхъ правиль— 
правовыхъ. нормъ. И воть Римъ создаеть свою знаменитую систему 
«римскаго права», оказавшую впосл$детви столь огромную услугу бур- 
| жуазному обществу, построенному, какъ и античное общество, на, прин- 
цип$ частной собственности. Но надо признать, что античное общество и 
въ области права въ перодъ своего упадка, занималось по преимуществу 
подведенемъ итоговъ и формальной обработкой того, что было сдфлано 
въ перодъ раецвфта.  `“”-- 

Разрывъ между идеоломей и производственной дфятельностью быль 
одной изъ тБхъ причинъ, которыя ускорили крушеше античнаго мра. 


4. Причины и ходъ упадка рабовладфльческихь обществъ. 


Для развитя всякаго общества необходимъ нфкоторый избытокъ 
энерги, который можно было бы затрачивать на расширеше производ- 
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ства, на улучшенше техники, и вообще на увелячете производитель- 
ности общественнаго труда. Общества, въ которыхъ такого избытка 
энерми н%фтъ, или которыя растрачиваютъ его ненроизводительно, обре- 
чены на медленную, но вЪрную гибель. 

Къ обществамъ такого типа, принадлежали восточныя деспоти, сла- 
гавишяся изъ двухъ противоположныхъ элементовъ—изъ централизо- 
ванной бюрократи и ц$ликомъ подчиненныхъ ей народныхъ низовъ. 
Низы, не только многочисленные рабы восточныхъ деспотй, но и остатки 
самостоятельныхъ или феодально-зависимыхъ мелкихъ производителей, 
жили при невфроятно тяжелыхъ условяхъ. Задавленные непосильной 
работой, они непрерывно’ разорялись безграничными потребностями го- 
сподъ, и если у низовъ и оставалось свободное время сверхъ того, что 
необходимо было для поддержан1я крайне невысокаго жизненнаго уровня, 
то оно шло на удовлетворене прихотей сатраповъ и деспотовъ. Господа, 
же стояли безконечно далеко отъ производительнаго труда, и обще- 
ственная роль ихъ сводилась къ изобрфтеншо методовъ эксплоатащи. 
Погрузившись въ бездЪ ме и утопая въ сказочномъ восточномъ раз- 
врат$ и роскоши, они превратились въ чистыхь паразитовъ. 

Все это вело къ тому, что въ восточныхъ деспомяхъ начинался 
процессъ медленнаго вырожденя, которое завершалось обычно вм$ша- 
тельствомъ боле жизнеспособныхъь внЪфШшнихъь Ссилъ. 

Строете и жизнь рабовладльческихъ обществъ античнаго м1ра было и 
значительно сложн$е и многообразн$е. Въ соотвфтстви съ этимъ и ходъ 
ихъ экономическаго и общаго упадка представляется боле сложнымъ. 

Техничесяй прогрессъ-—основа всякаго развитя общества-—началъ 
все сильнфе замедлять свой ходъ съ того времени, какъ сослове го- 
оподъ фактичееки утратило, сложило съ себя организаторскую роль въ 
производств$. ДФйствительно, то былъ единственный классъ общества, 
по условямъ- своей жизни имфвНИЙ возможноеть развиваться; по мёръ 
его превращен1я въ группу общественно-паразитическую и его развите 
измфняло свой характеръ, шло уже въ паразитическомъ, потребитель- 
номъ, & не производительномъ направленш. Рабы же, въ силу основныхъ 
услов!Й своей жизни, почти не могли развиваться и развивать силы 
общества въ борьбф съ природой. 

Но этого мало, —рабы фактически принижались, деградировали ум- 
отвенно и физически. Человфкъ, превращенный въ оруде производства, 
быстро терялъ свою жизненную энергю. Безпощадная эксплоатащя 
сокращала его существоваюе и приводила его потомство къ быстрому 
вырожденшю и гибели. При наличности постоянной, систематической тор- 
говля рабами, для господъ оказывалось выгодным требовать оть своихъ 
рабовь наибольшаго возможнаго напряженя въ работ, не заботясь 
> томъ, чтобы вполн$ возстановлять ихъ истощенныя силы отдыхомъ, 
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пищей и вообще достаточнымъ удовлетворенемъ ихъ потребностей 
Правда, живое оруде скоро изнашивалсь, но извлеченная изъ него выгод 
съ избыткомъ покрывала издержки на покупку новаго такого орудйя 


Въ результат рабы необходимо вымирали, число ихъ уменьшалось 
смертность преобладала надъ размноженемъ. Но въ течеше многих 
вфковъ это вымиран!е съ избыткомъ покрывалось притокомъ свЪжах 
плфнниковъ, которые добывались посредствомъ войны съ варвараме 
сосфдями культурнаго рабовладфльческаго общества. Пока этоть исто 
никъ рабовъ не изсякъ, рабовлад$льческое общество по крайней м$р 
не деградировало, а держалось на одномъ уровнф: производство в 
уменьшалось въ размфрахъ, потому что рабочей силы было достаточнс 


Однако такое положен1е дЪлъ не могло продолжаться безконечис 
Настало время, когда успфшность войнъ съ варварами начала быстр 
понижаться, и добыване рабоьъ въ достаточномъ количеств сдфле 
лось очень затруднительнымъ, а затфмъ и прямо невозможнымъ. П‹ 
б$ды надъ варварами см$нились цфлымъ рядомъ пораженй, войн 
изъ наступательныхъ стали оборонительными, Источникъ рабочей сил 
изсякъ. Каюмя причины вызвали такой поворотъ военнаго счастья? 


Причины эти сводятся къ быстрому упадку военной силы рабовл: 
дфльческаго общества. 


Война— производство рабовъ-— оставалась единственной областы 
производства, которую никоимъ образомъ нельзя было передать рабамт 
и которая оставалась поэтому дфломъ свободныхъ людей. Войско могя 
состоять только изъ людей свободнаго сосломя, и потому упадокъ этот 
сословя означалъ упадокъ войска, упадокъ производства рабовъ, дегр: 
дацию рабовлад$льческаго хозяйства. Между тёмъ внутреяшя экояс 
мическля условя древняго м!ра подрывали силу свободнаго сословия. 


Свободное сослове состояло, во-первыхъ, изъ типичныхь крупны 
рабовладЪльцевъ, которыхъ было меньшинство, и, во-вторыхъ, изъ м 
кихЪ собственниковъ, хозяйство которыхъ нер$дко имЗло чисто-сем 
характеръ, т.-е. обходилось безъ рабовъ, и всегда держалось по 
имуществу личнымъ трудомъ владфльцевъ и ихь семействъ; наибольшу 
часть такихъ хозяйствъ составляли земледфльчесыя, меньшую— и 
меслевныя. 


Такимъ образомъ, основную часть военной силы древняго ма 
ставляли мелюе собственники-земледфльцы, иначе—крестьянство. Р 
объединивп!й подъ своею властью вс античныя общества, являлся 
эпоху расцвЪта своей завоевательной политики по преимуществу в 
стьянскимъ государствомъ. Пока сохранялось сильное, многочисле 
свободное крестьянство, до тЪхь поръ классичесый №мръ, пользу 
своей высокой военной техникой, могь безъ труда одерживаль побЪ 
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надъ варварскими племенами—храбрыми, сплоченными, во мало знако- 
мыми съ военнымъ искусствомъ. 

Крестьянство несло на себф всю тягость войнъ не только въ томъЪ 
смысл$, что жертвовало въ нихъ своею кровью, но также въ томъ 
смысл, что на немъ лежали почти вс государственные налоги и пла- 
тежи, на счеть которыхъ велись эти войны. Выспие классы— крупные 
рабовладВльцы-—умфли свалить съ себя эту тягость, потому что вм$- 
ст8 съ богатетвомъ имъ принадлежала и политическая сила. Наоборотъ, 
выгодами войнъ крестьянство пользовалось лишь въ ничтожной степе- 
ни— наибольшая доля доставалась опять-таки богатымъ рабовлад$ль- 
цамъ, и по той же причин они занимали вс важниыя и вмятельныя 
должности въ войск, они завфдывали распредфленемъ добычи (глав- 
нымъ образомъ земли и рабовъ), они д$лались правителями завоеванныхь 
провинцй, и т. д. 

Разореше крестьянства ускорялось также развимемъ крупнаго сель- 
скаго хозяйства. ПримЪняя къ земледЪ лю мномя сотни рабовъ, крупный 
землевладфлецъь Сицили или южной Итали доставлялъ на рынокъ массы 
дешеваго хлЪба; нер$дко въ видф контрибущи побфжденные народы 
доставляли Риму громадныя количества хлЪба совершенно даромъ. Для 
мелкаго земледфльца производство хлфба, на продажу становилось прямо 
невыгоднымъ дЁломЪ. 

Война и конкурренщшя крупныхъ рабовладфльческихь латифундй, 
разорявийя хозяйства крестьянъ, заставляли ихъ бросаться въ объятья 
ростовщика, который все болфе и боле запутывалъ въ сБтяхъ своихъ 
должниковъ. Ростовщичество было чрезвычайно прибыльнымъ дфломъ, 
и кЬ тому же не требовало никакой затраты труда. Вполн$ естественно, 
что знатные рабовладфльцы, воспитанные на бездфлш, охотно занима- 
лись ростовщичествомъ. Проценты, которые приходилось платить по 
займамъ, были невфроятно велики. Въ Аеинахъ эпохи расцвфта 180/5 
въ годъ были обычной высотой роста. Въ Рим$ таые люди, какъ Помпей, 
Сулла, Антон, даже патр1оты-идеалисты Бруть и Касей, пе ст$еня- 
лись даваль ссуды за громадные проценты, достигавшие 48—100/, въ 
годъ. Кредиторы-рабовлад$льцы обладали могущественнымъ аппаратомъ, 
чтобы заставить своихъ должниковъ платить положенные проценты. 
Этимъ аппаратомъ было античное государство, которое являлось орга- 
номъ классоваго господства рабовладфльцевъ. Государство примфняло 
къ несостоятельному должнику самыя суровыя мфры, вплоть до продажи 
въ рабство и смертной казни. Попавши въ руки такого рода креди- 
торовъ, крестьянинъ скоро доходилъь до полнаго разоревя. 

Такимъ образомъ, все соединялось противъ мелкаго земледЪльца: 
тягость громадныхъ налоговъ и постоянныхъ войнъ, сила ростовщиче- 
скаго капитала и сила конкурренщи крупнаго рабовладфльческаго зе- 
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мледфл1я съ его боле высокой техникой. Разореше крестьянства шло 
быстро: мельй землед5лецъ ‘терялъ свою землю за долги, а нер$дко даже 
самъ бросаль ее въ виду невыгодности хозяйства. Его участокъ пе- 
реходилт, къ крупному землед$льцу. Такъ земельная собственность со- 
средоточивалась въ рукахъ богачей. Уже около Рожд. Христова вся 
Италя представляла небольшое число громадныхьъ помфетй— лати- 
фундй. 

Параллельно разореню крестьянъ шло разореше ремесленниковъ. 
Правда, конкурренщя крупныхъ рабовладфльческихъ хозяйствъ не была 
такъ губительна для ремесленниковъ, какъ для крестьянъ, потому что 
техника рабовладфльческаго производства въ области промышленности 
едва ли стояла выше техники ремесла, гдф производительность труда 
зависить по преимуществу оть личныхъ навыковъ и искусства, ремес- 
ленника. Но рабовлад$льческая система, подрывала экономическую опору 
ремесленника, разоряя крестьянеюя хозяйства. ДФло въ томъ, что глав- 
ными покупателями у ремесленниковъ были крестьяне. Пока, они не нахо- 
дились еще въ сЪтяхъ ростовщическаго капитала, пока конкурренщя 
и войны не понизили ихъ жизненнаго уровня до физюлогическаго ми- 
нимума, они образовывали шировй рынокъ для продуктовъ ремесленнаго 
производства. Но когда развился ‘экономичесый упадокъ крестьянства, 
началось и вырождевше ремесленниковъ, которое дополнило картину 
всеобщей деградащи античнаго ма. 

Мелье собственники ч$мъ дальше, тфмъ больше превращались въ 
«пролетаревъ», т.-е. въ свободныхъь людей, лишенныхъ средствъ про- 
изводства. Въ деревнз, гдф господствовали богачи и хозяйство велось 
рабскимъ трудомъ, пролетаршо нечего было дфлаль; онъ бФфжалъ въ 
городъ искать средствъ къ жизни. Въ городахъ скоплялись сотни тысячъ 
подобнаго бездомнало люда, для которало и тамъ не было производи- 
тельныхъ занятй. Государству приходилось поддерживать ихь; поли- 
тичесмя парти пользовались ими, какъ средствомъ въ борьбф другь 
противъ друга. Основными источниками существоватя являлись для про- 
летаревъ подачки со стороны богачей, государственная помощь и про- 
дажа голосовъ политическимъ партямъ. Въ особенности относится это 
КЪ ТЬМЪ *- пролетарямъ, которые жили въ Рим$. Они всегда служили 
тому, кто имъ больше давалъ. То былъ настоящ «пролетаратъ па- 
разитовъ», выступавний въ роли прислужниковъ и льстецовъ господ- 
ствующей политической силы и отдЪльныхъ экеномически-сильныхъ 
лицъ. Онъ еще пополнялся вольноотпущенниками— рабами, которыхъ 
за, особыя услуги или за, выкупь господа, отпускали на волю. Эти низше 
элементы пролетар!ата ускоряли его нравственное. разложене, присо- 
единяя къ тогдашнимъ порокамъ свободныхъ людей всю низость рабской 
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Итакъ, крестьяне и ремесленники разорялись; они теряли прежнюю 
общественную роль и деморализовались, переходя въ пролетарать па- 
разитовъ. ВмЪст$ съ тфмъ таяла военная сила рабовладзльческаго об- 
щества: паразитичесый пролетар1й неспособенъ замфнить въ войскЪ 
энергична, мужественнаго крестьянина; паразитъь не выносить тяже- 
‘лыхъ трудовъ войны, ея суровой ‘дисциплины; онъ не хочеть никуда 
выходить изъ города, гдф, не работая, добываетъ средства къ жизни. 
Въ этомъ отношенм пролетарй древняго м!ра вполнф сходенъ со своей 
противоположностью-——изнфженнымъ крупнымъ рабовладфльцемъ. 

А варвары, сильные сплоченностью родовыхъ связей, свободные и 
гордые, неутомимо продолжали свою борьбу противъ рабовлад$льческаго 
м1ра, противъ его военной организащи— римской арми. И этотъ, когда- 
то несокрушимый, оплотъ античной культуры началъ понемногу пода- 
ваться подъ натискомъ новыхъ и новыхъ волнъ прилива варваровъ. Изъ 
наступательной война, становится для Римской импери оборонигельною, 
побфды см$няются пораженями. Военное производство рабской рабочей 
‘силы чрезвычайно уменьшается, и вм$етБ съ тёмъ подрывается самая 
основа древней культуры. 

Начинается общий упадокъ производства—результать недостатка, ра 
бочей силы. Первымъ пострадало земледф ле. Сначала наблюдается въ 
латифундяхъ замфна, землед$ ля скотоводетвомъ, которое требуетъ мень- 
ше рабочихь рукъ; но на этомъ дфло не останавливается: деревня 
приходить въ запустБне, и пастбища, явивпияся на м5фет$ прежнихъ 
‘полей, въ свою очередь превращаются въ пустоши. Слабость сельскаго 
хозяйства, уже сама по себЪ подрываетъ друмя сферы промышленяо- 
сти, для которыхъ деревня была частью источникомъ сырыхъ матер!а- 
ловъ и жизненныхъ средствъ, частью—рынкомъ. Но, кром$ того, къ 
упадку обрабатывающей промышленности ведетъ и непосредственно все 
тоть же недостатокъ свЪжихъ -рабовъ, который разстроилъ сельское хо- 
хозяйство. Шагь за шагомъ древий м1рь подвигался къ полному кру- 
шеню. Но онъ еще боролся за свою жизнь и культуру, пытался при- 
способиться къ измфняющимся услов!ямъ. 

Недостатокъ рабочихъ силь въ основныхъ отрасляхъ производства — 
въ военномъ и сельскомъ хозяйств —Римская импер1я старалась попол- 
нить свободными варварами. 

Составъ римскихъ легоновъ измФняется: туда, набираютъ все больше 
галловъ и германцевъ; съ теченшемъ времени начинають даже нанимать 
для охраны границъ цфлыя варварсюя дружины. Благодаря этому, Римъ 
могь еще продержаться н$которое время противъ варваровъ, противо- 
поставляя имъ варваровъ; но римская`армёя перестала, быть римской по 
своему составу, и даже римляне-полководцы были выт$снены мало-по- 
малу германцами— вождями германскихъ дружинъ. И когда въ 476 г. 
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варваръ Одоакръ свергнуль римскаго импералор& Ромула-Августула, 
это было лишь внфшнимъ выражешемъ уже совершившагося превра- 
щеня римской арми въ германскую. 

Аналогичное явлене происходило ‘и въ сельскомъ хозяйств®. Пра- 
вительство импер!и старалось привлекать на опустфвиия земли посе- 
ленцевъ, уступая имъ участки ва льготныхъь условяхъ, за извфстные 
подати и налоги. Подобнымъ же образомъ поступали и частные земле- 
владфльцы, отдавая землю въ аренду желающимъ за опред$ленные 
оброки. Такъ возникъ свободный колонатъ-—<ослове мелкихъ землевла- 
дфльцевъ, которые вели свое самостоятельное хозяйство на государ- 
ственной или владфльческой землЪ за, установленную сумму повинностей. 
Большую часть свободныхъ колоновъ составляли переселивипеся въ 
Римскую импершо варвары, изъ которыхъ создалось, сл$довательно, 
основнее ядро новаго крестьянства. 

Рядомъ со свободнымъ колонатомъ упадокъ крупнаго земледёл!я 
порсдилъ колонатъ несвободный, —арендаторами-землед$льцами во мно- 
гихъ случаяхъ длались рабы: когда условмя хлЪфбнаго рынка, значительно 
ухудшились, то прежнее массовое производство въ латифундяхъ не 
могло продолжаться, всл$ детые плохого сбыта, даже тамъ, гд$ не было 
недостатка, въ рабахъ; а производство въ мелкихъ разм$рахъ удобифе 
было вести при посредствф арендаторовъ, которые брали на себя вс$ 
хлопоты и платили оброкъ. Такимъ образомъ, для господъ стало выгод- 
нфе предоставить рабамъ вести за оброкъ самюстоятельное хозяйство, 
ЧЪмъ непосредственно ихъ эксплоатироваль въ своемъ хозяйствЪ; къ 
тому же относительное повышеше свободы труда усиливало его интен- 
сивность и производительность по сравненю съ обычнымъ рабскимъ 
трудомъ, такъ что являлась возможность повышенной эксплоатащи. 

Итакъ, причины деградаци древней культуры сводятся къ тому, 
что основу этой культуры составляла, военная эксплоалащя варварскихь 
племенъ, которыя являлись какъ бы сырымъ матераломъ для производ- 
ства живыхъ орудй—рабовъ. Посл$довательный ходъ процесса можно 
изобразить въ такомъ вид: деградаля рабовъ—<силою чрезм$рной 
эксплоатащи, деградащя свободныхъ людей—путемъ превраацевя ихъ 
въ паразитическе элементы общества, упадокъ военной силы и военнаго 
производства, упадокъ производства вообще вслфдстве недостатка, ра- 
бочей силы, внфдреше варварскихъ элементовъ въ старое, разлагаю- 
щееся общество, и окончательная побЪда, ее и надъ его 
осталками. | И 


` 
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Вторая лишя развипйя, какъ было указано, вела оть феодальнаго 
общества, къ систем крФпостныхъ отношенй. Это было тамъ, гдВ воен- 
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ная эксплоатащя отсталыхъ племенъ не играла большой роли, не на- 
ложила глубокаго отпечатка на, ходъ историческаго движеня: въ зам. 
Европ$ Среднихъ вфковъ, въ Росаш, въ Япоши. 

Основою преобразовашя` являлось всецфло развите обмфна, кото- 
рое создавало прочныя и постоянныя экономичесвя связи на протяже- 
ни обширныхь территорй феодальнаго ма. Рынокъ расширялся, 
развообраз!е продуктовъ, на, него поступающихъ, возрастало, обществен- 
ное раздфлеше труда углублялось, денежная форма пр1обр$тала 
господство. На этой почвф измфнялись отношен1я феодаловъ къ под- 
властному населеню, прежде всего— степень и характерь эксплоа- 
таши. 

Въ эпоху натуральнаго хозяйства жажда пр!обр$теня имфла, свои 
границы въ устойчивыхъ потребностяхъ феодаловъ. При неразвитомъ 
обм$н$ даже самый могущественный феодалъ не можеть въ расширени 
своихъ потребностей идти дальше того, что даетъь ему производство 
его собствэнныхъь помфстьевъ; увеличить повинности своихъ крестьянъ, 
напримфръ, на 100.000 пудовъ хлфба для него н$фть разсчета: хлЪба 
этого онъ со своей дворней не въ состоянши съфеть, и хлЪбъ безъ 
пользы лежалъ бы и гнилъ въ амбарахъ. Совефмъ нз то при широкомъ 
общественномъ раздфленши труда, при денежномъ хозяйствЪ. Потреб- 
ности могуть развиваться какъ будто до безконечности, лишь бы были 
деньги для ихъ удовлетворешя. Деньги вообще все могуть; но ка- 
ждая данная сумма денегь можеть доставить человЪку не все, & только 
ограниченную сумму удовольстьй. Такая роль денегь въ жизни поро- 
ждаетъь въ людяхъ стремлене къ безконечному увеличеню денежныхъ 
богатствъ,— стремлеше, захватывающее феодаловъ все сильнфе по мифрЪ 
того, какъ ихъ хозяйство становится мфновымъ. (Развит!ю такого стре- 
млен1я способствуетъ, конечно, и тоть фактьъ, что деньги возмож- 
но накоплять и сберегать—не такъ, какъ друйе продукты).—Благо- 
даря всему этому, у феодала возникаютъ могущественные мотивы къ 
усиленю эксплюатаци, къ увеличешю барщины и оброковъ. Завиеи- 
мое положене крестьянь лишало ихъ возможности сколько-нибудь 
. активно и успфшно сопротивляться этому. Мало-по-малу барщина и обро- 
ки возрастали до крайности; феодалъ, прежде являвшся патр1архаль- 
но-заботливымъ властителемъ крестьянъ, переходилъ все боле ко 
взгляду на нихъ исключительно, какъ на источникъ дохода, къ точкЪ 
зрёя помф$ щика кр$постной эпохи. 

Примфромъ, достаточно типичнымъ, этого развитя эксплоатащи 
могуть служить румынскя княжества первой половины прошлаго вЪка. 
Возможность широкаго сбыта хлфба повела къ безпощадному выжиманю 
крестьянской рабочей силы. Оно было оформлено въ собран пра- 
вилъ о барщин — «Кодекс барщиннаго труда». Кодексъ этотъ, поми- 
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мо цвлаго ряда разнообразныхъ натуральныхъ повинностей, прежде 
всего обязывалъ каждаго крестьянина 12-ю днями барщины въ году. 
Но рабочимъ днемъ считалось не то, что обыкновенно принято по- 
нимать подъ этими словами, а то количество времени, которое нужно 
затратить, чтобы выполнить «дневной урокъ». Самъ кодексъ откровен- 
но признавалъ, что подъ 12-ю рабочими днями нужно понимать 36 дней 
ручного труда. Къ этимъ 36 днямъ присоединялось на возку дровъ и 
друпя работы еще 20 дней. Крестьянияъ, такимъ образомъ, былъ обя- 
занъ 56-тидневной барщиной въ году. Если учесть праздничные дни 
и время, когда земледфльческая работа невозможна, то получится, что 
крестьянинъ 2/; своего времени долженъ былъ затрачивать на пом$- 
щика. Но надо замфтить, что и приведенныя цифры не даютъ пред- 
ставлешя о размВрахъ барщиннаго труда въ румынскихъ княжествахъ, 
потому что толковае «закона» и опредлен!е дневного урока было 
предоставлено, разумется, не крестьянамъ. Одинъ молдавансвй боя- 
ринъ прямо заявилъ, что, по барщинному кодексу, «12 барщинныхъ 
дней составляють 365 дней въ году»... 

Въ Росси ХУШ-первой половины ХХ вк» барщина три дня 
въ недфлю считалась умЪренной. | 

Съ развитемъ м$новыхь отйошенй однимъ изъ главиыхь стремле- 
НЙ феодала стало  расширеше разм$ровъ его собственнаго хозяйства, 
Съ этой цфлью онъ постепенно ур$зывалъ площадь крестьянской земли 
и сокращалъ угодья, которыми раньше пользовались сообща съ нимъ 
крестьяне. Кюгда и это оказывалось недостаточнымъ для феодала, онъ 
попросту отнималь у крестьянъ часть занимаемой ими надфльной зе- 
мли, и включаль ее въ составъ своей собственной усадьбы, способ- 
ствуя такимъ образомъ развитйо земельной тфеноты въ крестьянскихъ 
хозяйствахъ, & въ то же время увеличивая барщину для обработки 
своего расширеннаго хозяйства. ый 

Между тмъ какъ эксплоатащя, такимъ образомъ, возрастала и 
обострялась, общественно-полезныя функщи феодала шли на убыль. 
Углублеше экономическихъ связей, основанное на развитии обмФна, по- 
рождало усилеше связей политическихъ: крупные феодалы покоряли 
себЪ мелкихъ, прекращали ихъ безчисленныя разбойничьи войны, ли- 
шали ихъ правъ самостоятельныхЪъ «государей» въ ихъ владфяхъ, 
подчиняли ихъ своему суду и‚законамъ, «собирали землю», какъ писали 
лЪтописцы о нашихъ великихъ князьяхъ московскихь ХШ-— ХУ в$ка. 
Создавалось централизованное государство, которое брало 
на себя организащю внфшней защиты страны и охраны общественной 
безопасности. Оно мало-по-малу формировало общегосударственную 
армю, включая въ нее человЪчесюй матералъ прежнахъ дружияъ 
мелкихъ феодаловъ, изъ ихъ крестьянъ, и пополняя ее наемниками. 
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Этимъ путемъ окончательно уничтожалаеь самостоятельность феода- 
ловъ; посл долгой борьбы они были вынуждены покориться, и изъ 
маленькихь государей превратились въ простыхъ’ пои Б щиковъ. 


Но тЁмъ самымъ феодалъ утрачиваль роль организатора военной 
‚защиты крестьянъ, терялъ свою основную и главную экономическую 
функшю. Вм$етБ съ тБмъ м$няли свой характеръ и остальныя его 
общественныя функщи: изъ средства поддержки крестьянскаго хозяй- 
ства онф превращались въ средство его экенлоатащи. Таковы сенье- 
ральныя предпрятя: мельницы, пекарни и проч. Раньше феодалъ 
устраивалъ ихъ для своихъ зависимыхъ крестьянъ просто потому, что 
это было не подъ еплу ихъ мелкимъ хозяйствамъ, устранвалъь въ ихъ 
интересахъ, & не только для своихъ выгодъ. Теперь же онъ обраща- 
еть эти предпрят1я въ свою монополю и, требуя высокую плату за 
пользован1я ими, создаеть изъ нихъ для себя важный и обезпеченный 
источникъ дохода, не заботясь нисколько объ удобствахъ населеня. 
Нер$дко бывало такъ, что феодалъ даже не имфль собственной мель- 
нИцы, & заставляль крестьянъ платить за, право отвезти зерно на чужую 
мельницу, платить на томъ основаши, ‘что перемалыванемъ зерна на 
чужой мельницф нарушаются сеньёральныя привилеги. 


Подавленные непосильными тягостями, крестьяне все чаще убЪга- 
ють съ земли. Феодалу приходится прикрфпить нхъ въ земл$, что онъ 
и выполняеть, пользуясь своей политической силой, своимъ вляшемъ 
на законодательство. Изъ полусвободнаго человЪка, какимъ въ боль- 
шинств$ случаевъ крестьянинъ быль до тБхь поръ, онъ становится 
Ер $ постнымъ. 


Закрфпощеше это совершалось постепенно. Оно начиналось обыч- 
но съ долгового закабалешя крестьянъ. Раньше феодалъ пер$дко 
оказываль крестьянскимъ хозяйствамъ въ тяжелые годы и при слу- 
чайныхь бфдетыяхъ поддержку въ видф ссуды сфмянъ, инвентаря, 
скота и т. п.; разумется, такмя ссуды даваливь не даромъ. но при 
умфренной тогда эксплоатащи къ разоремю не вели. Съ усилешемъ 
Эксплоатацш надобность въ нихъ являлась чаще п чаще; а въ то же 
время онф все боле пробр$тали сурово-ростовщическй. характеръ, 
выплачивались все труднЪе, все чаще затягивалиеь петлей на хозяйств 
крестьянина, задолженность котораго росла изъ года въ годъ. Должини- 
камъ запрещалось уходить со своего надфла. А затфмъ отмфнялось 
право ухода послЪ расплаты (ея обычнымъ срокомъ въ Росии былъ 
‚«Юрьевъ день»), н запрещеше сначала фактически, а потомъ и зако- 
нодательно распространялось на вс$хъ крестьянъ. 


Такъ сила мфновыхъ отношен! вызвала, переходъ феодальныхъ по- 
рядковъ въ крФфпостное право Въ новой обстановк$ измфнялсея также 
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характеръ и роль крестьянской общины. Въ интересахъ эксплоатащи 
помфщикъ постепенно ур$зывалъ ея самостоятельность: на м$сто преж- 
нихъ выборныхъ старость и судей онъ выдвигалъь своихъ ставленни- 
ковъ; для всякаго сколько-нибудь важнаго рфшевя общиянаго схода 
требовалось утверждене помфщика или его должностныхъ лицъ. Но 
въ общемъ помфщики щадили общинный строй, разум$ется, посколь- 
ку это не противор$чило ихъ интересамъ. А въ эпоху крайняго угне- 
теня крестьянства общинные порядки стали прямо выгодны для по- 
м+фщика, и онъ не только старательно поддерживалъ ихъ, но въ нныхъ 
случаяхъ, можно думать, даже искусственно создавалъ тамъ, гдЪ ихъ 
уже не было. Для этого стоило только связать крестьянъ круговой 
порукой, сдфлать «мфръ» отвфтственнымь за исправное выполнене по- 
винностей каждымъ изъ крестьянъ. Тогда община принуждена забо- 
титься и © томъ, чтобы поддержать каждое приходящее въ упадокъ 
хозяйство, — потому что его разореше увеличиваетъ тягости другихъ,—и 
о томъ, чтобы воспрепятствовать бФгству крестьянъ съ земли. Словомъ, 
хотя новая, крЪпостная община и напоминает по форм$ старую, фео- 
дальную, но роль ея по существу совсфмъ иная. Старая община стре- 
милась къ равенству отдфльныхъ крестьянскихъ хозяйствъ въ благо- 
лучш, новая—къ уравнительному распред$леню гнета. 

Силы развит я системы крфпостного хозяйства были весьма огра- 
ничены. | | 

Порвавъ непосредственную связь съ процессомъ производства, по- 
мфщикъ изъ его участника и бывшаго организатора мало-по-малу пре- 
вратился въ паразита, живущаго исключительно трудомъ крестьянина. 
Даровой трудъ крФпостныхъ, изъ среды которыхъ выдфлялись приказ- 
чики, давалъ ему возможность совершеняо не заботиться о развити 
техники землед$ля. Ве его стремленя сводились не къ улучшеню 
премовъ и организащи хозяйства, а къ изобр$тению способовъ для вы- 
жиман1я изъ крестьянина прибавочнаго труда и прибавочнаго продукта. 
Въ этомъ смысл чрезвычайно характерны проекты старыхъ русскихъ 
агрономовъ, насквозь проникнутыхъ помфщичьей идеоломей. Они ду- 
мали не объ усовершенствованяхъ въ обработкВ земли и не объ эко- 
номш труда, а исключительно только о дисциплин и эксплоатащи 
мускульной силы крестьянина. Система кр$постного хозяйства превра- 
тилась поэтому въ безразсудное, безсмысленное расточене рабочей 
силы. Такъ, напримфръ, рязансые помфщики отправляли въ Москву 
хлЪбъ сухопутнымъ путемъ. А между тБмъ перевозка его водою, Окой 
и Москвой-рфкой, несомнВнно, требовала гораздо меньшей затраты 
труда. Учитывая этотъ очевидный фактъ, купцы пользовались, разум$- 
ется, воднымъ путемъ, но для помфщика это было невыгодно. Чтобы 
отправлять грузъ по Окф, нужно было купить барку и нанимать бурла- 
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ковъ,—& крфпостной крестьянинъ возилъ барсмй хлбъ совершенно да- 
ромъ, на своей собственной лошади и собственной телЪг$. 

Улучшен!е техники не могло быть также дЪфломъ крестьянъ. Ра- 
ботая изъ-подъ палки и зная напередъ, что всяый прирость продукта 
ихъ труда будеть использованъ помфщикомъ для себя, они не имЪли 
побужден!Й заботиться объ увеличен1и производительности труда. КромЪ 
того, у крестьянина не было ни силъ, ни средствъ для усовершен- 
ствованя сельскохозяйственной техники. У него самого оставались 
продукты, которыхъ едва хватало для полуголоднаго существованя. 
Уменьшая необходимое рабочее время крестьянина, помфщикъ заста- 
влялъ его работать ночью, отказываться отъ праздничнало отдыха н, 
наконпецъ, привлекать къ тяжелому, изнуряющему труду своихъ дДБ- 
тей; и, несмотря на все это, крестьянинъ не имфль возможности до- 
статочно прокормить свою семью. Недо$дан1е становилось постояннымь; 
а за нимъ слфдовалъ его нейзбЪжный результатъ—вырождеше кре- 
стьянства. Напр., у насъ въ Росаи приростъ крестьянскаго крЪ- 
постного населешя за 20 лфть до реформы 1861 года совершенно 
прекратился. 

Тамъ, гдВ господствующй классъ вырождается оть паразитизма, 
& подвластный трудовой классъ оть истощеня чрезм$рной эксплоата- 
щей, тамъ не можеть получиться самостоятельнаго развитя къ выс- 
шимъ формамъ: сама по себ$ крФпостная система приводила бы только 
къ застою, и затБмъ къ упадку. Вести оть нея впередъ способны 
только двигатели, извнз дЪйствующе на нее. Такъ и случилось въ 
средневфковой Европ: ея деревенсый, сельско-хозяйственный м!ръ из- 
бЪгнуль крушеня потому, что рядомъ съ нимъ росъ и своими эконо- 
мическими связями преобразовывалъ его иной, городской мръ, съ со- 
вершенно отличными оть него, высоко-прогрессивными условями и 
отношенями. 


Ремесленно-городской строй. 
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`1. Развит!е техники. , 


Мы видфли, что разложеше натурально-хозяйственнаго строя фео- 
дальнаго общества, и возникновен!е въ деревн$ новыхъ крфпостническихъ 
отношенй было тено связано съ развишемъ обмФна. Обмфнъ же при- 
нималъ все бол$е и бол$е широме разм$ры по м5рф обособлемя оть 
остального феодальнаго м!ра, среднев$ковыхъ городовъ, которые при- 
несли съ собой новую экономическую систему. 

Обособлен!е это, если не считать т города, которые среднев$ко- 
вый мръ унаслфдовалъ отъ эпохи м!рового владычества римлянъ, шло 
очень медленно. По большей части зародышемъ города являлась торго- 
вая деревня. Деревни, расположенныя особенно выгодно по отношеню 
къ путямь сообщеня— при слляНи судоходныхъ р$къ, при выходф изъ 
горныхъ проходовъ, на перекресткахъ большихъ дорогъ, около бродовъ 
на р$кахъ, и т. д.,— постепенно становились центрами обмФна, мЪ- 
стами перодическихь ярмарокъ. Богатства, которыя, благодаря этому, 
въ нихъ сосредоточивались, возбуждали жадность сосфдей, и для защиты 
отъ частыхъ нападений приходилось строить стфны (въ Средне вфка— 
отличительная черта города). Благодаря легкости сбыта товаровъ, въ 
новомъ городЪ развивались ремесла. Зависимый ремесленникъ феодаль- 
ной группы стремился въ городъ, чтобы быть поближе къ ёвоему рынку; 
феодальныя отношен!я при этомъ мало ст$еняли ремесленника, такъ 
какъ обыкновенно онъ находился на оброк и, живя въ город$, могъ 
еще исправн$е выполнять свои повинности. ВначалЪ ремесленникъ, по 
большей части, ведетъ еще свое небольшое земледзльческое хозяйство: 
зарождающ/йся среднев$ковый городъ окруженъ полями и пастбищами, 
и по характеру жизни очень близокъ къ деревнф. Но такъ какъ ре- 
месла съ прогрессомъ м$фновыхъ сношенй становятся для горожанъ 
все болфе прибыльнымъ дфломъ, земледЁл!е отодвигается на задний 
планъ. Спещализаця городскихъ ремесленниковъ доводить ихъ искус- 
ство до такой высоты, что тфмъ крестьянамъ, которые еще продолжають 
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заниматься ремесломъ, нечего и думаль сравняться съ ними. Съ тёхъ 
поръ даже феодалы предпочитаютъ покупать произведения обрабатываю- 
щей промышленности у горожанъ; ихъ крестьяне должны уже не изго- 
товлять для нихь эти произведеня, а доставлять. средства, для ихъ 
пробрётешя. Такъ произошло обособлеше города оть деревни. На- 
сколько медленно совершался этотъ процессъ, можно судить по тому, 
наприм., факту, что еще въ 1589 году граждане Мюнхена, по словамъ 
баварскаго герцога, не могли бы существовать безъ пашенъ и выгоновъ. 

Въ перюдъ зарожденя городовъ. рази$ры ‘производства возросли 
во много разъ: во-первыхъ, труд с Сталь, производительнЪе, во-вторыхъ, 
чрезвычайно увеличилось количество обяцественнаго труда, такъ какъ’ 
общество стало обширнфе. При большомъ разнообразш общественныхь 
предуетовЪ ‘особенно быстро развивалась та область производства, ко- 
торая занимается перем$ щен1емъ продуктовъ, т.-е. перевозочная 
промыШленность. Все болдфе и боле значительная доля продуктовь 
Йотреблялаеь не тамъ, гд№ производилась. Выдфлился цфлый обще- 
ственный классъ, занятый исключительно перемф$щешемъ продуктовъ 
и ихь распредБлешемъ между хозяйствами,—классъ торговцевъ. Самая 
техника перемфщен!я продуктовъ и вообще сношенй между людьми 
понемногу улучшалась: проводились дороги, строились мосты на рЪ- 
кахъ, дфлались болфе обширные и прочные корабли, пригодные для 
дальнихъ плаванй, примфнялась военная сила для охраны путеше- 
ственниковъ и складочныхъ м$еть перевозочной промышленности, ит. д. 

Что касается развит1я промышленной техники, то она въ изучаемый 
перодъ обогатилась множествомъ обособленныхъ техническихъ мето- 
довъ. Это зависфло оть того, что ремесло, переселившись изъ деревни 
въ городъ, съ течешемъ временн, подъ вмян1емъ расширяющагося спроса, 
распадалось на все боле дробныя подраздЪленя. На первоначальной 
талли развитя города, ремесленники одной и той же отрасли занима- 
пись и родственными этой отрасли работами. Въ Англш, напр., куз- 
зецы занимались въ то же самое время п плотничествомъ, сапожники 
зыли также кожевниками. ВпослФдстви ремесло начало дробиться, п 
{ошло до образовамя ц$лаго ряда спещальностей: кожевенное про- 
вводство отдфлилось оть сапожнаго; вместо суконщиковъ появились 
есальщики, прядилщики, ткачи, валяльщики, стригачи и красильщики; 
‹узнечный промыселъ распался на ножовый, слесарный, гвоздарный, 
ружейный, оть котораго въ свою очередь обособилось производство 
въ, мечей, шлемовъ, и т. д. Такая широкая спещализащя вызвала 
испособлеше прежнихъ универсальныхъ инструментовъ къ опредфлен- 
дробнымъ операщямъ, что, конечно, способствовало росту про- 
зводительности труда. Но-ручные инструменты оставались господствую- 
ими, & это ставило извфстныя границы увеличеншю производительности 
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труда: сила и быстрота движевшя челов$ческихъ рукъ даже при | 
личайшемъ искусствЪ работника не могуть перейти нЪфкотораго физ 
логическаго пред$ла. 

Но въ общемъ прогрессъ былъ огромный. Съ возрастанемъ р 
м$фровъ и разнообразая общественнаго производства, съ развитемъ ! 
ревозочной промышленности, съ улучшенемъ техники сношен!й мех 
людьми, все боле ослабЪвала власть природы надъ общественны 
челов$комъ. Матеральная среда общественной жизни людей перес 
вала всецфло зависть отъ узкихъ природныхъ условЙ данной м$ 
ности; если природа одной страны не давала человфку достаточны 
средствъ для побфды надъ собою, то ихъ могла даль ему при посредет 
другихъ людей природа другой страны, и наоборотъ. Всякое новое 
воеваше въ борьбЪ съ природой распростравялось въ обществев: 
сред гораздо шире, ч$мъ прежде, и подрывало господство стих 
ныхъ силь внфшняго м!ра повсюду, куда простиралась обществен: 
экономическая связь взаимныхъ сношенй между людьми. Передъ р 
ширяющимся общественнымъ союзомъ, хотя и не тесно сплоченны 
въ изучаемую эпоху, понемногу отступала грубая власть природы. 


2. Развите городского строя. 


По мБр$ возрастаня матерлальной силы городского населешя, с. 
бфеть фактическая зависимость города отъ феодальнаго сеньера, 
земл$ котораго онъ находится. Частью путемъ денежнаго выкупа, 
стью путемъ прямой борьбы, горожане пробр$тали все больше самост 
тельности во внутреннихъ дфлахъ. Постоянныя столкновешя мех 
феодалами, ослабляя ихъ могущество, часто давали горожанамъ удобе 
случаи для улаживаня своихъ дфлъ; опираясь на свою военную сил! 
крфпая стны, городъ во многихъ случаяхъ могъ играть рёшаюш 
роль въ борьбЪ и, конечно, онъ отдавалъ свое содфйстве не даромъ 
за каюмя-нибудь новыя права и привилеги. Въ эпоху крестовыхъ по 
дДовЪ, когда масса феодаловъ впала, въ большя денежаыя затруднен 
многимъ городамъ удалось откупить у сеньёровъ свою земяю и СЕ 
самостоятельность, окончательно избавиться отъ всякихъ оброковъ, 
винностей и вм$шательства сеньеровъ во внутренная городсыя дЪ 

Борьба городовъ противъ феодальныхь сеньёровъ, желающихъ 
хранить свои права надъ ними, продолжается въ течевше всей вто] 
половины Среднихъ вфковъ. Передовой группой горожалъ въ этой бор 
выступаетъь вначалЪ классъ торговцевъ, самое заняте которыхъ ‹ 
тв времена развивало больш цергю, воинственность и организаж 
скую „способность. Группируясь вокругь стёрфйшихъ, богалыхы 
могущественныхъ купеческихъ семей, боле зажиточные горожане ор 
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низовались въ такъ называемыя гильдш-—товарищества, по форм обык- 
новенно религознаго характера, по существу же имБвишя своимъ на- 
эначетемь совмфетиую защиту общихъ экономическихь интересовъ. 
Подъ знаменами гильдш долгое время велась борьба городовъ за само- 
стоятельность. Въ строени гильдш взанмныя отношешя между стоящими 
во главЪ ихъ богатыми фамимями и остальными членамн организации 
еще сильно напоминаютъ отнощеня сеньеровъ къ ихъ вассаламъ. 

Съ течешемъ времени дальнфйшее развите ремесла и возрастатше 
силы класса ремесленниковъ ведетъ въ пной грушшровь$ городского 
сосюня—къ образованю цеховыхъ организащи. 

По существу. цеховыя организаши.представляютъ изъ себя остатокъ 
тьхъ патрархальныхь отношенш, той общинной опекн надъ личностью 
и отлфлЬьнымъ хозянетвомъ, какая существовала, напр., въ землед$ль- 
ческой общинЪ феодальныхь временъ. Въ силу какихъ же именно 
причинъ такой остатокъ прежнихь отношенш могъ выступить и раз- 
виться среди новой общественной формацш? 

При мелкомъ ремесленномъ производетвЪ взаимная помошь и под- 
держьа производителей безусловно необходимы для того, чтобы положе- 
ше пхъ стало прочнымъ и обезпеченнымъ. Безъ такой помощи мель 
пооизводитель. при своей экономической слабости, постоянно подверга- 
ется опасности весе потерять отъ первой неблагопррятной случайности: 
временнаго пален!я цфны на товаръ, поломки орудй, пожара, кра- 
жи и т. под. 

Въ особенности шатко становится положеше ремесленниковъ при 
свободной гонкурренши между ними. Борьба, неизбЪжно гибельна яля 
боле слабыхъ производителей. т.-е., именно, для большинства. Для 
устраненя конкурренщи необходимо объединяться производителямь од- 
ной спещальности. 

Очень вфроятно, что начала цеховыхъ организащй сл$дуеть искать 
въ общинныхь отношешяхь феодально-земледфльческаго млра. Истори- 
чесыя же занныя о возникновенш цеховъ можно найти съ Х[--ХШ в$ка. 
Нвогда цехи зарождались въ видЪ временныхъ союзовъ, заключаемыхъ 
живущими въ одномъ город мастерами одного ремесла или иЗсколь- 
кихь близкихъь межлу собой ремеслъ; таьле временные союзы, возобно- 
саяясь и становясь боле прочными, благодаря тмъ `выгодамъ, которыя 
они приносили свопмъ участипькамъ, переходили лдалфе въ постоянные 
союзы. 

Прочная организашя цеховъ складывается въ борьбф не только въ 
томъ смыелЪ. что цехамъ пришлось выполнять направляющую органн- 
заторекую роль въ борьбЪ за освобожлеше городовъ отъ феодальнаго 
ткета, но также и въ томъ смыел$, что старая аристократия гороя- 
ского сословая не легко отказалась отъ прежняго своего господствую- 
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щаго положешя въ политической жизни, и цехамъ понадобилось не мало 
усилй, чтобы, сломить ея упорство. 

Сложившись въ приблизительно сходныхъ общественныхъ условяхъ, 
цехи въ основныхъ чертахь своего устройства представляли одинъ и 
тоть же тиоъ. хотя въ частностяхъ было, разумфется, не мало различии. 

Каждый цехъь имфлъ свое выборное правлеше и свои уставы. Уставы 
цеховь были довольно разнообразны, довольно демократичны по общему 
характеру, но съ нфкоторой примфсью аристократическаго оттфнка; при- 
муеь эта вначаль, въ эноху борьбы цеховъ ‹о старой городской арн- 
стокрапей и феодалами, была незначительна. почти незамБтна: поляо- 
правнымъ горожаниномъ етановилея, напр., даже феодально-несвободный 
человфкъ, ес.иг ему удавалось прожить одинъ годь и одинъ день въ 
город. Съ течешемъ времени, по мфрф того, какъ цехи захватывають 
двиствительлюе господство въ обществениыхъ дфлахь и получаютъ воз- 
можность стать въ свою очередь аристокрамей города, ихъ демокра- 
тизмъ идеть на убыль. Цехп выд$ляють изъ себя неполноправныя группы 
}емесленниковъ; это тъ, которые не имфють еще собетвеннаго хозяй- 
ства. или не закончили еще своего професчональнаго обученя: во-пер- 
выхъ, Нодмастерья (появляются въ Германи въ ХШ вЪкф), во-вторыхъ, 
ученики (въ Герман вЪка съ ХМ. 

Полноправными членами цеховъ являются съ тфхъ поръ только 
- смастера»— ремесленники, самостоятельно ведуще свое производство. 
‹то—своеобразная аристократия ремеела: но она опиралась вначалЪ не 
на происхождение, даже не на богатство. а на ремесленное искусетво, 
на ‹тепень знания ремесла. Зван1я мастера, при извфстной энерми п 
способностяхъ, могь добиться каждый ремесленникъ. Для этого онъь 
долженъ вначалВ прослужить нЪсколько лфтъ въ’ ученикахъ у какого- 
нибудь мастера. Затфмъ онъ едаетъ экзаменъ въ своемъ ремеслф на, 
степень подмастерья. Это еще не даетъ ему права открыть собственную 
мастерскую; онъ обязань извфетное число лЪть служить по найму. 
Только тогда онъ сдаеть экзаменъ на мастера и, если выдержитт, 
его, получаеть право самостоятельно вести дфло. Его права въ сферЪ 
общественныхъ дфль воздастаютъ вм$фстБ съ повышешемъ его эконо- 
мическаго положеня.. 

Сущность этой системы заключается, очевидно, въ томъ, что она 
устраняеть чрезмфрную конкурреншю между ремеслечниками отъ слиш- 
комъ быстраго возрастанйя числа предпрлятий. 

Къ ослабленю конкурренщи между мастерами направлены также мно- 
пя еще изъ цеховыхъ установлении. Такъ, число наемныхь рабочихъ— 
подмастерьевъ, учениковъ— обыкновенно ограничивается небольшой циф- 
рон—2, 8, 5-ю челов$камп, р$дко больше. Ремесленнякъ не можеть, 
‘слъдовательно, расширить по произволу свое предпрляте, не можеть 


нльно увеличить производительность труда въ немъ посредетвомъ уси- 
‚манаго сотрудничества и разд5леня труда: онъ не можеть этимъ спо- 
обомъ вытфенить съ рынка и оставить безъ хлфба другихъ ремеслен- 
ныевъ. Его предприяте обречено оставаться мелкимъ. Рынка. благодаря 
Тому, хватаетъ на веЪхъ. 

Такъ какъ наемныхъ рабочихъ мало. то прибыль. получаемая отъ 
хь труда мастеромъ. недостаточна для того. чтобы мастеръ могъ без- 
ъано существевать. ограничиваясь одной организаторекой ролью. Онъ 
ринужденъ работать наравнЪ съ подмастерьями: благодаря этому. въ 
ее перваго перюда жизни цеховъ. до выступлемя на сцену новыхъ 
ить. паэбивающихь старыя формы. отношеня мастера и зго рабо- 
ихь огтавались въ значительной степени дружескими. семейными. 

Да.тке. во избофжане неравенства въ конкурренциг. уставами строго 
пеедфлена длина рабочаго дня п чиело рабочихъ дней въ году. Пры 
том не дфлаетея пикакой разницы между велачиной рабочаго вре- 
юнп для жастера и для его подчиненяыхь. такъ какь тотъ и друпе 
аботають постоянно вмфетъ. По различнымъь цеховымъ угтавамъ вели- 
ина оста различна. обыкновеяно около 20—60 часовъ въ педфлю (въ 
инглие Х\ вЪкад—$ часовъ въ лень:. При этомь къ многочисленныйгь 
атоличегкимъ праздникамть нерфдко прибавляется еще понедфльвикъ 
акдой недфли. 

Вь у’тавахъ точно опредбляетея обыкновенно ип заработная плата 
аботниковъ, и минимальная Цна товара. и свонства. какими онъ 
олженъ обладать. чтобы мастер имфлъ право продавать его. 

Производство регламентировано. опредфлено правилами до мелочей. 
есь смыель этой регламентациг сводится къ одному: всЪ мастера долж- 
ы вести проневодетво одинаково и въ одинаковыхъь условяхъ: не 
опускается. чтобы одни производили товаръ лучше пли въ большемъ 
оличествЪ. чфмъ друпе. Само собой разумЪфетея, что правила эти 
кладывались постепенно. по мЪрЪ того, какъ давало себя чувствовать 
е\ обство конкурренши въ тои или другой форм. 

Той же цфли—устраненя конкурренши—елужило прюбрътеше еы- 
юго матермала вефмъ цехомъ сообща. Поскольку члены цеха нуждалиеь 
ь купленномъ матералЪ. онъ распредфлялея между ними поровну. НФ- 
‘торые цехи допускали. правда. и самостоятельную закупку сырья; 
0 куплвиии его долженъ былъ ставить объ этомъ въ извфетность 
‘вонхъ товарищей, и въ случаЪ ихъ желаня уступать имъ часть. и 
ритомъ по своей цфнЪ. Регламентамя въ этомъ отношены доходила 
© того. что членъ цеха. предпринимавиий- пюфздку для покупки ма- 
ераловъ. долженъ былъ извфщать объ этомь остальныхъ. 

ЧУбы вполнф обезпечить за цехами внутренний городской рынокъ, 
аконы городовъ давали имъ монополию на производетво и торговлю 
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въ городахъ. ВеякШ, кто захотЬлъ бы заниматься въ городЪ извЪ 
нымъ ремесломъ, долженъ сначала вступать въ м$етный цехъ, р 
умфется, съ соглакя самого цеха. Для привятя такихъ новыхъ члено 
цеховыми уставами опредфляются извфетныя условя и формальносл 
въ однихъ случаяхъ боле, въ другихъ—-менфе ст$енительныя. 

Кром$ установленй, регламентирующихъ производство, были въ п 
ховыхъ уставахъ правила о взаимномъ вспомоществовани членовъ це 
въ случа острой нужды. Эта сторона, дЗятельноети цеховой организ 
ци имфла также не малое значеше для мелкихъ производителей. 

Почти съ самаго начала организащя цеховъ скрываетъ въ себф од 
основное противор$ще, которое развивается до значительныхъ разм’ 
ровъ въ позди$ишя эпохи: это--противоположность интересовъ м 
стеровъ, съ одной -стороны, подмастерьевъ и учениковъ-—съ друго 
Цеховые уставы имфють въ виду, вообще говоря, интересы мастеров 
составлявшихъ эти уставы; отсюла, наприм., различныя стфенен!я д 
подмастерьевъ, желающихъ стать мастерамн. Но пока всяюй ремесл 
ный работникъ могъ сохранять надежду рано или поздно сталь мастером: 
до тфхъ поръ внутренн1я противор$ч!я цеховой организащи не вые 
пали въ рЪфзкой форм$. 

“ 


3. Города и образоване новаго государственнаго строя. 


Съ развитемъ общественнаго раздфленя труда и расширене 
обмЪна далеко за предфлы небольшихъ городскихъ округовъ стан 
вились недостаточными для охраны мЪновыхъ связей прежня политич 
свя организащи—феодально-духовныя, феодально-воснныя и городски 
Раздроблене территор!и на тысячи маленькихъ деспотическихъ гос} 
дарствъ стралино залрудняетъ сношешя, д$лаетъ заняте купцовъ всегя 
ДОВОЛЬНО оПаснымъ и слишкомъ часто невыгоднымъ. Мало того, чт 
на своемъ пути, странствуя по сквернымъ дорогамъ, среди разоренна 
крестьянства, готоваго разбойничать съ голоду, купецъ на каждом 
шагу натыкается на заставы, гд$ его принуждають платить больин 
пошлияы въ пользу мфетнаго сеньёра,—онъ еще постоянно рискует 
быть начисто ограбленъ какимъ-нибудь изъ этихъ царьковъ плод 
тмъ предлогомъ, что идетъ изъ владфвый его врага, а то и без 
всякаго предлога. Къ этому надо прибавить разнообраз!е законовт 
по которымъ судятъ купца въ различныхъ м$етностяхъ, разнообраз 
монетьъ, правомъ чеканки которыхъ пользовались вс феодалы. Сред 
этихъ опасностей и этой путаницы общественно-необходимое торгово 
дФло становится нерфдко почти невозможнымъ. | 

Возникала настоятельная потребность въ широкихъ, прочныхъ, це 
трализованныхъ политическихъ организащяхъ, которыя способны 6 
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ыли военной силой обуздать безчинства феодаловъ. создать обществен- 
ый порядокъ и спокойстве, установить какое-нибудь единство въ за- 
онахъ относительно обм5на, единство монеты, м$ры, вфса, провести 
ольшия дороги, организовать охрану купцовъ въ чужихъ странахъ, ит. д. 

Католическая церковь оказалась не въ силахъ выполнить всего этого. 
‚Я могущество, ея авторитетъ стали слабфть съ развипемъ обм$на. 
‘ила обм$на, сила денегь произвела глубомя измфнешя въ обще- 
твенной роли духовенства; когда хозяйство церкви изъ натуральнаго 
дБлалюсь м5новымъ, съ нею произошло то же превращене, что и 
ъ другими феодалами, и по т5мъ же причинамъ: жажда накоплетя вы- 
вала значительное уменьшете общественно-полезной дфятельности ка- 
олическаго духовенства п значительное усилеше его эксплоататорекихь 
тремленши. Общественное вляше церкви, ея власть надъ умами на- 
ала, падать, тфмъ боле, что и люди стали не тв, что прежде: 
ношеня расширяли ихъ кругозоръ, разсфивали темноту, подрывали 
онсерватизуъ, возбуждали пытливость ума; сила, малеральныхъ ин- 
ересовъ направляла развивающееся мышлеше противъ католицизма, 
акгь идейной опоры эксплоататоровъ. 

Во всею вторую половину Среднихъ вфковъ ереси ндуть непрерыв- 
ымь рядомъ. и папство ожесточенно борется съ ними, истощая свою 
тавную силу—сочувствие народныхъ массъ. 

Городевыя республики оказались неспособны стать исходной точкой 
остаточныхъ политическихь органнзаши. Правда, нфкоторые города 
ытались создавать подобныя организащш защиты обмфна и взаимной 
храны собственности (союзы торговыхъ городовъ, напр., Ганзейсый): 
о въ нихь обнаружпвалсея съ течешемъ времени недостатокъ силы 

устойчивости, недостатокъ внутренняго единства. Отдфльные города, 

е въ состоянши были возвыситься надъ своими м$стными интересами, 
стремилиеь эксплоатировать союзниковъ, а т$, естественно, отетан- 
али свою экономическую и политическую самостоятельноеть. Къ тому 
‚е самое строеше городскихь организай было неблахопрятно для 
ыполненя такого дЪла, какъ ссобиране земли»: въ нихъ власть была 
едостаточно централизована, & потому и не настолько епльна, какъ 
ыло бы для данной цфли необходимо. 

Такимъ образомъ, на военно-феодзльную систему ходъ ве- 
ей возлагаль «историческую мисс» развить изъ себя новую силу, 
пособную установить порядокъ въ земляхь «большихь и обильныхъ... 
| тамъ нашлись подходяпе элементы. 

Распри п междоусобуя мелкихь феодаловъ между собою и сь го- 
одами были на руку крупнымъь феодаламъ—ынязьямъ и особенно ко- 
олямъ. Понемногу они начали ‹ссобирать землю» въ своихъ рукахъ, 
0б5ждая мелкихь феолаловъ и присоединяя ихъ владфя къ своимъ. 
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Феодалы энергично боролись противъ захватонъ со стороны своих 
высшихь сюзереновъ. Но эти посибдие нашли себЪ энергичнаго и н: 
дежнаго союзника въ лиф враждеобныхь феодаламъ городскихт, ‹: 
слой. Союзъ съ городами доставиль королямъ таня матемальны 
средетва. какими не могли располаать ихъ противники. Короли ор: 
низовывали постоянныя вонска, которыя давали имъ возможность 
всякое время пачинать борьбу, чего не въ состояши были дблат 
феодалы. | 

Прогрессь военной организацщ оказать при этомь большия услу! 
дфлвередей,-уокоривъ ихъ нобЪАу надь непокорными: порохь сдЪла.т 
безполезными въ борьбЪ для феодаловъ ихъ непристуниные прежде зах 
ки, ихъ желвзное вооружеше. Феодалъ перестать быть непобфдимым` 
когда пересталь быть общественно-необходимымъ. НобЪжденные фе 
далы дЪфлались простыми помфщиками, и большей частью поступали 
службу къ королямъ. 

Католическая церковь. подобно другимъ феодаламъ, очень неохотн 
и не безъ энергичной борьбы уступала новой сил свою первея 
ствующую организаторскую роль въ общественной жизни. Времена: 
духовенству удавалось даже одерживать серьезныя побфды надь мо 
нархами. 

На исход Среднихъ вЪковъ борьба закончилаеь побфдою королей 
Такъ сложились постепенно обширныя абсолютно-монархичесяя орга 
низащи, способныя обезпечить на время спокойный ходъ развивающейс: 
мЪновой жизни. 


4. Силы развитя городского строя Ср. ВЪковъ. 


М$новое хозяйство городовъ въ гораздо большей степени, ч5мъ фео 
дальное и крфпостное хозяйство, было способно къ развитю. Отсут 
стве подневольнаго труда. ростъ ‹спещализаци, шировя торговы: 
связи и увеличене производительности труда послужили фундамептомт 
для всего поелфдующаго экономическаго развийя Европы. Прибавоя 
ный трудъ городовт» тратилея не на прихоти вырождающихея кр 
постниковъ-паразитовъ, а на расширеше производства, и постененно 
улучшен!е его методовъ. Такъ какъь городъ ноставилъь себя въ моно 
польное положене по отношеншю къ деревнЪ, то ему ири посредств/ 
торговли удавалось выкачивать часть прибавочной стоимости и изъ де 
ревнн. Все это способетвовало обогащению городовъ, которые въ и$ 
сколько стольтй достигли пышнаго расцвЪта. 

Въ эпоху ремесленно-городского строя выступила и новая движу 
щая сила— конкурренщя. ОттЪльныя хозяйства стремились поставить се@ 
въ нанболЪе благоприятное положене на рынкЪ. того можно бых 
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достигнуть уменьшешемъ трудовыхъ затратъ. необходимыхъь дая про- 
изводетва того пли другого товара. т.-е.. другими еловами. увеличенемь 
прензводительности труда. Отсюда— развитие техники, этого перваго 
вигателя экономическаго развимя. Правда. конкурреншя была ещь 
слабо развита на этихъ стащяхъ сощальной жизин, ремееленно-цехо- 
вой строи ограничивалъ ес посредствомъ разнообразныхъ мрющиятиг. 
Цо самыя эти мфропряйя свидЪтельствують о томъ, что она суше 
ствовала п что ея вмяюше было зпачительно. такъ какъ вызыва.1о 
уенлениную борьбу противъ себя. Цеховыя рамки не могли вполн® еко- 
вать ее: & въ дальнфйшемъ она мало-по-малу подтачиваль и разрывала, 
самыя эти рамки. 


Основныя черты идеологи предъ-капиталистической эпохи.” 


КрЪпостная система п ремесленно-цеховой строй пробили огромную 
брешь въ госиодствовавшемъ до нихъ натуральномъ хозяйств. Опи 
возникли благодаря обмфну и, возникши. сами способствовали его раз- 
витю. Но вмяше старой идеолопя было еще чрезвычайно сильно. зто 
объясняется, во-первыхъ, тёмъ, что общественное сознаше вообще от- 
личается консервативностью. и, во-вторыхъ. тфмъ. что въ кр$фпостной 
деревнЪ и въ ремееленно-цеховомъ городЪ авторнтарныя отношеня вес 
сще оставались господетвующими. Влаеть помфщиковъ въ деревнф и 
мастеровъ въ город накладывала глубокую печать иа идеолопю 00- 
щества. Мышлене. въ общемъ и цфломъ. продолжало оставаться ав- 
торитарвымъ. и феодальное мровоззрфне все еще владфло умами. 

Но поскольку экономичесмя отношешя претерифвали изм5нел:я, 
поскольку развивался обмфиъ, Подрывавний старыя общественныя 
формы. постольку етали складываться элементы новой идеологи. Та- 
ковь прежде всего мБновой фетишизмъ. 

Мъновой фетишизмъ являлея выражешемь новой власти, подчинис- 
шей себф человфка въ м$5новомъ обществ. — власти общественных ь 
отношенй. ` 

Въ обмфнБ выражаетея раздфлеше труда между людьми. По 
и1ю——неорганизованное раздфлеше труда. Именно изъ его леорганйзо- 
ваннаго характера вытекаетъ та неприепособленноеть производителен 
къ ихъ взаимнымь отношенямъ. которую обозначають. какъ сваасть- 
этихъ отношеши. 


Цфны товаровь подчиняютея. какь бы выяснено, закону Тоимо-. 
о — = Б——— ь 

сти. т.-е, эзь-евоцхь постоянНыхъ колебашяхъ стремятся кл» “оотвБ Стью 

Со _ све и. Но во ВСЯ данны- -моменеь-оит Въ большей или 

меньшей степени уклоняютея отъ своей пормы, потому что законъ етон- 

моетн проволитея въ жизнь не сознательнон, организующей волен. а 
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стихШнымъ механизмомъ конкурренциг. Во всяюЯ данный моментъ про- 
изводитель товара рискуетъ оказаться неприспособленнымъ къ усло- 
вямЪъ рынка, его трудовая энермя—-частью или вполи$-—потрачениюй 
безполезно, его участе въ общественномъ распредфлени— уменьшен- 
нымъ, его потребленне—пониженнымъ: & это означаеть пюдрывъ, ча- 
стичный или полный, его рабочей силы и хозяйства. 

Въ силу всего этого рынокъ является для производнтеля внфшней 
силой, къ которой онъ долженъ приспособляться, но удастея ли,—за- 
висить не оть него; такой же являлась и внЪшняя природа съ ея ты- 
сячами неожиданныхъ опасностей сознан!ю дикаря. Отсюда—оба раз- 
личныхь вида фетишизма. 

Рынокъ, <ъ его конкурренщей, съ его нерфдко ожесточенной борь- 
бой, заслоняетъ оть глазъ производителя фактъ общественваго союза, 
общественной совм$стности въ борьбф съ природой. Покупатель и 
продавецъ, которые вь дфйствительности трудились каждый для обще- 
ства, встрЪчаются на рынк$ не какъ два члена одного общественнаго 
союза, а какъ два противника. Производителю нфтъ возможности тю- 
нять, что его трудъ есть затрата общественно-трудовой энергии, 
какъ и трудъ другихъ производителей. 

Производитель товаровъ не можеть ничего знать о ихъ обществен- 
ной стоимости, потому что онь не привыкъ омотрфть на товаръ, 
какъ на общественный продуктъ. Наблюдая массу случаевъ обмЪ- 
на, онъ составляеть себф понят о цфнности, т.-е., въ сущности, объ 
обычной цфиф товаровъ; но она для него—необъяснимое явлеше. Свести 
ее къ затратф общественно-трудовой энерми для него невозможно пре- 
жде всего потому, что онъ поняття не иметь объ общественном 
характер труда, которымъ произведенъ продуктъ. а затБмъ также 
потому, что эта иЪфнность представляется ему непремЪнно въ видЪ из- 
вфстваго количества денегъ, а не вь видЪф извЪстнаго количества 
труда. Но если сознаюме товаропроизводитеяя не въ состоящши свя- 
зать цфнность съ отношенями общественнаго труда людей, то оно мо- 
жеть связать ее чолько съ самимъ товаромъ. И для поверхностнаго 
взгляда это вполнЪ естественно: у кого бы ни находился товаръ, у 
его производителя пли у другого лица, все равно, —товаръ продается 
по присущей ему цфнноети. Отеюда какъ нельзя легче. сдЪлать заклю- 
чен!е, что цъиность— способность продаваться за извфетную сумму 
денегь—есть свойство товара самого но себ1;, свойство, не зави- 
сящее отъь людей, оть общества. вообще-естественное свои- 
ство товара. Откуда берется такое свойство, ч$мъ опредфляются 
его границы, производитель товара не изсл$дуеть этого. Для него м$- 
новая цфнность топора, есть два рубля, и только; она ни оть чего не 
зависить, она существуеть въ топорЪ сама по себЪ, какъ для натураль- 
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наго фетишиста луза. топора, есть только душа топора. н ничего боль- 
ше. Въ .этомъ и заключается сущность товарнаго фетяшизма. Не имфя 
возможности постигнуть. что въ обмфн$ выражается трудовая совмЪст- 
ность людей въ борьбЪ съ природой. т.-е. общественное отношен!^ 
люден, товарный фетишизмъ считаеть способность товаровъ къ обмБн! 
внутреннимъ, природнымъ свойствомъ самихъ товаровъ. Такпмъ обра- 
зомъ то, что въ дфиствительности представляеть изъ себя отнош?е- 
н1я людей, кажется ему отношен!ямн вещей. М\новой фети- 
шизмь является, слфловательно. противоположностью налуральнаго. 
который представлять отношеюмя вещей. какъ отношеюмя людей. 
Въ м$новомъ фетишизм выражается господетво надъ людьми ихь 
собственныхъ отношеши. какъ въ натуральномъ— господство внъшнен 
природы. Тамъ, гдЪ общественный челов$къ сталкивается со стихи- 
вой силой, которую онъ не въ состоями подчинить себЪ. къ которон 
отъ не можетъ приспособиться съ помошью своего сознашя, тамъ онъ 
неизбфжно создаеть себЪ фетишей. 
_ Развите обм$на. создаеть также иллюзию индивидуальнаго хозяйства. 
Частному производителю кажется, что его хозяйство въ экономиче- 
окомъ отношети совершенно самостоятельно. На самомъ дфлЪ никакого 
андивидуальнаго хозяяйства въ мфновомъ обществЪ нфтъ: оно предста- 
вляеть собою частицу огромнаго трудового коллектива. и связано съ 
зимъ миллюонами нитей. Но отяфльные товаропроизводители выступа- 
оть на рынкЪф. какъ противникя. Когда два представителя м$фнового 
щества сталкиваются въ качеслвЪ покупателя и продавца. одинъ 
‚тремится выгодн$е купить, лругои—выгоднфе продать; между ними 
юздается р$фзкая противоположность интересовъ. То же самое набль»- 
1ается и тогда, когла два товаропроизводителя выступаютъь одновремен- 
40 или какъ продавцы, или какъ покупатели. Увеличеше предложеня 
зь первомъ случа и увеличеше спрооса во второмъ ставить этихъь 
ховаропроизводителей въ невыгодное. иногда крайне тяжелое положс- 
пе. Въ м$новомъ обшествЪ складывается такимъ образомъ всеобпий 
энтагонизмъ, война всфхъ противъ всЪхъь. которая носить названте кон- 
‚урренши. ‚)тоть антагонизмъ еще болфе затемняеть сознаве товаре›- 
роизводителя. Осльпленный борьбой. онь совершенно перестаетъ 
идЪть сотрудничество широчайшаго коллектива. и привыкаеть предет-- 
лять хозяйство, свое или чужое. какъ вполнЪ индивидуальное. 
Иллюзя эта окончательно укрЪпилялась въ сознании товаропрои.:- 
Юодителя вмЪетБ есь развипемъ денегъь. Ло тфхь поръ. пока товар: 
бмЪфинвались непосредственно. товаропроизводители могли еще вни- 
5ть, что между ними есть трудовая связь. что они. обмфниваются 
фродуктами своего труда: они могли еще видфть. что они работаюту, 
динъ на другого. Но абло рфзко измБнилось. когда на сцену выступили 
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орудя обуфна. Между обмЬнивасмыми таварами вклипились деньги 
между обмфнивакидими производителями ста.и! поередники-купцы. р 
гакихь усювяхъ трудовыя отпошевшя оказываются совершенно замаски 
ровнанными и скрытыми дая участниколь обмбна. Сапожникъ м$няет 
изготовленную имъ обувь на сельги куница, который ихъ вовсе и 
производилъ, н покупаеть за нихъ, скажемъ, одежду, которук 
производиль другой. Тутъ товаропроизводитель чувствуеть себя уж 
совершенно обособленнымъ оть всей системы хозянетва, ве$ производ 
ственныя связи теряются, ип онъ видить передъ собою только господ. 
струюций надь нимъ рынокь. 

Дая производителя и чаена мънового общества вообще лено лип 
одно. )то—тоть факть, что онъ за деньги можеть купить все, чт“ 
ему угодно, и что степень удовлетвореншя его потребностей зависит 
исключительно оть того количества денежныхъ средствъ, которымъ он 
располагаетъ. Это замбчательное свойство оружя обмфна припиеыва, 
етея деньгамъ, какъ таковымъ; появляется денежный фетишизмъ 
который порождаетъ ненасытную жажду накопления. Накоплени 
на первыхь порахъ иметь цфаью удовлетвореше непосредственныхт 
потребностей; но съ течешемъ времени, когда больший запаеь денегъ сл 
развипемъ конкурренши начинаеть давать огромныя преимущества, вт 
экономической борьбЪ, пакоплеше прюбрътаетъ особый характеръ. Из1 
средства оно обращается въ цфль: товаропроизводитель и купець на 
чинають накоплять для накопления: 

Иллюзия индивидуальнаго хозяйства создала и фетишизмъ част 
ной собственности. Онъ появился съ развитемъ обмЪна. 

Самое поняте «собственности» зародилось лишь тогда, когда нз1 
общины въ лиц организатора начала выдЪлятьея «индивидуальность» 
Только тогда и стало возможнымъ говорить о томъ, что данныя оруди 
пли предметы потреблешя «принадлежатъ» патрларху, который. благо 
даря своен особой роли въ систем производства, противоставлялс. 
остальнымъ членамь общины. Украшеши вождя, напримфръ, никто 
кромф него. надфвать не могь. Но хсобственность» въ этотъ перюл: 
глубоко отличается оть собетвенности современной. Организаторъ-патр! 
архь не могъ подарить или завЫцать свое оруже кому-нибудь дру 
гому; со смертью или съ уходомъ вождя оть исполняемыхь нм 
объественныхт функц вся ого зкобетвенноеть» переходила къ ег 
преемвику. ! 

ПШюе содержане прюбрБтаеть поняте собетвенноети съ развит! 
ем обмБна. Уже тогда, когда обмфниивающимиея сторонами являюте: 
отдфльныя общины, онв противостоять другь другу. какъ собственник! 
н не-собственники даннаго товара. и нпризнаютъ другь друга таковыми 
(т, развитемъ обособленныхь хозяйетнъ эта иротивоположноеть обмЪ 
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нивающихея товаропроизволителей прлобрЪтаеть, какъ мы видЪфли. го- 
раздо боле рЪзыя формы. Нндивидууму припадлежатт, орущмя и про- 
дукты его труда и товары, которые онъ покупаеть на рынкь. му 
поэтому представляется, что вее это нзчто свое и не имфеть ника- 
кого отношешя кт» остальнымъ людямъ. Индивидуумъ мыслить свою 
собственность, какъ отношеше между своими вещами п имъ ‹амлмуъ. 
Это п есть фетишизмъ чаютной собственности. 

Что это дЪйетвительно фетишизмъ, что индивидуалиетическое понима- 
ше частной собственности на самомъ дфлБ есть налюзя, видно: хотя бы 
изЪ того, что младенец можетъ быть собственникомъ громадныхт, до- 
стоянш, къ которымь онъ не имфеть, конечно, никакого практическаго 
отношеня, о которыхъ самь еще не имБеть и понятя. Младелець 
можеть быть собетвенникомь только потому, что общество признаетъ 
его таковымь, и вь случаЪ надобноети ограждаеть его имущество оть 
всякнхъ понытокъ его присвоешя кЪмъ-либо другимъ. Этотъь примфръ 
ясно показываетъ, что собственность есть об щественное. отно- 
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шенте, отношен!е общес ства къ даннон ЛИЧНОСТИ И КЪ 


даНнымЪ ‘вещамъ имь одновременно. 

— Частная. собствен ность (формируеть ‚_индуаиауаливмт. „ичность ВЪ 
мышлениг людей все рЬзче и рЪзче обособляется оть всего остального 
общества. ВмЪетф съ этимъ развивается и самосознане личности. ко- 
торая мыслить въ центр жизни себя, со своими ннтересами, & не тоть 
или пной авторитеть съ его велЪшями, какъ это было раньше. Полная 
жажды накоплешя и прюбр$фтемя, она ищетъ новыхъ путеи и ир- 
смовъ для обогащевшя. Это сказывается сперва въ области экономич- 
ской, а затфмъ и въ области пдеолои, которая служить орумемъ 
въ борьбф за экономичесыя преимущества. 

Такъ обмфнь разрушаеть постененно авторитарный фетишизмъ, 
господетвующи въ средб натурально-хозяйственнаго общества, и по- 
рождаеть новыя формы мышлешя, которыя не ограничены уже преж- 
ними узкими рамками. | 


Торговый капитализмъ. 


1. Общее понят о капиталф. 


Вь обыденной рЪчи подъ капиталомъ принято понимать имущество. 
привосящее доходъ. Но такое понимаше совершенно неправильно, по- 
тому что никакое имущество само по себЪ дохода приносить не можетъ. 

Разсмотримъ конкретный примЪръ. Торговецъ располагаетъь из- 
въетной суммой денегъ. Онъ эти деньги затратилъ на покупку товара, 
затфмъ продалъ товаръ и получиль н$фкоторую прибыль. Всю опе- 
рашю можно выразить такой формулой: 

'Д  (женьги)—Т (товаръ)—Д’” (деньги), 
при чемъ „Д’ больше 'Д, такъ какъ нначе операщя не имфла, бы смысла. 
Положимъ, что ‚Д составляетъ 80 рублей, а Д’ равно 100 рублямъ. 
Далфе, пусть производство денежнаго металла въ размфрЪ одного ру- 
бля требуетъ затраты одного дня общественно-необходимаго труда. 
Сяфдовательно, торговецъ. затративъ 80 рублей, не только вернулъ ихъ, 
но и получилъ, сверхъ того, 20 руб.. или пролуктъ, соотв тетвуюний 
20 днямъ общественно-необходимаго труда. 

„Этсть избытокъ можеть происходить изъ двухъ источниковъ. Воз- 
можно, что доставка товара отъ производителя, у котораго торговепъ 
его купилъ, къ потребителю, которому онъ его продалъ, потребовала 
какъ разъ 20 днеи труда. благодаря, напр.. перевозкЪ на дальня раз- 
‹тояшя. Въ такомъ случа торговець лишь довершаетъь дфло непо- 
средетвеннаго производителя, заканчиваетъь необходимый трудовой про- 
цессъ. относящися къ продукту: и получаемый имъ доходъ тогда, имет ь 
такон же характеръ. какъ доходъ ремесленника. Но въ большинств\ 
елучаевъ трудъ, приложенный самимъ торговцемъ. отнюдь не иечер- 
пываеть разницы между Д’и 'Д. Эта разница получается отъ того, 
что торговецъ оплачиваетъь не весь трудъ производителя, а только 
часть его. Товаръ стоилъ самому его производителю 90 дней труда; 
кунецт же дать за него не 90 рублей, а 80. и присваиваеть себЪ 
такимъ образомъ 10 дней прибавочнаго труда. Туть торговенъ высту- 
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паетъ уже не въ качествЪ ремееленника, занятаго перем$щешемь то- 
варовъ, & въ качеетвЪ «капиталиста». Его денежный запасъ и прочее 
имущество, которое служитъ здесь для цБлей присвоеня прибавоч- 
наго труда товаропроизводителя, играетъ роль капитала. 

Бываютъ, однако, случаи, когда кажется, что доходъ съ калш- 
талх не имфеть ничего общаго съ процессомъ труда. Таковъ, напри- 
мЪръ, доходъ съ капитала, отданнаго въ рость,—съ капитала, 
ростовщическаго или кредитнаго. Ростовщикъ ссужаетъ извфетную 
сумму денегь крестьянину или ремесленнику, и черезъ извфетный 
промежутокь времени получаеть обратно сумму, которая значи- 
тельно больше первоначальной: онъ совершаеть операцио, которую 
можно выразить сл$дующей формулой: 

Д; (деньги)— Д” (деньги), 
гд$ Д’, какъ и въ первой формул, больше „-@. Здфеь иллюзЁя само- 
возрасташя „Д еще больше. чёмъ въ первомь случаВ, потому что роль 
ростовщика не имфеть ничего общаго еъ производительной дълтель- 
ностью. Но ‘если мы влумаемся въ вопросъ, то мы увидимъ, что 
ростовщикъ получилл, извъстный доход только потому, что онъ ссу- 
дилъ свои деньги (мли часть своего имущества въ вид сЪмянъ, сырья 
и т. п.) непюоередетвенному товаропроизводителю. Если бы онъ хра- 
нилъ ихъ въ своемъ сундукь, то ясно, что количество его денегъ не 
подверглось бы никакому измЪненйо. По, есудивь эти деньги товарюо- 
производителю, онь даль ему возможность обратить ихъ въ ередства, 
производства (вь орудя, сырье и т. д.), прибавить къ нимъ извЪфст- 
ное количество труда и получить такимъ образомъ продуктъ, имЪю- 
ний большую стоимость, чБмъ первоначальная сумма. Часть этой новой 
стоимости и присваиваетъь себф ростовщикъ въ видВ процента на ка- 
питать. 

То же самое относится къ капиталу промышленнаго предпрят!я. Какь 
и въ раземотрфнныхь случаяхъ, движеше капитала начинается здфсь 
съ денегь. Фабриканть покупасть ‹<редетва, производства и рабочую 
силу, которыя образують промышленный или производительный кали- 
талъ. Заканчивая производство продукта, онъ получаетъ товаръ, ко- 
торый и продается за опредзленную сумму, превосходящую первона- 
Ччальныя затраты. Избытокъ получается оть того, что фабрикантъ, 
уплачивая рабочимъ заработную паявту, отдаеть имъ мишь часть той 
стоимости, которую они прибавили къ средствамъ производства, превра- 
тившимся въ готовый продукть. Такимъ образомъ доходъ съ гапитала 
и здФеь основанъ на присвоени продукта чужого труда, на экеплоата- 
щи чужой рабочей сплы. 

Эта эксплоатащя возможна только потому, что средства про- 
изводства, безъ которыхь оно весть не можеть, не принадлежать 
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неносредствепному производителю или имфются у него въ яедосталоч- 
номь количеств. а. составляютъ, либо цфликомъь, либо въ ифкоторой 
необходимой своей части, частную собственность капиталиста. 
Съ этой точки зрфшя капиталъ слЪдуеть опред$лять, капь средств.а 
преизводства, ставшая средствомъ эксплоатацуи бла- 
годаря тому, что они находятся въ частной собственности. 

Большииетво буржуазныхъ экономистовъ понимаетъь подъ капита- 
лом «продуктъ труда. который служить для дальнфйшаго производства». 
Кели исходить изъ такого опредфленя. то палка дикаря. которой онъ 
ебиваеть плоды съ деревьевъ, пли конье. которымъ онъ убиваетъ ради 
мяса ликаго звфря, тоже составять капиталь. Такое опредЪлеме 
должно, очевидно. убЪждать, что капиталъь такъ же вёченъ, какъ 
само человьчество. \ между тТБмь-мы видимь. что существовае ка- 
питала связано съ нализчноеею опредфленной системы пронзводетвен- 
ныхь отношенш, въ пашихъ примфрахьъ—съ мфновой организащей. Но 
такъ какь эта система, не въчна. такъ кйкь опа появляется на. извЪет- 
нок стадии окономическаго развиия и на извЪстной стали можеть ис- 
чезнуть. то и капиталъ ипредставляетъь собою явлене исторически 
преходяшее. Съ этой точки зръшя шило бродя то сайожийка. пе- 
рехоляшаго оть одного заказчика къ другому. и соха крестьянина. 
работающаго силами своей семьи, такъ же мало составляютъ капиталъ. 
какь и лукь и мотыга. первобытнаго челов$ка. Средства. производства, 
а вмфетф съ ними и деньги. которыя являются ихъ общен формой ©тон- 
мости, стаповятея капиталомъ лишь въ рукахъ Того. кто, опираясь на 
свое право собственности, пользуется имъ для приевоеня лрибавочна- 
го труда другихъ, — безразлично, будуть ли эти друпе сго наемными 
рабочими, или самостоятельными на видъ производителями. Гели бы тЪ 
же самыя средства производства перестали быть частной собственно- 
стью. а. сл5довательно, орумемъ эксплоатаци, то ТФмъь самымъ они 
перестал! бы являться и капиталомъ, сохраняя. конечно, все свое 
производственное значеше. 


2. Техническя отношения производства. 


ва основныхъ факта обусловили переходъ ремесленно-городского 
общества въ торгово-капиталистическое: во-первыхъ, общее возраста- 
н!е производства, н. во-вторыхъ, наибол$е быстрое развите той его 
отрасли, которая заключается въ перемф5щен1и продуктовъ. 

Общее возрастан!е производства являлось необходимымъ результа- 
томъ ТЬХЪ силь развитя. которыя дфйствуютъ въ ремесленно-город- 
<комъ обществЪ. 

Особенно сильный прогрессъ «перевозочно-торговаго производства» 
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редфлялея т$мъ фактомъ, что съ возрастамемъ всего производства 
расширяющиеся раздфлешемъ труда приходилось перемфщать не 
лько большия массы продуктовъ, но въ общемъ, и на болышя раз- 
›яшя, чЕмъ прежде. 

Расширяющееся производство не ограничивается ближайшими рып- 
ми и шагь за шагомъ вступаеть въ связь еъ рынками болфе отда- 
нными. На отдаленные рынки приходится перевозить все большую долю 
одуктовъ. Какъ отыскаше такихъ рынковъ, такъ и поддержан!е сно- 
НШ съ ними становится технически вее болЪе труднымъ дфломъ. 
феть съ твмъ перемфщеве продуктовъ изъ мастерской на рынокь 
юбрфтасть все большее значен1е въ общей системЪъ 
›оизводства. 

(‘оотвБтетвенно этому совершаются измунешя въ общественной роли 
зличныхъ групиъ общества. 


3. Распространение власти торговаго капитала на производство. 


Но мЬрЪ того. какь рынокъ раеширялея въ пространствЪ. и весть 

нимЪ прямыя сношеня становилось дьломъ вее болфе труднымъ. 
частую невозможнымъ дия мелкаго товаропроизволителя. возрастали 
ономическая сила и общественное значеше того класса. для котораге 
о д$ло являлось спешальностью. 

Ироизводя товары на обширный. неопрельленный и отдаленный ры- 
къ. мелки! производитель теряетъ окончательно возможность лично 
ставлять свои продукты на. рыпокъ. какъ это по болышей части дЪ- 
лось раньше при ограниченномъ, близкомь и опредфленномъ рынкз. 
звЪетно, напр.. что карманные часы. производивииеся въ Х\ вфЕЪ 
глИскими ремесленниками, находили себЪ сбыть въ Турщи. Въ на- 
ЛЬ того же стольтя деревянныя издфля, изготовлявиняся въ Калу- 
„ по свидфтельетву современника, «вывозились въ Московю, итву 
друпя сосъдая страны». При такихь условяхъ мелыи производп- 
ль не можеть, конечно, собственными силами сбыть продуктъ своег.» 
уда, доставить его на рынокъ. Такимъ образомъ, поелфдняя опе- 
щя  производства—перемфщевне  продукта— окончательно  отд$ля- 
ь оть предылущихъ. потребность производителя въ посредникф- 
тц% становилаеь безусловно настоятельной. а изъ этого возникала 
геральная ‘зависимость производителя отьъ купца. Производитель 
‚лженъ продать свои товары купцу, чтобы имфть возможность пролдол- 
ать свое дЪл0; но условия этой мфновой сдфлки перестають быть рав- 
ми для обфихъ сторонъ. Во-первыхъ, производитель не знаетъ дЪи- 
‘вительныхъ услови того рынка. на которомъ купецъ продаетъ его 
варъ; во-вторыхъ, производитель не можеть ждать, такъ какъ при 
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«Го маленькихь запасахъ ему веобходимо немедленно продать свой 1 
варъ, чтобы прюбр$сти средства для дальнфИишаго ведевя своего х 
зяйства. Купецъ, напротивъ, обладаетъ вофми нужными свфдЗиями 
располагая сравнительно большими средствами, можеть ждать съ п 
купкой, если ему не нравятся предлагаемыя условя. СлФфдовательв 
лроизводителю приходится вообще уступать, принимать ту цфяу, как) 
даетъ торговецъ. Это еще не значитъ, конечно, что торговецъ стане 
понижать цфну до произвольно-низкаго уровня: во-первыхъ, существ 
тъ конкурренщя и между торговцами, и въ случа крайности про 
водитель товара можеть, хотя съ большими усимями, найти для се 
другого купща-посредника; во-вторыхъ, куицу и н$ть расчета оковч 
гельно подрывать хозянство мелкаго производителя чрезм$рно тяжелы 
\слоыями, потому что, если хозяйство это разрушится, купецъ у: 
не будеть больше извлекать изъ нео никакихъ выгодъ, и подерве' 
«снову собственнаго благосостояя. ДЪло сводится, слФдовательно, | 
такой эксплоатащи. которая еще оставляегь мелкому производите» 
только необходимыя средства для продолжен1я его предприятия, а вс 
что сверхъ этого, получаетъ торговецъ, соотв тетвенно уменьшая ви 
уровня стоимости ту цфну, которую онъ даетъ за продуктъ. 

Надо отмфтить, что нерфдко въ качеств посредника-скупщика, в 
„тупаеть не чистый купецъ, а производнтель, выполняющй вмЪстЪ ‹ 
тфмъ послБ5днюю передъ доставкой товара на рынокъ операцию прои 
водетва. Напр., въ производств часовъ, которое съ самаго нача 
являлось раздъленнымъ между многими мелкими производителями, пр 
изводящими отдфльныя Части продукта, скупщиками-торговцами оказ 
вались обыкновенно тБ мастера, которые занимались соединенемъ 
прилаживаюмемъ отдфльныхъ частей; въ прядильно-ткацкой промышле 
ноети такую роль играли аппретурщики. По существу этоть слу% 
ничЬмъ не отличается отъ предыдущаго: господство захватываетъ то 
изъ производителей, кто выполняеть поел БН операция производств 
се равно-—одну или двФ. 

Захватъ экономическаго господства, облегчалея для скупщика сра 
нительно слабой устойчивостью мелкихъ предпрятш: всякое СЖ 
чайвое потрясеше, всякое стихШное или экономическое бЪдетве угр 
жаеть мелкому производителю гибелью его хозяйства, и заставляея 
прибфгать къ помощи экономически болфе сильнаго члена обществ 
обыкновенно того же торговца-скунщика. Тогда скупщикъ высту о 
нъ новой роли—кредитора-ростовщйка; давая производителю ссуду 
поддержане хозяйства, онъ, вь сущностн. заранфе выплачиваеть цЪ 
1Ъхь продуктовъ, которые еще только будуть произведены его до 
ликомъ; но зато тфыъ сильнфе понижается цфна этихъ продуктовъ, ‚ 
тёмъ прочнБс ставовится зависимость проилводителя отъ торговца-р 
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стоБыика; обыквовенно производитель при этомъ и формально обязыва- 
ется не продавадъь своихъ продуктовъ никому, кромф кредитора. 
Ростовщикъ и торговецъ-скупщикъ не всегда бываютъ соединены 
ВЪ ОБНОМЪ ЛИПФ; верфдко оба эти дла являются спещализированными. 
Сущяости фактовъ это нисколько не измфняеть-—положеше мелкаго 
производителя оказывается все тфмъ же. НерЪдко ростовщикъь въ 
своегъ развити превращался въ торговца-скупщика, расширяя, тажимъ 
образомъ, свою общественво-производительную роль. Скупщикъ же почти 
всегла силою оботоятельствъ вынуждается играть роль ростовщи- 
ка, оказывая поддержку приходящимъ въ упадокъ хозяйствамъ 1). 
Итакъ, хотя формально мелый производитель остается свободеяъ, 
его дьйствительная самостоятельность исчезаеть. Опираясь на свою ма- 
терзльную силу, скупщикъ витивается въ производствевную ‘дБятель- 
ность. мелкаго производителя: ковтролируеть его, выступаеть въ 
качеств высшаго организатора производства. Сообразно своимъ расче- 
тамъ, торговецъ указываетъ, въ какомъ количеств$, какого качества, 
П ЕЪ какое время долженъ быть приготовленъ продуктъ, и назначаетъь 
цфну за него. Производитель принужденъ на все соглашалъся, потому 
что 5Ъ противномъ случа ему нфть возможности сбыть свой продуктъ. 
Сообразно своимъ расчетамъ, скупщикъ заставляетъ производителя со- 
хратить производство, или помогаеть ему расширить его. Косвенно при 
этохъ скупцщикъ вмяетъь и на самую технику производства, требуя 
1) Однимъ изъ яркихъ примБровъ описываемаго явленя можетъ служить такъ 
называемое кулачество въ русской деревиЪ. Хозяйство крестьянина неустойчиво въ 
силу многихъ причинъ: и вслфдств!е первобытно-грубой техники, ставящей хкодъ 
производства въ сильн5ИЙшую зависимость отъ всякихъ измЪненй въ атмосферЪ и 
вообше во вишней природЪ, и вслфдстве непропрошональной тяжести податей и 
‘налоговъ, и велфдстве колебанй цфиъ на хлЪбъ, и т. д. При натуральномъ хо- 
зяйствЪ однЪ изъ этихъ причинъ не существовали (напр., колебашя цЪнъ), друпя 
приводили только къ тому, что сокращалось потреблене крестьянской семьи. При 
денежномъ хозяйствЪ всф эти причины ведутъ къ тому, что въ извЪстные момен- 
ты у крестьянина возникаетъ острая потребность въ деньгахъ—нпа покупку орудй, 
<Ъмянъ для посфва, на уплату податей и т. д. И такъ какъ, по большей части, 
продежа крестьянскихь товаровъ (хлЪба, а потомъ, какъ увидимъ, рабочей силы) 
не даетъ необходимой суммы, то крестьянинъ обращается за помощью къ кула- 
ку,—обыкновенно его же болЪе зажиточному односельчанину. Кулакъ даетъ деньги, 
но за громадные проценты (по большей части десятки процентовъ въ годъ), при 
чемъ ссуда выплачивается нерфдко не одньми деньгами, но также отработками 
{кулакъ обыкновенно тоже земледфлецъ) и’ продуктами (кулакъ въ то же время 
является здфсь и скупщикомъ). Но такъ какъ проценты велики, а хозяйство кресть- 
янина слабо, и, вдобавокъ, по своей темнот$ и незнан!ю законовъ крестьянияъ очень 
часто оказывается обманутъ, то несмотря на всф усил!я должника, долгъ не умень- 
шается, а возрастаетъ. Наконецъ, когда фактически долгъ уплаченъ уже изсколько 
разъ, юрндически его сумма достигаетъ такихъ размфровъ, что хозяйство крестьянина 
зе можетъ болфе существовать, и его имущество переходитъ въ руки его кредитора. 


Богдановъ. Политическая экономя. | 


ПрОдУкТОвЪ Такого, 3 ве виого качества. Вообще, въ значитель- 
Бой степеяи скуищикъ уже является если не формаль- 
вымЪъ, то фактическимъ организаторомъ мелкихъ хо- 
УЯЙСТВЪ. 

/ Тажь создается фактическое объединене мелкихъ хозяйствъ подь 
властью одного организатора; объедивене это лишь частичное, далеко 
ве полаое, сохраняющее за мелкимъ производнтелемъ значительн\ > 
жолю самостоятельноети во внутрепвихъ отвошешяхъ его предираягия.; 
Такова торгово-капиталистическая органнзац!я прол- 
родства. - 

Торгово-калиталистическое производство уже нельзя считать типнч- 
ныть мелкимь производствомъ. дто—крувное производетво для рынсз, 
хотя большую часть производственнаго процесса товаръ проходить гь 
келкихъ, формально разъедивенныхъ предприятяхъ. 

Указанный ходъ развитя можно прослвдить на истори цЗлаго рядл. 
.емеслъь въ Зап. Европ$. Такъ, Золингенъ давно извфетенъ пригото- 
влешемъ холоднаго оружяя. Ремееленникн, занятые въ этой отрасли, 
самым возилн свои издЪмя на ярмарки, и, возвратившись домоНн, вновь. 
зрынимались за работу. Но когда торговля Золиигена значительно рас- 
изирилась, изъ ремесленниковъ. выд$лились скупщики, которые занялись 
усключительно продажей золингенскаго оружя, и фактически подчи- 
ннли себЪф все мелкое производство. Работа по заказу купца стала об- 
щимъ явленемъ. То же самое произошло уже въ ХЦ” вЪк$ въ итальян- 
‹кихь городахъ (Венеши, ГенуЪ и др.), которые производили шелковыя 
тканы для всей Европы. 

По уставамъ цеховъ каждый мастеръ самъ долженъ былъ сбывать 
свои издЪия потребителю. Это правило было одной изъ тЪхъ мфръ. 
хоторыя предпринимались цехами для предупреждешя конкурренви, \ 
гъь нею—возрастан1я могущества отд$льныхъ мастеровъ. Но съ течешемъ. 
ьременя цехи вынуждевы были отказаться оть этого принципа. Они 
начинали съ того, что разрЬшалн однимъ мастерамъ продавать Свон. 
нзаЪмя другямъ, & затБмыъ оставляли право закупки 35 ТБми масте- 
рами, которые, занимаясь скупкой, сами прекращали свое производство. 
Иногда бывало и такъ, что купцы, не принадлежавшие къ ремесленной 
корпораши, принимались въ ея составъ, н т6мъ самымъ получали Р03- 
«ожность торговать издБмями ремесленниковъ. Но все это относитея- 
гь тому пероду, когда сплоченвость ремесленниковъ, боровшихся 5& 
вое существоваше, еще представляла собою реальную силу. Съ под- 
тинешемъ ремесла купцу всяюя ограничен!я въ способахъ сбыта ре- 
зесленнаго продукта мало-по-малу падали: расширяющиея рыяокь. 
‹едленно, но вфрно подтачивать существованше ремесленнаго цеха... 
‹хторый постепенно теряль свое экономическое значене. 
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Рабета, на пувца съ течевмемъ времени становятся обычпымь явле- 
уземъ. Тажъ, напрам$ръ, въ концф ХУТ стояЪия на одного скушинка, 
въ базельскоый шелковой промышленвости работало до 16 человЪкъ. 
Въ половянё Х\’П отодбтя число станковъ, работающихъ на одного 
скуишика, доходить до 50. Въ Нотингам$ ‘въ Анрши) въ 17150 г. 
кз 50 скушциковъ работало 1200 чулочно-вязальныхь станковъ. Въ 
пелковой промышленности „Пона въ ХУШ вЪКЬ на каждаго скуищн- 
ка приходилось въ среднемъ по 5—14 мастеровь и 35—50 рабочихъ 
рообще, шт. д. 

Развиваясь, торговый капиталь ирюбрБтаетъь все большую власть 
падь производствомъ, и все боле расширяеть еферу своего вуъша- 
тельства во внутреннюю организащю хозяйетвъ. При этомъ надо 53- 
УЪТяТЬ, что остатки феодальныхь отношений нисколько не мфшалц 
тсрговому калнталу захватить въ руки оргавизаторскую, а съ нею н 
„ксплоататорскую власть надъ крестьянекимъ хозяйствомъ: подрыдая 
Слагосостояще крфпостного крестьянства, помфщикъ только уменьшалъь 
силу его сопротивлен1я торговому капиталу; переводя крестьянъ на зе- 
нежный оброкъ, помфщикъ вынуждалъ ихъ продавать свои продукты 
и, слВдовательно, прямо толкалъ нхъ въ руки торговаго капитала: на- 
конепъ, неръдко онъ выступалъ и самъ въ ролн торговаго капптаян- 
ста—скупщика или ростовщнка. 

Весьма часто скупщикъ береть на себя доставку производствен- 
гыхъ матераловъ, которые и покупаются у него мелкими производи- 
телями. Такъ какъ производители все чаще должны браль эти ма- 
тералы въ креднть, то съ теченемъ времени дфло упростилось: скун- 
щикъ сталъ просто давать мелкому пронзводителю матералы, изъ 
зоторыхъ тоть долженъ былъ приготовить ему продуктъ по заранъе 
условленной цфи$. При этомъ мельш пронзводитель еще въ большен 
нЪр3 теряеть свою самостоятельность. Про него, строго говорл, пельзя 
даже сказать, чтобы онъ продавалъ скупщнку свой продуктъ: онъ 
только получаеть отъ торговаго капиталиста вознаграждене за свою 
: аботу надъ его, капиталиста, мателалами и за изнашиваше своийхъ 
сружй при этой работБ. Если бы устранить эту вторую часть возна- 
гражяеюня, то передъ нами было бы то, что принято называль зара- 
ботной платой. Это_домашияя система крупнаго капита- 
лнстическаго производства, вторая стадия развит! я торгова- 
го капитализма. “о 
“Эта стадя торговаго капитализма пустила до того глубоще корни, 
что она продолжаеть ить даже въ настоящее время, т.-е. въ перодъ 
господства высшихъ уформъ капитализма. Домашвяя система врупнаго 
производства распространена особенно сильно въ конфейонномь дВлЪ, 
ьь пронзводетвВ обуви, вязальныхь изяъл и т. д. Въ Германи еще 
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въ концЪ прошлаго вЪка полмиллона челов къ быле-ваалто въ домат- 
ней промышленности; въ Швейцаря въ тоть же самый перюодъ 
20°/, всфхь работающихъ работали у себя на дому подъ руковод- 
стромъ торговаго капитала. Домашняя промышленяость распростране- 
на даже въ Англии, ГДЪ она получила, характерное вазва де «система, 
выжичашя пота». У насъ въ Росфи домашняя’ `промыуленность 
изв фетна, подЪ назвашемъ кустарныхь. промысловъ, охвалывающихъ 
около 11/. миллювовъ трудящихся. Кустари работали и работають 
почти исключительно на скулщиковъ. Скупщики снабжають ихъ 
сырьемъ, иногда даже оружями, и ссужають имъ деньги. Ясно, что 
кустари очень часто при этихъ усломяхъ фактически превращаются 
въ иземныхъ рабочихъ торговаго калтитала. 

Крупный характеръ домашияго камиталистическаго производства, 
выступаеть ясно уже не только въ томъ фактЪ, что перемфщеше го- 
товыхъ продуктовъ. на рынокъ совершается въ большихь размфрахъ, 
30 также и въ массовой доставк$ матераловъ, которые затВмъ расяире- 
дфзяются между отдфльными мелкими производителями. 

Понятно, что чфмъ сильнфе фактическая зависимость мелкаго про- 
изводителя оть торговца-скупщика, тёмъ легче онъ утрачиваеть остал- 
ки своей самостоятельности, тёмъ меньше онъ въ силахъ сопротивлять- 
ся дальнзйшимъ захватамъ со стороны торговаго капитала. 

Иногда, посл$ полваго разоревшя товаропроизводителя, торговый ка- 
питалисть находить еще выгоднымъ доставлять ему не только мале- 
рралы, но м орущя` для дальнфишаго производства, такъ что почти 
исчезаеть послфдняя тфнь самостоятельности мелкахо хозяйства. Это— 
крайнШ моменть развитя собственно торговаго капитала, та гра- 
нипа, на которой онъ переходить въ промышленный капиталъ. 


3. Разложен!е мелкаго хозяйства и развит!е классовой борьбы. 


Съ вишней стороны торговый капиталъ очень мало измфняеть въ 
организащи хозяйства отд®льнаго мелкаго производителя. Зато про- 
исходять значительныя перем$ны по существу во взанмныхь отноше- 
в1яхъ членовъ Такой групы. 

Вначал$ вторжеше торговаго капитала въ жизнь мелкаго хозяйства 
является выгоднымъ для производителя: скупщикъ, принужденный ков- 
курировать съ м$стными покупателями, даетъ ему довольно хоропя 
пфны, а, главное, дфлаеть больше заказы для отдаленныхъ рынковъ. 
Но, по мЪрЪ того, какъ производитель `впадаеть въ матеральную за- 
висимость оть скупщика, дЪло изм5няется. Иго торговаго капитала, на- 
чинаеть угнетать производителя все боле возрастающей, зачастую 
вепосильной тягостью. Благосостояне хозяйства постепенно падаетъь до 
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того визшаго предфла, дальше котораго торговому капиталу взять уже 
нечего. Мелюш производитель выбивается изъ силъ, чтобы возстано- 
вить свое прежнее положеше пли хотя бы удержаться на одномъ уров- 
нё. Въ этихъ усломяхъ онъ истощаеть свою энерпю, и не толька 
свою, & также энерйю остальныхъ членовъ хозяйства. Онъ заставляеть 
усиленно работать свою жену и дЪтей. Въ тяжелый трудъ вовлекают“ 
ся дФти въ такомъ раннемъ возрастБ, какой прежде былъ для нихы 
временемъ безпрепятственнаго развитя. Женсые элементы семьп уже 
не ограничиваются чисто домашнимъ хозяйствомъ, какъ по большей 
части было раньше, а принимають д$ятельное участе въ производ- 
ств$ для рынка, въ тБхъ предфлахъ, каке только допускаетъ тех- 
ника производства. Глава мелкаго хозяйства становится эксплозтато- 
ромъ своей семьи въ той же мфрф, въ какой его самого эксплоати- 
руеть торговый капиталъ. 

Особенно ясно выступаютъ эти явленя въ хозяйств$ такъ называ- 
емыхъ кустарей, сельскихъ ремесленниковъ, которые съ ремесломъ 
соединяютъ подсобное землед$ме. Они не пмфють для своей защиты 
такихъ прочныхъ организаци, какъ цехи городскихъ ремесленниковъ, 
и потому легче подпадають власти торговаго капитала. Скупщикъ въ 
опред$лени цфнъ на кустарныя изд$ля принимаеть во винимане то 
подспорье, какое имфеть кустарь въ земледБ ли, и понижаеть цфны 
до того предфла, при которомъ все двойное хозяйство кустаря едва 
даетъ ему необходимыя средства, къ жизни. Эксплоатащя рабочихь силь 
семьи кустаря доходить при этомъ нерфдко до такой степени, кото- 
рая обусловливаеть настоящее вырождете трудящихся 1). 

Такова же судьба земледфльческихь хозяйствь съ подсобными 
домашними промыслами, и вообще крестьянскихъ хозяйстРЪъ. Въ кр$ноет- 
ной деревн и крестьянинъ, и кустарь, уже нахоливииеся лодъ гие- 
томъ помфщичьей эксплоатаци, оказались, когда къ ней присоелнни- 
лась торгово-капиталистическая эксплоатащя, въ окончательно невы- 
носимомъ положенин. Отсюда-—рядь крестьянскихъ возстанй во всЪхь 
странахъ, характеризующий первыя стади торговаго капитализма, 

Хозяйство городскихь ремесленниковъ, благодаря сил цеховыхь 
организащй, упорнфе и дольше сопротивлялюсь могуществу торговаго 
капитала, но все же, все въ большей и большей степенн, подчииня- 
лось его вмяню. При этомъ измБнялись, конечно, внутреншя от- 


1) Нельзя не отыБтить, что уже въ ранней стажи своего разватя, въ форм6 
торговаго капитала, капиталъ стремится разрушить патр1архальный строй семьи съ 
безусловной властью отца. Привимая участе въ производствВ на рынокъ, выхоля пзъ 
рамокъ чисто домашняго хозяйства, женщина пр!обрфтаетъ большое эковомпческое 
значене въ жизни семьи; этимъ подрывается матер'альная основа подчннен!я жен- 
шикы. Но прочность откивающихь обычаевъ такъ велика, что прохохатъ много вре- 
мени, прежде чБмъ ясно сказывается это в1ян!е торговаго капитала. 
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ношешл ссльн вь томъ же направлеши, какь для болфе слабыхъ 
‘сельскихь хозлйствъ, только въ меньшей степени, но зато особенио 
сильно измфиялиеь отвошеня хозяина кь его наемнымъ работникамъ— 
подмастерьямъ и ученикамъ. 

То противорфче интересовь хозяина и его работвнковъ, которое 
раньше скрадывалось и затушевывалось общностью работы, семейно- 
‘зружественнымъ характеромь отношений, теперь выступаеть вее ярче 
н рёзче. Мастеръ, угнетаемый властью капитала, чтобы сколько-нибудь 
поддержать свое колеблющееся полюжеше, привужденъ угнетать под- 
мастерьевь и учениковъ, принужденъ требовать отъ яихъ болфе про- 
должительной и болфе интенсивной работы, меньше платить имъ, хуже 
содержать ихъ. Со своей стороны, подмастерья и ученики всФин 
силами сопротивляютея такимъ перемБнамъ. Внутренняя цЪФльвость 
ремесленнаго хозяйства исчезаетъ, см5няясь отвошетями борьбы. 

Подводя итоги, можно сказать, что сила торговаго капитала пре- 
образуеть внутреныя отношевя мелко-буржуазныхъ хозяйствъ, внося 
въ нихь духь экеплоатащи: глава семьи выступаеть поневол® какъ 
эксизюататоръ остальныхъ ея членовъ, мастеръ-—какъ эксалоататоръ 
свонхъ наемныхъ рабочихъ. 

Соотвфтственно тому, какъ измфнялось отношеше цехового масте- 
ра кь его подчиневнымъ, измВнялся и характеръ самихъ цеховыхъ 
организа: все въ большей степевн онф превралиёлись въ органи- 
заци борьбы мастеровъ противъ торговаго капитала, съ одной стороны, 
противъ подмастерьевьъ—съ другой. 

Въ борьбЪБ съ торговымъ капиталомъ дополнялись и расширялнеь 
т части цеховыхъ уставовт, которыя направлены противъ конкуррен- 
ци и вротивъ понижен!я цфнъ; кромф того, цехамь приходвлось усилен- 
но отстаивать передъ правительствами свои монопольныя праза ва про- 
эзводетво и торговлю въ городахъ, права, которыя торговый капиталъь 
всячески стремплся обойти и варушить. 

Но торговый капиталъ проникалъ внутрь самихъ цеховыхъ орга- 
низац!. Болфе зажиточные изъ мастеровъ сами становились скупщикз- 
ми н роетовщикамн въ тБхъ предфлахъ, вь какихъ это опускали 
цеховые уставы. Жажда накоплея побуждала такихъ мастеровъ идти 
дальше; имъ представлялись непрлятными и невыгодными цеховыя стБс- 
неня—и тф, которыя препятствовали имъ расширять собственное про- 
изводетво, и ть, которыя не давали имъ окончательно подчинить себЪ 
хозяйства бол$е бЪдныхъ мастеровъ. Возникало стремленше обходить 
н нарушать стъенительныя правила уставовъ. Такъ, при производстьЪ 
яа вывозъ, для мастеровъ, которые имфлн непосредственную связь съ 
рынкомъ, являлись неудобными т$ постановленя цеховъ, которыя уста- 
навливали цфну продуктовъ н м$фшали дешево скупать ихъ. 
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Чдето не выполнялись на практнеЪ н т5 статьн уставовъ, которыия 
ограничивалось число наемныхъ работниковъ у отдЪльнаго мастера, я. 
слЕловательно, не допускалось расширеше предприятий. 

Кообще, въ борьсЪ съ торговымъ капиталомъ, цеховыя организаци 
растиатываются въ свонхъ основахъ, обнаруживаютъ недостатокъ вву- 
трекняго едняства и сплоченности. 

сато въ борьбБ противъ поямастерьевъ цеховал волидарность явля- 
лась ничуть непоколебленной. Принимаются самыя энергичныя м$ры, 
чтосы затруднить подмастерьямъ переходъ въ рлды мастеровъ, потому 
что возрастаще числа мастеровъ угрожаеть усилевшемъ конкуренщи. 
МЬры эти носять самый разнообразный характеръ. Прежде всего уста- 
навлявались доле срокн ученичества и службы по найму въ цод- 
мастсрьяхъ. Кандидата въ мастера заставляли исполнять пробныя образ- 
ЦОвБыЛ работы, которыя зачастую требовали много времени, и къ тому 
же нуБли самое отдаленное отношевше къ будущей дфлтельности нод- 
мастерья. Въ Германш, напр., «образцовыя работы» кузнецовъ часто 
остояль въ изготовлеши подковъ для лошади, которая «экзаменующе- 
муся показывалась лишь издали. Ирн прем$ въ мастера тшательно 
изучестсея родословная подмастерья: онъ вторично долженъ доказать 
«законность» н «честность» своего происхождеюял (въ первый разъ под- 
заетерью приходится это едфлать прн поступлени въ ученики). Цехи 
зоихскають въ свой составъ лицъ, которыя обладаютъ опредфленнымъ, 
иногда довольно солиднымъ имущественнымъ цензомь, и требуютъ боль- 
шихь вступительвыхъ взносовъ. При этомъ характерно, что цехи въ 
сроихъ поставовлешяхъ иногда откровенно указывають, что увеличо- 
не ьотупительныхъ взносовъ или друйя мФропрятя того же рода. нз- 
обхолимы для того, чтобы воспрепятствоваль подмастерьямъ по окоя- 
чан:н срока обучешя начинать самостоятельное производство. Между 
прозимъ, отъ подмастерьевъ требовали обязательнаго странствованя въ 
течен1е извфетнаго числа лБтъ по чужимъ городамъ и странамъ длл 
усорершенствованя въ искусствЪ—услове, по тогдаинимъ временамъ 
особенно трудное и сослужившее, какъ увндимъ, плохую службу самимъ 
цехамъ. Ко всему этому прнсоединялись дорого стоюния пирушки, ко- 
торыл вступающш въ цехъ долженъ былъ за свой счетъ устрамвать 
мастерамъ. Нногда переходь въ разрядъ мастеровъ становился иевоз- 
можнымъ благодаря тому, что цехъ устанавливалъ максимальное число 
свопхъь членовъ. Въ такихь случаяхъ молодые члены получали доступь 
въ цехъ лишь по мфрЪф того, какъ умирають старые мастера. ВеЪ эти 
нзмфневшя въ цеховомъ устройствЪ происходили со значительной быстро- 
той, начиная съ ХУ вЗка. 

Новыя правнла цеховъ проводились въ жизнь обыкновенно съ край- 
нниъ пристраспемъ. Для сывовей мастеровъь дБлаются всевозможныя 
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облегчения, благодаря которымъ вс испытаютя и трудности обръша- 
ются перфдко въ пустую формальность. То же самое относится къ 
подмастерьямъ, женившимся на дочеряхъ или на вдовахъ мастеровъ. 
Для всфхь прочихъ вступлеше въ цехъ становится почти невозиож- 
нымть дфломъ. Цеховыя привилепи прюбрЪтаютъ узко-сословный ха- 
рактеръ-— связываются уже не столько съ искусствомъ и знанемъ, 
сколько съ происхожденемъ. Уже въ ХУ, вк мы ветрЪчаемея съ. 
наслЁдетвенностью звашя мастера. 

Ве эти нововведен1я вызывали энергичный отпоръ со сторопы под- 
мастерьевъ. ЧЪФмъ меньшею становится для каждаго подмастерья 55- 
роятиость выйти изъ своего положешя, и чфмъ тяжелфе самое ото 
лоложеше, тёмъ въ большей степени м$фсто прежней связи между под- 
мастерьемъ и его хозяпномъ занимаеть товарищеская связь между 
подмастерьями,— связь, проникнутая уже духомъ вражды къ хозяевамт- 
мастерамъ. Создаются организащи подмастерьевъ. ВначалЪ онЪ носять. 
характеръ релимозныхъ братствъ, которыя векорф, по словамъ англй- 
вкихъ мастеровъь ХГУ вЪка, «подъ прикрытемъ религюознаго благоче- 
стя» начинають преслфдовать чисто-экономическяя цФли. 

Одной изъ задачъ союзовъ подмастерьевъ являлась организащя 
взаимопомощи. Каждое братетво имфетъ свою кассу, которая попелня- 
ется членскими взносами, и помогаетъь своимъ членамъ при странство- 
ван1яхъ, въ случа болфзни и т. д. Иногда братство содержить въ 
городской больниц опред$ленное число кроватей для. своихъ больныхъ 
членовъ. Оно нерФдко береть на себя и организащю похоронъ умер- 
шихъ подмастерьевъ. Касса братства выполняеть въ этихъ случаяхъь. 
функцию больничныхь и похоронныхъ каосъ. 

Но этимъ задачи союзовъ подмастерьевъ далеко не ограничиваются. 
Они съ течешемъ времени изъ союзовъ матеральной взаимопомощи пе- 
реходили въ ассощалии для борьбы за, обице интересы противъ общихъ. 
враговъ. Прежде всего выступаеть борьба за повышеше заработной, 
платы. Мастера стремились самостоятельно устанавливать заработную. 
плату п притомъ на возможно больший срокъ. Въ ХУ вЪкВ, напр., 
ъерхне-рейнсюе цехи портныхъ устанавливаютъ плату сразу на 28 лБтТЪ. 
Бывали случаи, когда мастер» пытались фиксировать размфръ зара-- 
потной платы на вфчиыя времена. Такое положеше дЪлъ не могло, 
конечно, удовлетворять подмастерьевъ, и пхъ организаци, начиная съ. 
ХЦ’, ХУ вЪка, открываютъ длительный перодъ борьбы з& повышея!е- 
заработной платы. Эта борьба направлена и противъ практиковавшей- 
‹я уже въ изучаемую эпоху расплаты товарами (бгасК-зу${ет), кото- 
рая искусственно понижасть разм$ръ заработка. 

Не менфе важную роль въ дБятельности союзовъ подмастерьевъ. 
занимала борьба за сокращеше рабочаго времени. Съ тЬхъ поръ, какъ. 
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мастера подпадають подъ власть торговаго капитала, они начинать 
увеличнвать рабоч день, который иногда доводияся до 14—16 чз- 
совъ. Особенно тяжело отразилась на подмастерьяхъ отм$на въ эноху 
реформащи массы католическихъ праздниковъ. Время отдыха сохрз- 
щалось такимъ образомъ до минимума, и подмастерья вынуждены зылни 
выступить въ защиту своихъ интересовъ. На ряду съ требоватемъ 
сокращения рабочаго дня союзы подмастерьевъь усиленно добиваются 
права «понедфльничан!я» («еий понедфльникъ»), т.-е., по существу, 
убтановлешя второго праздничнаго дня въ нед$лю. Борясь за, зарзот- 
ную плату и сокращеве рабочаго времени, союзы подмастерьевъ язля- 
лись прообразомъ современныхь профессюнальныхъь союзовъ. 

Каждый союзъ объединялъ подмастерьевъ одного ремесла, внача- 
л$ только живущихъ въ одномъ город$; но уже очень рано обние. 
интересы, особенно взаимная поддержка во время странствоза- 
нШ, раеширяютъ эту связь за пред$лы отдфльныхъ городовъ; сосха- 
ются междугородсюке, даже международные союзы подмастерьевъ одно- 
го ремесла. Дальше этого объединенме никогда не шло; подмастелья 
различныхъ ремеслъ не только не объединялись между собою, но ие- 
р$фдко даже враждовали, подобно мастерамъ различныхъ цеховъ. 

Благодаря значительной сил своихъ организащй, подмастерья ае- 
р$дко принуждали мастеровъ къ различнымъ уступкамъ и создавали 
желательныя для себя условя. Мастера всячески старались уннчто- 
жить эти союзы и нерфдко добивались соотвфтственныхъ законовъ, Но 
тогда союзы подмастерьевъ только превращались въ танные, а не 
переставали существовать. Съ перем$ннымъ счастьемъ борьба тЬхъ 
и другихъ организащй продолжается на ЗападЪ въ течеше всей эпэхи. 
торговаго капитала. Главнымъ орудемъ въ борьбф для обфихЪ ‹то- 
ронъ являлись стачки и бойкотъ. (Бойкоть—это коллективный отказъ. 
оть сношеюшй съ опред$леннымъ лицомъ или группой, когда, НАП”., 
не покупають нникакихъ товаровъ у такого-то продавца или не на- 
нимаются ни за какую цЪну у такого-то предпринимателя и т. д.) 
Бъ конечномъ счетф, поражеше подмастерьевъ предр$шалось, одна:, 
самой сущностью дЪБла: борьбу они могли вести только противъ мз- 
стеровъ; но дЪиствительная сила, ихъ угнетавшая, были не мастера. 
» торговый капиталъ, который, эксплоалируя мастеровъ, вынуждальъь. 
ихь усиливать эксплоатадио подмастерьевъ. 

Такъ перерождались и разлагалиеь ремесленныя организалИя излъ. 
‚ДБИствемъ торговаго капитала. 


4. Роль государственной власти. 


Что касается до органнзац! соботвенно политическихъ, то эпоха 
торговаго капитала была временёмъ расцвфта абсолютной монархи. 
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Ихе:ная окономическая связь между различными частями государства, 
которую созлавало развиие сношеиш, являлась осповой прочнаго 
©. днношя страны. Вь то же времн абсолютной монархи пришлось 
зовлинить весьма важныя и шнровя исторнчегыя задачи, выполиать 
ит тяжелой борьбъ. которая укрЪпила силу абсолютной мопарми и 

орала ен сочуветые п довБме развнвавняхея торгово-промыюлен- 
нахъ класеовъ общества. 

Первой изъ этнхь задачь было уничтожевне тхъ остатковъ ста- 
гз’” феодализма, которые не могли приспособиться .къ изм нивииемсл 
из съическимь усломямь и-начали отчаянную борьбу за свое суще- 
стеграше противь всего м$нового общества. Только часть феода- 
даа — экономически болфе спльные и прогрессивные элементы этого 
КлЗиса— оказалась въ состоян сохранить свое прежнее обществен- 
вое ноложене, въ вндЪ помфшиковь и чиновииковъ, средн водово- 
рета м$фиовыхъ отношенй, пря возрастаютней силф торговаго капн- 
талз. БолЪе слабые элемевты оказались беззащитными въ сферЪ чисто 
экохомической, рыночной борьбы инвтереговъ. н стали быстро прихо- 
дить въ упалокь подъ ударами торговаго и ростовщическаго кавитала; 
суруетвоваше такихъ феодаловъ еще могло продержаться „нзкоторог 
врея лишь благодаря остаткамъ нагуральнаго хозяйства въ ихъ по- 
мБ":ьяхъ. Быстро совертавшееся вытЪенен!е отихъ остатковъ денеж- 
пычи отношевями шагь за шагомъ уничтожало возможность существо- 
ван! етарыхъ феодаловъ. Но они не въ состоямн были примириться 
ст такой перепективой. Нользуясь своимъ етариннымъ правомъ брать 
готонны съ про$зжающихъ купцовъ, они стали выходить еЪ дружи- 
13`5. на большя дороги и грабить торговые караваны. добывая себ% 
тан:?ь образомъ средства къ жизни, но причиняя громаяный ушербъ 
ре: ито общественнаго производства. Государетво своен воеяноя си- 
лон укротило этихъ феодаловъ. разрушило нхъ непристунные замкк 
н с‹оцало безопасность сношенй, пеобходимую для торговли и про- 
МЫЗАФИНОСТИ. 

Кругой задачей бюрократической мюнаюх1и явилось подавлеше кре- 
сльхнскихь возстанй. Какъ мы знаемь. возстамя эти были неизбЪж- 
ныкъ результаломъ непоенльности для крестьянства двойного гнета— 
зкерлоаташи помфщичьей и торгово-капиталистической. Вначал$, пока 
УЪУевВЫЯ связи оставались сравнительно узкими и каждая область жнла 
свое обособленной жизнью, крестьянсыя возсташя вмфлн мЪФстный 
харзктеръь и подаваялись еравннтельно легко. Развипе торговаго ка- 
ПЕТГе ла, создавая иншроюял ин прочныя связн между различными обла- 
стячн, создало и почву для широкнхъь нашональныхъ крестьяяскихъ 
возттлий. охватившихь цфлыя страны; а ухудшая еще сильнЪфе преж- 
вяго положеше крфюстного крестьянства, оло придало этимь в03- 
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<талямъ особенной жестоки н уабраый характоръ. Вь Итамя въ 
ХНТ въ Англи и Франши въ гопиф ХЕ’ вфха, въ Богеши въ Х, 
3Ък5, сь Гермаши въ началЪ ХУТ, въ Россш въ ХУН и ХУШ вЕкЬ 
происходили крестьяясыя войны, для успЬанаго окончашя которыхт. 
новалобплось со стороны государствечныхь организаши эпачнтельно` 
чапражене ихъ силъ. 

Наиболъе замчалельныя изъ этихъ войнь—германемя. ОнЪ оста- 
Бяан по себф, между прочимъ, любопытный исторически докумеять, 
въ ноторомь ясво и отчетливо, въ литературной формЪ, изложены 
основныя требованя н стремлевя тогдашняго крестьянства. Это—м3- 
нифезтъ 12 пунктовъ (1525 годъ). Въ немъь крестьяне ставили сл*- 
дуюзия требовашя: отм®фна крфностяого права; уничтожене незакоЕ- 
чыхтъ поборовъ, духовныхъ и свЪтекихъ; безиристраете въ стлахь: 
свобода проповЪди; безпрепятетвенное пользовате лфсамп, охотой и 
рыбной ловлей: отчетвость въ платимыхъ народомъ податяхъь; вози“- 
граждевн{е за нфкоторыя явныя несправедлнвости господъ... Характе-: 
вю ля крестьянской психологи п, вообще, для пенхолопя том 
времени, что веф этн чисто классовыя, жизвенно-практичесыя трз- 
бовашя подкрфплялись релипознымп доказательствами— ссылками нз 
тексты священнаго пнсавя. 

Арестьянсыя войны во всЪхъ странахъ закончилнсь поражежемъ 
возставшихъ. Это было результаломъ неорганизованности крестьявствз. 
Протнвъ него стояла сплоченная организащя пом фщичьяго государ- 
ства, между тфмъ какъ сознане крестьянства не было способвю под- 
вяться выше м$фетныхъ. групповыхъ ннтересовъ. Представители мелеаго 
хозяйства, не связаннаго т5свой и постоянной связью съ другимп та- 
кин же хозяйствами, они не былн проннкнуты солидарноетъью. ихь 
боевое объединеше было непрочно. Послф первыхъ побфзъ нхь от- 
рялы разбредалнсь по свонмъ районамъ. чтобы тамъ сводить счеты съ 
изстными помфщикамн, грабить ихь пмущеетво и дЪлнть землю; а 
противники оправлялись и разбивали нхъ по частямь, послф чего зз-- 
ставляли ниухъ жестоко расплачиваться за непокорность и неумфчьс 55- 
воТЬел. ] | р 

Н все же освобождевше крестьявъ стало неторической неоаходи- 
мостыо. Оно явилось третьей важнфишен задачей государства къ конку 
эпохн торговаго капитализма. 

Крестьянеыя возсташя расшатывали основы крфиостного нрав», 
обнаруживая опасность прежнихъ отвошен для общества и для самихъ 
номъщиковъ. Для торгово-капиталистическаго класса кр$иостное пра 
бы? помфхой на пути развния, въ звачвтельной м$рф прелятству т 
торговому капнталу захватить окончательно въ свон руки организате?- 
скуы влаеть надъ крестьянскимн хозянетвамн. ДалБе, для госузаретёз, 
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нер$яко нуждавшагося въ деньгахъ, крестьянская масса, принужден- 
ная уступать помбщикамъ неум$ренно-значительную долю своихъ про- 
дуктовъ и стВененная въ свонхъ заняйяхъ прикрфплешемъ къ земл$, 
становилась слашкомъ плохимъ источникомъ обложешя. Наконецъ, чзсть. 
самихъ помфщиковъ находила болфе выгоднымъ эксплоатировать свои 
ломЪстья при посредствЪ свободныхъ арендаторовъ, ч$мъ имЪть д$6ло. 
съ нодневольнымъ и потому мало производительнымъ трудомъ кр$- 
лостныхъ; эти помфщики освобождали своихъ крестьянъ сами, сгоняя 
ихъ съ земли. Соелинене всЗхъ этихъ обществеввыхъ силъ емогло, 
наконецъ, преодолфть еопротивлеше отсталой массы помфщиковъ-коЪ- 
лостниковъ. 

Въ ивыхъ случаяхъ освобождеше крестьянъ произошло съ большой 
лостепенностью, почти само собой (Англ!я); въ другихъ оно приняло. 
форму особаго законодательнаго акта. Въ большой части странъ ЁЕвро- 
пы оно завершилось уже въ начал эпохи промышленнаго капитализма, 
но силы, которыми оно было вызвано, сложились, главнымъ образомъ.. 
на почвф торговаго капитала. . 

Фактическое соотношеше общественныхъ силъ сказалось при осво- 
бождени крестьянъ въ томъ обстоятельствЪ, что крестьяне лишались 
нногда всей земли, находившейся въ ихъ пользованши, чаще—иЪъкото- 
рои ея части, причемъ за остальную часть они платили вывБутъ 
(т.-е.. въ сущности, покупали ее). Такъ было и въ Росан въ 
1561 году. 

Одновременно съ расцвЪ$томъ абсолютнаго государства стала, окон- 
чательно приходить въ упадокъ прежняя организащя феодальнаго го- 
стюдетва-—католическая церковь. 

Утративъ, какъ было раньше выяснено, наибольшую долю своего 
значеншя въ общественномъ производствЪ, католическая церковь дол- 
тое время сохраняла п даже старалась увеличить свою доле ВЪ. 
общественномъ распредФленш, усиливая эксплоатацию варода. Это со- 
здало духовенству сильныхъ враговъ въ другихъ общественныхъ клас- 
сахъ. Противъ него были настроены и крестьянсмя массы, нанбол$е: 
страдавния оть десятины и другихъ поборовъ, и ремесленно-торговыя 
групы, враждебныя вс$мь вообще феодаламъ, въ томъ числ$ и ду- 
ховнымъ; наконецъ, даже свфтсые феодалы и государи находили очень 
выгодным прибрать къ рукамъ обширныя владфня церковной орга- 
зизави. 

Беяшя ндеп, враждебныя власти духовенства, находили для себя 
рее болфе благопрятную почву въ настроени различныхъ обществен- 
ныхъ елоевъ. Ереси развивались съ такой силой и быстротой, какъ ни- 
когда раньше. Духовенство боролось противъ нихъ съ ожесточенемъ, 
восьми силами стараясь подавить критическую мысль. Но тмъ сильнЪе 


зозразтала ненависть въ католицизму. Побфда еретиковъ стала не- 
нзбфжаною— наступило время религюозной реформащи. 

Явилась масса, сектъ, которыя выетавляли самыя развообразныя ре- 
лигюзныя ученя, ссылаясь на самые раздичные тексты Священнаго 
Пнсаня. Но сущность яфла сводилась къ одному: долой духовныхъ 
феодаловъ! Тексты толковались, можеть быть, вкривь и вкось, но 
сущность чувствовалась сильно и не подлежала. сомифию. 

Борьба за сохраневше права, эксплоатащи ознаменована со стороны 
католическаго духовенства самыми неслыханными жестокостями. Въ 
этой борьбЪ духовенство выдфлило изъ себя организащю поразитель- 
ной гнлы и прочности, совершеннфе которой для боевыхъ цЪлей трудно 
предетавить, — орденъ 1езуитовъ. Терроръ достигь крайнихъ предфловъ 
въ дБятельности инквизиши. 

Зе эти громадныя усимя могли только на. время задержать ходъ 
поб+ хоносной реформаци. Первые реформаторы погибли въ неравной 
борьбВ. Лютеръ и Кальвинъ былн уже побфдителями 1). 

Государство конфисковало земли духовенства, что сопровождалось 
обезземелетемъ значительной части крестьянъ; конфискащю оправды- 
вали тфмъ, что это необходимая м$ра борьбы съ суев$риями, под- 
держиваемыми католической церковью. (Прим$ръ того, до какой степени 
нден людей находятся въ зависимости оть ихъ интересовъ, хотя зави- 
свмсоть эта обыкновенно не сознается.) 

Разложеше и упадокъ цеховыхъ корпоращя подъ виящелъ тор- 
говаго капитализма точно такъ же повели во многихь случаяхъ къ 
ховфискащи государствомъ имуществъ этихъ корпораций. 


5. Идеологя и силы развитя въ эпоху торговаго капитала. 


Торговый капитализмъ представляеть изъ себя вторую стадю` раз- 
зитя м$нового общества—<стадю, т5ено переплетающуюся съ ре- 
месленно-городскимъ и кр$постнымъ строемъ, и лишь для удобства 
нзучетя раземотрённую зд$фсь отдфльно. Во вефхь наибол$е суще- 
ственныхъ чертахъ общественное сознаше продолжало неуклонно раз- 
виваться въ томъ же направленши, какое намфтилось еще въ эпоху 
перехода оть натуральнаго общества къ м$фновому; преобладающий пеи- 
хологичесый тить все еще мелко-буржхазный. 

Въ прочныхъ промышленныхъ корпоращяхь, въ м5щанской семьЪ 


1) Католицизмъ сохрапилъь прежнюю силу въ Иташи и на Пиринейскомь позу- 
остров$: для Итали онъ былъ выгоденъ, потому что въ ея пользу папство эксплоатн- 
ровало цфлый м!ръ; въ Испания и Португалия онъ удержался потому, что экономиче. 
ское развите этихъ странъ въ ХУ[—ХУШ вфкахъ испытазо, по особымъ причпнамь, 
сильую задержку, точифе даже—смфнилось ховольно глубокой деградацией. 


ьъ содано-крьносгныхь отвошешяхъ общество сохраняло еше 
услювя прежнцяго патрархальваго подчивешя зизноети— усломя, туе- 
пятетвовавиия развитню алнчноети. Подрывая эти условы, торговый 
памытоль содЪиствоваль дальнБишему выевобожденио личности. Па- 
траархальныл отношенья остаются въ прежяей сил5-на двухъ полюбахъ 
‚‹ бмеетвеннаго ежинешял: въ политическихь формахъ аосолютнон мо- 
пари и вь сомейныхь формахъ частнаго хозяйства. ЗдФеь, впрочемъ, 
также наблюдаются ивкоторыя измфневшя. Абеолютная монаржмя со- 
‚ершенио чуъда той близости и непосредственности отпошенй между 
‚осшодствующими м подчийяющимися, какая свойственна патраркаль- 
нымъ Формамъ. даже вь ихъ феодальномъ развими (при чистыхьъ, 
‹таро-феодальныхъь отношешяхъ); на сцену выступаеть сухой и хо- 
лояный Фформализмъ бюрокралчы. Въ семьЪ, напротивъ, отношевшя смя!- 
-Аютел, власть главы семьн и рабетво остальныхъ ея членовъ инро- 
оваяютея не такъ рЪзко. 

Уж звациыи занасъ людей расширялея но мЪрЪ того, какъ тор- 
гаьыя сношешя соединяли все боле и болБе прочными связями раз- 
инчвыя отдаченныя другь оть друга облаети и цЪлыя страны. Не- 
сбходимость развиия знаши чуветвовалаеь все силья$е; и вь этомь 
торговый классь съ его наемнымн работниками (приказчики, бухгал- 
ера, торговые агенты и т. под.) шелъ впередн остального общества: 
сбмфнъ вызываеть въ этихъ классахъ потребность вести торговыя 
книги, отыскивать наибол5е выгодные рынки для покупокъ и сбыта, 
изучать экономичесыия и юрнднчесюя условя своей страны, & также 
учрежден1я п нравы чужихъ странъ, говорить на иностранныхъ язы- 
уажъ н т. д. Прежья школы духовенства оказываются недостаточными 
: негодными; возникаютъ свфтемя школы, вначалЪ только въ горо- 
дахъ. Въ ®рганизаши ни поддержаюти этихъ школъь принимали дъя- 
тельпое участе князья и королн, которые, какъ и горожане, влафли 
Еъ наук средство борьбы противъ духовнаго феодализма. Но и въ 
пизшихъ слояхъ народныхъ массъ распроетранялось стремлеше къ 
сбразованю; уже тоть фактъ, что торгово-ростовщическй камиталъ 
Сезаощадно эксплоатируетъ въ свою пользу народное невфжество, снль- 
о солфиствуеть пробужденио въ массахъ этого стремлешя. Да н сама 
по себф торгово-ростовщическая эксплоалажя предлолагаетъ грамот- 
кость, по кранней м$рф, самихъ скупщиковъ и кулаковъ. А главное— 
въ грамотности, въ образованми крестьянниъ начинаетъ видфть ежин- 
ственное средство выбиться изъ своего тяжелаго положевя, подняться 
га боле высокую ступень общественной лЪетницы. 

Въ то же время устраняются нфкоторыя серьезныя препятствя, 
"Фшавиия разветю народнаго образован!я; падеше крфпостного права 
‹собенно важно въ этомъ смыел6: при крФпостныхъ отношеняхъ, какъ 


раньше пры феодзльныхъ. ве только образовавше, но простая грумлт- 
кт была почти недоступна крестьянству; съ точки зря голод 
г‹е эхо совершенно безполезно лля крестьянъ, даже вредно для =хь 
«Правствениости». 

Остатки натуральнаго фетишизма нродолжалн деградировать пн'з.1- 
лольно съ развипемь знай. Особенно ярко выступаеть этоть 197- 
ессъ нри сравнеми католицизма съ тфми реформаторскими ученяжия, 
которыя пришли ему на сы$ну. 

оато продолжать развивалься и укрфилятьея въ обществениемь 
сознаши фетишизмъ товарный. 'ГБено связанная съ нимъ страстная 
жажда денегъ, неутомнмое ихь искане—характерная черта второн пе- 
ловины Срезнихъь вЪковъ н начала Новаго времени. Ради одном п 
той же цБли предприянмались упорныя изелфдования алхимиков ь 
дальн!я путешествя аваитюрнетовъ; фнлософемй камень и Нижя иега- 
лт одинаковую роль въ исихоломи того времени. 

Основной силой развичя въ торгово-капиталиетическомъ общеете’!., 
какъ и во веякомъ мЬновомъ, является конкурренщя. ДЪНетве ея вы- 
‹тунаеть все яснфе и р5зче, развите общества совершается вез 
пыстрБе, но мБр’Б того, какь ослабёваютъ и упачтожаютея сталыя 
преаятстезя на ея пути — феодальныя ‘и цеховыя формы, чрезмы.- 
ная регламентааяя промьинлепности и торговли ео стороны госулз:. 
тва м Т. в. 

То]жовый класеъ идеть во глаз развипя и ведетъ за собой друа 
эощественныя енлы, и прежде всего— правительства. Его погонл за 
вынками, его стремлеше расширнть область обмБна приводятъ кь \* 
зершенствован!ю техннки мореплаваня: научаются строить боле гр: ч- 
ые ‘м прочные корабли, годные даже для. океаническихь плавании: 
рогресеъ астрономш и примнеше компаса далоть возможность ба. 
/3френно управлять ходомъ корабля. 

Бъ тфеной связи съ общимь развитемъ еношенй стоптъ возачк+>- 
ене цфлыхъ новыхъ отраслей промышленноети, которыя оказываюсь 
ромадное вияше на дальнфишую экономическую жизнь: пройз8зл- 
‘тво писчей бумаги и книгопечатан1е. Являясь могу 
‘треннымь оружемъ распространеня всякихъ знай, эти отза- 
‘ли производства чрезвычайно ускорили развите производительные г 
‘руда. 

Общ прогрессъ жизни сказывался и во всёхъ другнхъ областихь 
промышленности. РазмЪры пронзводетва возрасталн, техника измвая- 
съ. Вообще, нменно съ эпохой торговаго капитала совпадаетъь тоть 
Модъ, который историки часто обозначаютъ, какъ «перодъ ве.::- 
ихъ изобрзтеми и открыт». 


Это же время <овпадаетъ съ: «возрождетемъ наукъ ин искусстеъ», 
соЕ-ютавшнмся при сильномъ содфйстыи оставшихся оть классическа- 
10 мра юрндическихъ, лнтературныхъ и художествевныхь образцовъ. 
Это наслЬяство оставалось ‘безъ движешя до тЬхъ поръ, пока: обще- 
ство не достигло вновь той стами развипя м$фвовыхъ отношевй, на 
которой стоялъ древёй мръ въ эпоху своего расцвфта; когда же 
око ея достигло—ваелфдетво древняго м!ра облегчилю и ускорило обра- 
итгне новыхъ формъ мышленя и д$ятельности. 

Мсторическое начало перода торговаго капитала. относится для юга 
Занадной Европы кь ХШ вЪку, для сЪвера—приблизательно къ коицу 
ХГ’. Въ сущноетн, развите торговаго капитала почти веотдВлимо отъ 
зазгатя самихь мфновыхь отношенй. Къ началу Новыхъ вЪковъ въ 
Герой$ начинають складываться мануфактуры, знаменующя собой но- 
Рух форму капитализма. Развите торговаго капитала и возрастане его 
осттественной роли продолжалось и дальше на ряду съ прогрессомъ 
лромышленнаго калитала. 

Первоначальное развите торговаго капитала въ республикахъ 
Птоми (Венешя, `Генуя и др.) было результатомь нхь побред- 
низ2екой дфятельвости въ торговлБ между Западной Европой и 
аззатскими странами. Это посредничество, къ которому итальян- 
скя республики были призваны въ силу своего географическаго по- 
ложешя, позволяло имъ обогащалься путемъ торговой эксплоатащи обЪ- 
иухъ областей производства, между которыми ояф поддерживали м$- 
НохыЯ СВЯЗИ. 

Дальнфйшее развите торговаго капитала съ его погоней за рынками 
БЕЖвало открыте новыхъ странъ: Америки, береговь Африки; былин 
наитены океаничесые пути въ Ость-Индшю и Китай. Торговый калаталъ 
СТАЛЪ быстро развиваться въ Тфхъ странахъ, которыя по своему пря- 
окзаническому положеню могли лучше другихъ воспользоваться но- 
Быни рынками, — прежде всего въ Португами ин Испанш. Старая, сухо- 
путная торговля съ Восточной Азлей почти прекратилась; пюсредницы 
Ръ -той торговл$-—— итальянская республики— начали быстро приходить 
РЪ УПадокъ. 

Испаня, захватившая залЪмъ эксплоатащю вновооткрытыхъ странъ 
Бъ свою монополю, быстро достигла высшей ступени богатства и могу- 
щества. Благородные металлы Америки играли очень важную роль въ 
этемъ обогащеши. Да, и вся европейская торговля стала ускоренно раз- 
БиБеться пПодъЪ вмятемъ ихъ усиленнаго прилива. 

Но и развит!е торговаго капитала Непан!и оказалось неустойчивым 
и хепродолжительнымъ, потому что оно не опиралось на соотвфтствен- 
22° развипе производства въ самой Испанш. Экономичесяй ра 
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цврль, основанный ина гребсежБ п монополий, пикогда не бываеть проч- 
ныхь. Ошь слишкомь усиливаегь въ данцомъ обществ паразитиче- 
се элементы, чфмъ подрываетея возможность прогресса. Торговля п 
экономическое господство перешли къ Голландш, которая развивалась 
въ промышленномъ отношеши гораздо быстр$е Голландио же затБмъ 
смфнила, какъ извЪсЖ№но, Апгля. 

Одновременно съ этимъ переходомъ торговли оть однфхъ странъ 
къ другимъ происходить также постепенное расшпреше органи- 
заторской роли торговаго капитала въ облаети производства: тор- 
говый капиталъ, увеличивая свое вмяше на ходъ производства, все 
боле припималъ оттБнокъ промышленнаго. 


Полная Потигнзс:19я экоай, м: 


Промышленный капитализмъ. 


1. Первоначальное накоплене. 


Промышленный капитализмъ есть организащя крупнаго произ- 
водства, основанная па наемломъ трудБ. 

Сл$довательно, для него необходима наличность двухъ предвари- 
тельныхъ усло: 1) капиталовъ достаточной величины, 2) рабочахъ, 
своболныхъ оть личной зависимости, т.-е. имфющихъ возможность про- 
лавать свою рабочую силу, и въ то же время вынужденныхъ прода- 
вать ее. 

Если у свободнаго производителя имфются средства производства. 
какъ это было у городского ремееленника цехового перода, то овъ 
и работаеть самъ на себя, проласть свой продуктъ, а не рабочую 
силу. Продавать ее овъ вынужденъ тогда, когда, у него нЪть средствъ 
производства, когла онъ отдфленъ оть нихъ. ЦП конечно, онъ 
будеть продавать ее тому, кто можеть предоставить ему этн средства 
производства-—капиталисту. 

Капиталисть же, чтобы организовать на такомъ найм$ рабочихъ 
производство въ крупномъ масштабф, долженъ имфть у себя въ доста- 
точномъ количествЪ эти средства пронзводетва, или, что въ мфновомъ 
обществ равносильно тому же, деньгн на нхъ покупку: онъ долженъ 
обладать такъ или иначе накопленнымъ капиталомъ. 

Процессъ, поесредствомъ котораго создавались эти условя, извЪ 
стень подъ назвашемь первоначальнаго накоплев!я. Онвъ 
осуществлялся въ ряду вЪковъ ло начала промышленнаго капита- 
лизма самымн разнообразными методами, мирными и наспнльственными. 

Ремесленвая промышленность городовъ была организована такъ, 
что лолгое время не допускала значительнаго накоплешя. Въ общемъ, 
при обмфнЪ между крестьянско-феодальной деревней н ремеслеяно- 
торговымъ городомъ, различе въ степеняхъ культуры и, особенно, зна- 
чительная сплоченность промышленныхъ организад!й города должны 
были приводить къ тому, что городъ систематичееки обираль де- 
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вБНю-- ‘покупать ея продукты важ ихъ стоимости. Торовый классе. 
акъ посредиикь въ обмъьнЪ, выигрываль при эгомъ больше везхь, 
ксплоатируя въ свою пользу и забитость крестьянпна, и расточитель- 
ость феодала. Такимъ образомъ, крестьянский трудъ превращался въ 
эродской капиталъ. Велфдь за крестьяяствомт, и феодалами торгово- 
остовщическй капиталъ подчинилъ себз также ремесленниковъ: до- 
ашняя капиталистическая форма производства, оставляетъ всякому мел- 
ому производителю лишь необходимыя средетва для поддержан1я пред- 
риття, & прибавочный трудъ идетъь въ пользу торговаго капитала. 

Къ могущественнымъ методамъ первоначальнаго накопленя относат- 
, далве, торговля съ новооткрытыми страпами, —торговля, принимавшая 
орму прямого грабежа. Съ открымемъ новыхъ земель, въ старыхъ 
ранахъ Европы немедленно же создавались торговыя кампан!, кото- 
ыя спешализировались на ограблевм «варварскихъ» народовъ Аме- 
аки, Ази и Африкя. Эти компани надфлялись отъ правительствъ 
онопомями, предоставлявшими имъ исключительное право торговли 
ь ТЁми или другими колошальнымн етравэмн. Бывали случаи, когда, 
ь руки торговыхъ компай передавались судебная и политическая 
тасть надъ обширнфИтими пространствамя такъ называемаго неци- 
злизованнаго м!ра. Въ полобвыхь уеловяхъ жители колон обра- 
ались въ объектъ необузданной экеплоатаама. При мфиовыхь сдфлкахь 
готалыхъ племенъ съ преяставителями торговаго капитализма Европы, 
элёдне выступали какъ организованная военная сила, снабженная 
огущественными техническими средствами. Населен!е коловй, пе- 
эживавшее еще, большею частью, перодъ натуральнаго хозяйства 
незнакомое съ техническими завоеватями Европы, оказывалось сла- 
Вишей стороной, и неизбЪжно превращалось въ жертву героевъ перво- 
зчальнаго накоплешя. Ни о какомъ обмфн$ равиоцфиностями здфеь 
г могло быть, конечно, рфчи. Возпаграждене туземцевъ за отбираемые 
даже покупаемые у нихъ продукты зависвло всецфло отъ соотноше- 
я силъ. А такъ какъ сила была ва сторон торговаго капитала, то 
нь между торговлей и грабежомъ постоянно стиралась. Экепропри- 
уемыя въ колошяхъ богатетва отправлялись въ Европу п создавали 
№сь условя для развимя промышленнаго капитализма. 

Яркое представлене о торговыхъ компашяхъ такого типа, можеть 
ть дфятельность голландской остъ-индокой компани, основанной въ 
учал$ ХУП столВИя. Государственная власть Нидерландовъ пре- 
ставила этой компаши право монопольной торговли съ Инщей, и 
{ удалось сосредоточить въ свойхъ рукахъ снабжене пряностями всей 
вропы. Цользуясь своимъ положешемъ, она платила туземдамъ чрез- 
зчейно низя цЪфны, устанавливая ихъ по своему усмотр8ншю. Эзо 
юсобетвовало тому, тто туземцы сталя сбывать свои товары авгли- 
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чанамьЬь, утверАЦЕИИМСЯ ль Ту Нор Па одиомь И полых ь Ос] кн 
Ипдшскаго океана, и голландцахь, ие входившимь въ составъ о 
индекой компаши. Желая избфгиуть конкурешии и сохранить 

баспословные барыши, колебавийеся въ предфлахъ оть 75 до 164 
компаня прибфгала къ самымъ чудовицнымъ ередетвамъ. Чтобы со 
нить надзоръ за продажей пряностей и вметБ съ тёмъ сократить 
предяожене ео стороны туземцевъ, она на цЗломъ архипелагБ нетре! 
мускатный орЪхъ, и сохранила его на очень пемпогихъ остров 
Той же участи подверглись богат$ииие сады гвоздики, которыя 

паня оставила на одпомт, только осетров. Когда эти мЪры оказыва. 
недостаточными для искусствепнаго сохранешя высокаго уровня 1 
въ ЕвропЪ, компашя прибЪгала къ уничтожению части пряностей, 
доставленныхь изъ колошй. Тогда въ Нидераандахъ сжигались 
мя колоссальныя количества корицы, муската и гвоздики, что аро: 
ихъ распространялея на огромныя разетоямя кругомъ. 

Не менфе хищвическую дЪфятельноеть развивала апглйская о 
индская комнан!я, положившая начало епстематическому грабежу П 
Великобриташей. Пния и для апглИекаго капитала на зарЪ его т 
рическаго развитя послужила богатфииимъ иесточникомъ первонач 
наго накоплешя. Объ этомь краснорфчиво свидфтельствують бар 
остъ-индской компаши: разм$ръ ея прибыли достигать 840°/5, п 
щя экспедиции приносили меньше 150%. Вкладываемый капиталъ 
&И разъ увеличивался такимъ образом, въ иЪеколько разъ, и гро 
ныя состояшя вырастали зачастую въ одииъ день. Во имя ле 
наживы «свободолюбивые» англичане ие останавливались передъ 1 
мами, отнюдь не уступающими мфропуятямъ голландцевъ. Такъ. 
1769—7170 гг. англичане закупили въ Инди весь рисъ п РЫЗ 
въ странБ ужасаюний голодъ; ветупивъ зат$мъ въ соглашеше ме 
собой, оши стали сбываль вакупленпый рисъ по баснословной ц’ 

Въ истор первоначальпаго пакоплешя огромную роль сыг 
открыйе въ АмерикЪ богатыхъ залежей драгоцфнныхъ металл 
которые привлекали тысячи «искателей приключеши» въ новыя стр 
Стопло купцамъ-завоевателямъ замфтить на туземцахъ золотыя пл 
ребряныя украшешя, чтобы они лемедленио же енаряжали экеп 
ци: съ цБлью ограблешя отихъ страиъ. Паенле и изм$на. являлись 3, 
обычными методами борьбы. Въ этомъ отношеши весьма любопы’' 
одинЪ ЭПИЗОДЬ изъ истори завоеваня Перу. Разбивъ въ одпомъ 
сражений мирпыхъ перуанцевъ, иенанцы взяли въ плЁнъ ихъ во: 
ИлЪнный вождь предложиль въ вид выкупа столько золота, ско 
можеть вмЪфетить въ себЪ та комната, вь которой онъ сидЪлъ. 
составляло около 35 миллюновт рублей па наши депльги! Для 
чтобы собрать все это золото, потребовалось разгромлеше цфлаго | 
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руанекихь храмов; но исцанене искалеаи приключений паи, вЪр- 
е, легкой наживы, ие оставповились передъ этимъ. Выкупь быль 
лаченъ, а перуанскШ вождь вее-таки бы.гь казненъ. Пре завоева- 
( одного перуанскаго города на долю каждаго солдата досталось на- 
абленнаго золота, на 20 тысячъ рублей. Покореше Америки, вообще, 
провождалоеь скоплешемъ огромныхь запасовъ золота въ рукахъ 
воевателеи, такъ называемых ь „конквистадоровъ», объединявшихъ въ 
оегь лиц купцовъ и воиновъ. 

Къ методамъ первоначальнаго пакоплешя принадлежить также тор- 
вая чернокожими. Негры вывозилнеь изъ Африки на Больше и Малые 
этильске острова п на Американеми коитиненть. БВначаяЪ монополя 
рговли невольниками находилась въ рукахъ Пенанш, которая вио- 
Фдетьи уступила ее другимъ «цивилизованным ь» нащямь хриетан- 
ой Евроны—иЪфмцамъ, французамъ п, наконець, англичанамъ (Южно- 
‹еанской компани). Насколько доходно было это дЪло, видно хотя 
г изъ того, что французы продавали негровъ на Антильскихъ остро- 
хь по цфиБ въ десять разъ большей ихъ покупной цБны въ Сене- 
мош. Въ Ангии торговля неграми создавала, колоесальныя состоя- 
я. ИзвЪстно, напримфръ, что /иверпуль, одиръ изъ круппыхъ тор- 
во-промышленныхь городовъ Апглш, выросъ на основ торговли 
грами, которая въ Х\’Ш ВК составляла главное заняте его пред- 
шучиваго насслешя. 

Пользуясь исграми, европейцы насажадали въ колошяхъ рабовла- 
пьчесмя хозяйегва. которыя, на ряду сь ограблешемъ луземцевь, 
авовилиеь могущественнымь средетвомь цаконлешя канпиталовъ. О 
зуфрахь экеплюалаци рабекаго трувь достаточно краспорЪчиво еви- 
мельствуеть число пегровт, уь аш.инекихь ебверо-американекихь ко- 
вияхь: въ 1115 г. ихь цаечитывалюсь 60 тысячь, въ 11524 четверть 
дона, а въ 1176 году полмиллюна человЪ къ. 

Птакъ, соткрыте залежей золота и серебра вь Америкв, пекоре- 
ше, порабощене и погребеше заживо туземнаго населешя въ руд- 
щахъ, первые шаги въ завоеванио и разграбленю Остъ-НМидш, пре- 
ащене Африки въ заповёдное поле охоты за чернокожими— такова 
ла утренняя заря капиталистической эры производства. Эти идиали- 
сме процессы составлтотъ главные моменты первонамальнаго на- 
плешя» (Маркет). 

(чл ю пичтожную роль въ процееев образован тбуь богатств, 
порыя положили пачало промыньниному капитализму, могло играть 
оямое сбереженте мепахь производителей, которому буржуаз- 
я политическая окономжя  пуиниеывала преобладавицее значено т 
эиЬ поервоначальнаго наконцчня Каниталюзь. Она у гверждяля, что вер 
и. но кранней мЬрб. боданая часть каниикаловь пренеиныга из в и 
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ваго труда самихь канатадистовь или ахъ предковь; будуча берекливы, 
ви потребляла ше все, что верабатывали, и то, что иакопляли, пере- 
дали потомкамт. тф прибавили въ этому свои сбережещя, ит. д. Незф- 
пость такого представлешя сраэу выясняется, если сравнить громад- 
вые капиталы промышленныхъ прелпрятй съ грошевыми размБрамю 
ТВхъ сбережен!Й, камя фактически возможны для мелкаго произво-- 
дителя даже пря самыхъ благопуятвыхъ условяхъ. 

Но, кром$ накоплешя капиталовъ, пеобходимо было и «первоначаль- 
лос накоплене» свободной рабочей силы, ибо исполнительсь!й трудъ въ 
капиталистическихъь предпрятяхъ выполняется наемными работ- 
никами. Наемнымъ работпикомъ не можетъ являться кр®постной или 
рабъ: они не имфють права располагать своей рабочей силой, такъ 
какъ она принадлежить не имъ самимъ, а ихъ владфльцамъ; только. 
лично свободный работникъ самостоятельно распоряжается своей. 
рабочей силой и можетъ продавать ее. 

Но, какъ было указано, свободный работникъ не станетъ продавалъ 
своей рабочей силы, если у него есть камя-нибудь иныя средства къ. 
жизни. Обладая ‘вс$ми необходимыми средствами производства—-ору: 
дями, матералами, маетерской-—онъ не пойдеть нанпматьея на чужую 
работу, а будетъ вести собственное презирияте. Сяздовательно, для 
промышленнаго капитала нуженъ пэботникъ. липенный собствевныхъ 
средетвъ произволетва или. какъ привято говорить, “свободный» отъ 
НИХЪ. ;. 

ЧезовВкь, свободный оть личной зависимости я отъ средетвъ 
производства, называется пролетар!емъ. 

Освобеязеие крестьянь оть земля и ость крфпостныхъ отношен. 
происходившее эъ больших разифрахъ въ конц Соеднихъ вВковъЪ и въ 
началф Новаго времени (ьЪ позан6®лую эпоху торговаго капитализма). 
было основпымъ источникомъ пролеталата. 

Еще раныиес, чБмъ такое освобожлене совершилось формально, 
законодательнымъ путемъ, жизнь вЪ значительной м8р$ осуществляла, 
его фактически, въ форм массовыхъ поб%говъ оть земаи. Энергичвая 
энсплоаташя :рфпостныхь феолалами, какъ было указано, приводила 
очень нер$лко къ полному разорено крестьянскихъ хозяйствъ, и по- 
всюду сдВлала положеше пракрЕглевныхт, къ земл крестьянъ невы- 
носимымъ. Въ деревнь тогла остаются лишь болЪе‘ пассивпыя натуры, 
которыя способны мипиться сь возрастакипямъ гпетомъ извнз п не 
умепьшающимея лавлешезлть традиши внутри семьи. Личности же актиз- 
ныя, эпергнчнаго тнла--такнхь, конечно, меяьшипетво-—покидаютъ де- 
ревню. Значительная часть нхь обращается въ безломныхъ бродягтъ, 
2 друпя, воторыя хотятъ жить честчымт звработкомъ. тетремляются 
въ города. 
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Формальное освобождене крестьянь лишь облегчало и ускорллю 
процессъ образовашя проаетармата. Вь Англи, гдЪ даже не было обше- 
ггооударетвеннаго акта освобождешя, крБпостное право исчезло само 
с050й очень рано. отчасти, велёдетне эноргичааго сопротивлевя кре- 
стьянъ, отчасти. велфдотве большей выгодности назунаго труда срав- 
нительно съ кр8постнымъ. Тамь завиеимаго крестьянина смфниль 
частью арендаторъ зеули—фермеръ. частью  оезхозяйный батракъ 
или полубатракъ. Еелп фермеръ платить идохо. то землевладьлецщь 
(лэндлордъ) сговялъ его в передавалъ аренду другому. Такимъ обра- 
зомъ, зренда переходила въ руки бо.ГВе состоятельных фермеровъ, 
которые платили больше п псправнфе. Множество крестьянъ прп этомъ 
отрывалось отъ земли. | 

Большое значене въ дЪл5 обезземелешя креетьянъ имфло «огора- 
живан!е» общивныхъ земель-—явлеше, происходившее одинаково и въ 
Англш, и на континентв. Стремясь къ увеличеню своихъ доходовъ 
ни опираясь на формальныя права, & въ сущности—на грубую силу, 
зеылевладльцы отнималн у крестьянскихь общинъ тБ земли, которыя 
издавна находились въ общияномъ пользованн. Не трудно предетавить 
себЪ, въ какой м$р$ такая эвепропиащя подрывзла кресльяяское хо- 
зяйство и содфИ_ствовала обращению крестьявъ въ пролетар!езвь. 

Если землевладфльцу было выгодно зз\гБНиТЬь крестьянское земле- 
дБЛе скотоводетвомъ. то овь прямо «тонять со евоей земли вевхъ 
крестьянъ и поселяль вмъото янхь скогь. при воторомь тоебовалоть 
ТОЛЬКО ВИЧТОЖНОе чело наемпыхъ рабочяхъ. Такъ было оеобьнно въ 
Англт ХУ1--ХУП вэфка. когда, благодаря сильному спрову со ето- 
роны голландекой. а затЬмъ развивающейся заглйевой шеретяцой про- 
мытленности, цёна шерсти значительно подлялась. Разведеню овець 
стазо очень выгоднымъ дваомъ, и дворянетво энергично принялось 
обращать крестьянсыя пашни въ Пастбища-—-ма мфето сотенъ тысячъ 
врестьянъ были поседевы миллоны овецъ. 

ДЪло начиналось обыкновенно съ ограничешя общинзыхъ земель 
в правъ крестьянина пользоваться общиннымъ лЪсомь. Это ставило 
крестьянина въ крайне тягостное положеше, и онъ оказывался вы- 
нужденнымъ уступать свой надЪ.лъ господину. Но это былъ далеко не 
вдинственный методъ обезземелемя крустьянъ. Оно совершалось въ 
лирокихъ размфрахъ простой оБкспропр!ащей крестьянства господами. 
У обиженнаго англшскато 1очмена (независнмаго крестьянина) не было 
возможности искать управы на сильныхъ мра сего, потому что судеб- 
ные процессы были чрезвычайно дороги,. а суды выражали интересы 
крупзыхгь землевлалфльцевъ. Воть какъ олинь авторъ половишы 
ХУТ вфка описываетъ пропессъ обевземелен!я крестьянства: «Лжентль- 
мены ве считаютъ за преступаеше нэгенять бвлныхъ “‘иоден въ ИХЪ 
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влал6ши. Нанротивь, утверждал, что земая припадлежить имъ, они 
выбрасывають бфдныхъ изъ-подь крова, какъ какихъ-пибудь гадидъ. 
Ву Англи въ настоящее время тысячи людей, которые были честными 
домохозлевами, просять милостыню, шатаясь оть одной двери къ 
другой». 

Именно въ Англиг_стран$ съ самымъ сильнымъ и быстрымъ 
разышиемъ промышленнаго канпитализма—совершилось наиболфе нпол- 
ное обезземелене крестьякь. Тамъ этоть процессъ продолжалел болЪе 
200 лБтъ (главнымь образомь Х\'-—ХУШ вБка), и дЪло дошле до 
того, что крестьяне-собственники почти совершенно нечезли—вся земля 
находитея вь рукахъ лэндлордовъ.. 

оначительная часть экепропршрованныхъь крестьянъ отправлялась 
в» города, создавая огромные кадры пролета]1евь. Населеше деревень 
таяло, какъ воскъ, а города росли съ головокружительной быстротой; 
за послфлиюю четверть Х\"Ш в., когда въ общемъ завершалея про- 
цесстъ обезземелешя крестьянъ, населеме цфлаго рода англ Искихъ го- 
родопъ, напр., Манчестера, Лидса, Больтона п Бюрмингама, увели- 
чилось въ 3—31/. раза. 

ДалЪе, источникомъ пролетамата явилась, какъ было выяснено, 
конфискащя королями и князьями имуществ духовенства и ремеслен- 
иыхь корпорации, оставившая безъ призуЪшя массы бЪдныхъ, кото- 
рые прежде кормилиеь на счегь этихъ учреждений. Нодобное же зна- 
чеше имвло распущеше феодалами ихъ многочнеленной дворни, а также 
роспуекъ {феодальныхъ хружинъ, который совершихеля въ перодъ цептра- 
лизациг гогсударетвениой власти. Эти факты были неизбофжиымъ ре- 
вультатомь тЬхъ измЪиеши въ, неихолони феодалорь, которыя новлекло 
за собой развит депежиаго хозяйства вообще, и особенно развите 
торговаго капитала. Прежде главной еплою феодала была мпогочиелен- 
ность нодрластныхъ сму людей, и для него было какъ цельзя болЪе 
естествению стремлеше окружать себя громадпою свитою, тфыъ болЪе 
что при натуральномь хозянетвВ куда было и дЪвать излишки продук- 
товъ феодальнаго хозяйства, какъ не скормить дворив п другимъ па- 
разитамь (папр., графъ Варвикъ, «дфлатель королей», живший въ 
Анг.ии конца ХА’ вТка, сжелиовно кормилъ па свой ечетъ 30.000 чело- 
вирь). Погда же главною силой феодала стали деньги, онь раену- 
стиль «людей». 

Разоривниеея мелюе ремесленники составляли одинъ изь источти- 
когь пролетариата, важный не столько есь количественной стороны, 
сколько сь качественной: вр диф бывшихь ремослелииховь промыш- 
енный кашигаль изфлъ передт, собою обучентую, съ самаго начала 
приго ую къ снегемсигичаекому труду рабочую силу, которая легко 


приепособлялаеь вь пфаямь канигала. паи какь  проготауевь ол 
ь 
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ченовь изь деревни, пролетылевь-бродягь, пролеталевь-нищихь, про- 
цетар1евъ, вышедшихъ изъ паразитическаго класса дворовыхъ, надо 
Зыло еще приучать, приепособлять съ большими усплями. Количество 
разоряющихся мелкихъ ремесленниковъ, впачалБ сравнительно пеболь- 
ое, чрезвычайно возрастаетъь впоелВдетви, когда, ремеслу приходится 
‹онкурировать съ развивающимся крупно-капиталистическимь произ- 
зодетвомъ. 

Аналогичное значешо имЪли, какь одшгь изъ источниковъ рабо- 
чаго пролетарлата, ремеслениые подмастерья и ученики, наемные рабо“- 
ники мелко-ремесленныхъ предпрлятий. 

Такъ совершалось различпыми путями необходимое для возникно- 
зешя и развия промышленпаго капитализма «первоначальное накоплс- 
ше наемной рабочей силы» 1). 

ДалБе, крупное производство пуждалось въ опытныхъ организа- 
горахъ, самой жизнью подготовленныхъ для такой роли. Классъ тор- 
ювыхъ капиталистовъ удовлетворялъ этому требованйо. Не говоря 
уке о томъ, что торговый капиталисть былъ организаторомъ собствен- 
‹аго торговаго хозяйства, которое являлось, въ средпемъ, скор$е круп- 
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1) СтихШвый характеръ общественнаго развитйя при мфиовыхъ отношешяхъ ска- 
ался, между прочимъ, въ томъ фактВ, что „порвоначальное накоплен! пасмной ра- 
ючей силы“ совершалось ьь количоствЪ, не соотвБтствовавшемъ потребностямъ про- 
ышленнаго капитала, обыкповенио далоко ихъ превосходившеиъ. Такъ, въ Аигли 
{\1--ХУИ вВковъ оказались цфлыя сотни тысячъ людей, которыхъ пе могла погло- 
щгь промышленность. Принужденные вести бродлжескую, паразитариую жазнь, опи 
редставляли серьезную угрозу хля общественнаго сзокойствя, Нротисъ нихъ прн- 
имались самыя онергичвыя мфры: ихъ клеймили, били квутомь, отрфзывали уни, 
аконець, за особовшое „упорство“ ихь вфтали, но все это ведостаточно помогало. 
[0 существу, мёры этп имфли то значеше, что диспапаивпровали бездомный ироле- 
‘ар1атъ для потребностей развивающагося капитала, воспитывали безхозяйственные 
мементы общества въ томъ направлении. какое соотвфтствовало стремлентямъ новыхь 
›рганизаторскихъ классовъ. Впрочемъ, дЪло не всегда сводилось къ подобнымъ пр!о- 
иачъ воздВиствя. Въ копц8 ХУ[ вфка английское правительство установиао налогъ 
а высш!е классы въ пользу бФдныхъ; и это сдВаано было для того, чтобы посрех- 
гвомъ законнаго паразитизма сколько-вибудь обезпечить дзя земзевлалв1я и каци- 
ла безопасность отъ паразитизма позакопваго въ его грубыхъ формахъ—въ форм 
‘'рабежа, воровства и т. под.—а также для того, чтобм предупредить вымираше ра- 
Фтниковъ, когорые всегда могутъ попадобиться капаталу. 

Въ тфхъ немногихъ страпахъ, гд® кр$оаостпое право удерживалось очень холгое 
зремя, промышленный каипталъ при саоемъ возпикновеши испытывелъ, паоборотъ, 
пехостатокт въ свободной рабочей спа. Присиособляясь къ усломямъ, промышлеин- 
иый камиталт организоваль тамь фабрики съ крбиостшимъ трудомъ; но недостатки 
«рЬностного труда въ этомт случаЪ оказались такъ зпачительны, его производитель- 
ость—такъ слаба, что сами капиталисты бывалн принужлепы ображалься къ госу- 
шретву съ нетишями объ освобождлеши ихф крестьяшь. 

"Гаю бывало въ Росси, 
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вымъ, чвмьъ мезкамь предиряпемъ, —обудущй щюмышаенвый кави- 
талисть подготовлялея къ своей новой двятельностя еще лнымъ пу- 
темъ—онъ захватилъь въ свом руки значительную долю организатор- 
скаго дфла по веденю мелкихъ промышленныхъ предпрят: какъ было 
выяснено, торговому капиталисту фактическл принадлежалъ высший 
надзоръ и контроль за производетвомъ маогахъ мелкихъ предпрятйй, 
объединяемыхъ его калиталомь по способу ‹доматней системы кали- 
талистическаго производства». 

Такниъ образомъ, условя, при которыхъ возможенъ промытлен- 
ный капитализыъ,-—порвовачальное вакоплеше капиталовъ и наемной 
рабочей силы,— оказались нэлппо. Новая система производственно- 
распред$лительныхъ отпошен могла начать свое историческое раз- 
вите. 


2. Развите техники и крупно-капиталистическаго производства. 
А. Расширеве сферы дъятельносши торзоваю капитала. 


Почти съ самаго вачала развятья ремеслепно-городского строя язъ 
возхъ областей промышленности напболъе быстро развивалась торговля 
\отыскане рывковь, перевозка товарювъ. уетройство складочныхъ 
мВетъ, организащя иродажа и закуцки я т. до. Этомъ, какъ было укз- 
зано, объясняетел возяикновеше сторговаго вкааптала», т.-е. частиз- 
наго перехода въ руки торговаго класса организаторской роли въ обще- 
ственномъ произродетев. Вь эпоху торговаго капитализма продолжалось 
то же самое. и въ резудьтатЬ получилаеь, наконецъ, значительная 
отсталость веёхь отраслей пропзвототва сравнительно со сред- 
ствами и потребностями торговаго капитала. 

Наибольшей отсталостью отличалось, конечно. земледВ ле. Но уело- 
вя земледфльческой тохники и всей исторически сложившейся эконо- 
мики сельскаго хозяйства сами по себЪ не допускали тогда сколько-ни- 
будь быстраго прогресса: феодальныя отношевшя, какъ мы видФли, 
отличаются, вообще, большимъ консерватизмомъ, а кр$поетныя, кромз 
того, страшнымъ угнетенемъ трудящихся, подавляющимъ всякое раз- 
вит!е. Поэтому на первый планъ выступало развите транспортной тех- 
пики и техники обрабатывающей промышленности. ЗемледВле же въ 
этомъ отношеши отставало оть всфхъ остальцыхъ отраслей промыш- 
лености во всЪхь почти капиталистическихъ странахъ. 

Стремлеше найти рывки для городской промышленности повело, 
какъ извЪстно, ко множеству дальнихь путешеств, которыя увЪн- 
чались открытемъ неизвзетныхъ прежде европейцамь странъ съ не- 
мФримымв природными богатствами: ифлой Ачерики, значительной 
дели Африки. юто-восточвой Азш. сотенъ большихъ п малыхъ оетро- 
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зовъ. ВелЪьдь ва грабеомь аовоокрытыкь стравь вай рлдомь сь вамь 
ила ихъ колонизашя избыточнымъь населешемъь Европы и проиево- 
Дительная эксплоатащя ихъ природныхъ богатетвъ частью свободнымъ, 
застью Ерфпостнымъ и рабскимъ трудомь... 

Производство новоокрытыхь странъ вошло въ сферу дВятельностя 
торговаго капаятала. Ихъ рынки предъявили такой свльный и съ такой 
скоростью возраставиий спросъь на произведеня обрабатывающей про- 
мышленности, какого не могло удовлетворить домашне-капиталистиче- 
ское и ремесленное производство, технически раздробленное на мелюя 
предпр!ятя и, благодаря этому, неспособное быстро расширяться. Ме- 
ду тфмъ, обширныя средства, копцентрированныя въ сфер торговли, 
допускали сами по себз громалное, соотвЪтственное потребностямь 
рынковъ, расширеше перевозочно-торговой промышленности. 

Длл торговой промышленностН продукты другахъ отраслей пропзвод- 
ства являются «матераломъ», совершенно такъ же, какъ для ткацкой-—— 
продукты прядильной, для сапожной— продукты кожевенной и Т. д. 
Если бы прядильное производство въ своемъ развит отстало отъ ткац- 
каго, тогда ткачи. не получая лостаточнаго количества, пряжи, должвы 
были бы безплодно терять часть своей рабочей энерин, или же позабо- 
титься объ увеличеши размфровъ прядичьнаго производства. Точио такъ 
же передъ торговымъь капяталомъ столаь такая дилемма: либо остано- 
витьел вЪ своемь развит, либо постараться о надлежмыцемъ расши- 
реншг обрабатывающей прохышленности. И торговый капиталъ обладалъ 
достаточными силами. чтобы ссушеоестрить второе. 


В. Пронокожоенее и сущность мануфактуры. 


Въ какомь же капразленш должень быль авйстворать торговый ка- 
питалъ, чтобы повыенть произволительность труда. въ обрабатывалощей 
промышленности? = 

Состояе промышленной техвики было таково; развпт!е мелкаго 
производства, можио сказать, закончиловь; почтч каждое сложное 
ремесло, производящее цфлый рязъ продуктовь, раздробилось па н$- 
сколько мелцихь ремвеель, проязводиихъ въ отдвльности продукты 
зодько одного рода; были «созданы технически паибол$е совершенныя 
дал такого производства ‹рудмя. Дальше этого пройзводство почти 
не могло идуи, сетахалеь разтблоннымь въ мелкахъ предпрятяхъ. 
Необходимо было оргапизовать круивыя предирьния, въ которыхь 
раздфлеше труда должно было принлгь сраввительно широме разм$ры, 
превратившнсь изъ обшественнаго въ техническое, такъ кахъ для 
пбществепнаго разавяетя лутлл латььЬЯииЯ лрогрвееъ. пря даниыхт, 
уеловяхъ. предетапляль слиткемь больгия трудиоетя. 
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Естествеппымь перелодомь огь самостоятельнаго мезкаго произ- 
водства къ промышлениому каниталазму явилось домашнее хапитали- 
стическое производство. Ремеслениикъ или крестьянинъ, уже утра- 
тившИ значительную долю свосй самостолтельности, уже фактически 
подчиненный  организаторскому контролю торговало калштала, уже 
оксплоатирусмый этимъ послфднимъ, тЬмъ легче утрачивасть остатки 
своей сзмостолтельности и превращается въ иростого рабочаго-иепол- 
нителя вь промышлепно-капиталистическомъ предприятии. 

Торговый капиталистъ держить въ евопхъ рукахъ судьбу многихъ 
мелкихъ хозяйствъ, которымтъ онть доставляеть сырые матер!алы (иногда, 
даже орудя) и продукты которыхъ онь скупаегь. Отъ иего завиептъ 
окопчательно уничтожить вн5шиюю самостоятельность этихъ хозяйствъ, 
когда того потребуютъ его выгоды. Когда сироеъ на» продукты расши- 
ряется, торговый капиталистъ желалъ бы соотвтетвенио расширить 
производство, но этого не допускаетъ мелкюш характеръ подчиненныхъ 
ему предпрятй и особенно ихъ вифшняя незавиеимость, благодаря 
которой капиталисть вляеть на ходъ ихъ производства глав- 
нымъ образомъ косвенно, путемъ измБнен!:я иЪнъ на матералы и про- 
дукты. Тогда капиталиеть перестасть удовлетворяться прежней си- 
стемой. 

Подчиненлые каниталисту производители обтъединяютея въ одной 
припадлежащей сему мастерской; тамъ они работаютъ надъ ередетвами 
производства, составляющими сего собственноеть, работаютъ въ кале- 
ств простыхъ исполиителей, весцфло подчимяясь его организаторской 
власти. Таковы осповиыя черты промышлешю-капиталиетическихь пред- 
пряти, явившихея прежде весго зь форм? мануфастуръ. Пригляды- 
аясь къ отимъ чертамт, ие трудно за\Ьтить, что онЪ намфчалиеь еще 
зъ хозяйетвЪ дехового ремеслеиника Среднихль вбкиь, гдъ подмастерья 
и ученики находились въ таком же отношеши кь маетеру, какъ позд- 
иъише насмпые рабоче къ капиталисту; главпая разница—въ раз- 
мБрахъ предпрямя и въ томъ, что ремесленный мастеръ, не огра- 
пичиваясь организаторской работой, принужденъ запиматьея также ра- 
ботой исполиительекой, тогда как капиталиеть весгда исключательно 
оргапизаторт.. 

Переходт, къ повой систем выгодень для капиталиста пе только въ 
томъ смыелф, что дфлаетт его полиовластяымъ, непосередственпымъь 
организатором произво, тегва, --оть выгоден сне в томъ смыелЪ, что 
значительно уменьшаетъ залиты производства -расходы на. маетерскую, 
ея освфщеше, отоилеше, расходы инь орудй. Одиь больная мастер- 
ская ва 20 работниковь етоить гораздо меньше, чёмь 20 маленьких, 
кадаи На ОДНОГО рабочния: и ДАЖЕ се.НЕ ВЬ пей не организовано сще 
техническое вазафунчие рута веезтаки не требуется полааго комнаектя 


— 141 — 


орудИ па Кажаао, казь при раоотб вь оруртьиыхь мастерекиуь, — 
время работы легко распредЗляется такимъ образомъ, что когда одицъь 
работаеть однимъ инструментомъ, то другей—другимъ, а потомъ на- 
оборотъ, и орумя не лежать безъ дфла. Есть выигрышъ и на мате- 
ралахъ: меньше стоимость ихъ массовой доставки въ мастерскую, 
легче употребить съ пользой накопляюпиеся въ большомъ количеств$ 
остатки и отбросы, ит. д. 

Важнымъ препятствыемь кт возникновенно мануфактуръ являлись 
привилеми ремесленныхъ цеховт. Какъ было указапо, цехамъ принад- 
лежала въ городахъ монопол!я производства, & цеховые уставы обыкно- 
венно строго ограничивали число наемныхъ рабочихъ—подмастерьевъ и 
учениковъ—въ отдфльномъ предприятии, и крайнимъ пред$ломъ устана- 
вливали очень небольшое ихъ количество. Но промышленный капиталъ 
сум$лъ частью справиться съ этимъ препятстьемъ, частью обойти его. 

Во-первыхъ, мануфактуры устрамвались чаще всего въ м$фетностяхъ, 
гдЪ привилейи цеховъ не существовали, именно въ селахъ, а также въ 
незадолго основавшихея городахтъ, въ которыхъ не было введено цехо- 
вос устройство, и въ предмфетьяхъ старыхъ городовъ, на которыя обык- 
новенно не распространялось дЪИсть!е цеховыхъ статутовт. 

ДалЪфе, привилегш цеховъ попемногу приходили въ упадокъ и въ 
цеховыхъ городахъ. Вражда къ цсхамъ со стороны торговаго и про- 
мышиленпаго капитала, отразилась на политикф государства. Короли по- 
кровительствовали мануфактурамь, виля ъь пихъ богатый источникъ 
государственных доходовъ. Поэтому они нерЪдко разр$шали устрамвать 
мануфактуры и въ цеховыхтъ городахъ, отнимая, такимъ образомъ, у 
цеховъ ихъ монополно производства. 

Наконецъ, съ развитшемь мануфактуръ, среди самихъ цеховыхъ 
мастеровъ замБчается стремлене преобразоваль ремеслепную мастер- 
скую въ мануфактуру. Въ тяжелой конкуренции съ промышленвымъ 
капиталомъ цеховые мастера была въ намбольшей степенп сковапы 
тфми стальями свопхъ уставовъ, которыя ограничивали число под- 
мастерьевъ и учениковъ. БолБе зажиточные ремесленники прилагалл, 
чЪмъ дальше, тфмъ больше усилй, чтобы обойти пли даже отм$- 
инть эти устаповлен!я. Когда усимя увфичивалиеь услфхомъ, и число 
наемпыхъ рабочихь въ отдфльпыхъ мастерскихъ сильно возрастало, 
то переходу» ремесла въ мапуфактуру оказывалея какъ нельзя болЪе 
легкимт, и естествепнымъ. 

По существу такое же, какъ въ обрабатывающей промызшлепности, 
преобразоване формы производства ипропеходить въ сельскомъ хо- 
зяйствЪ, когда капиталистъь вмЪфето того, чтобы эксплоатировать кре- 
стьянство въ качеств скупщика или ростовщика, начиваеть самъ вости 
крупное зомлодфльческое предпуиятю при помощи пасмпыхл, работип- 
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ковъ ва своен иав превдовзяяов земав. Только иреобравовыте 219 в% 
земледфлн проиеходеть озыкновонно, въ снлу особыхъ причинъ, позе 
и медленнЪе, а характерная для мапуфактуръ форме. разд$левшя труда 
развивается лишь въ очень слабой степэви; поэтому о капиталиетиче- 
скомъ земледЪлш придется говорить особо. 

На первой ступени мануфактуры всф работники капиталиста лвзя- 
ются попрежнему настоящими ремесленниками: каждый выполияетъ ц%- 
ликомъ ту же работу, какую раньше выполнялъ самостоятельный мел- 
&й производитель. Но въ своемъ дальнфИшемъ развими мануфактура 
приводитъ къ иной, высшей и напболЪе совершенной форм техивки 
ручного труда—къ мануфактурному раздфлевлю труда. Въ различныхъ 
случаяхь оно складывалось двумя различными способами. 

У одного изъ работниковъ капиталиста, выполняющихь одинаковую 
работу, удается всего’ лучше одна зя часть, у другого— другая и т. д. 
Равно или поздно предприниматель приходить къ мыели, что выгоднЪе 
поручать каждому изъ работниковъ ту часть работы, въ которой онъ 
особенно искусенъ. Сначала отдфльный работнякъ вылолняеть все-таки 
довольно сложный рядъ трудовыхъ операщй, но потомъ, съ увеличешемъ 
числа райотвиковъ, лвляется возможность отводать ва долю каждаго 
все болфе и боле простую, мелкую работу. Такъ разд5лене труда 
доходить до той степени, какую можно было наблюдать, напр., на иго- 
лочной мануфактур, гд$ каждая иголка проходила черезъ руки 72 ра- 
бочихъ. | 

ЗдЪсь мануфактурное раза леше труда выступаетъ, какь продолже- 
не общественнаго раздфленя труда, какъ дальнфйшее раздроблене 
ТЬхъь работь, которыя раньше были разд$лены въ обществ между от- 
дВльными ремесленниками.. 

Въ другихъ случаяхъ мануфактурное раздБлеше труда шло инымъ 
путемъ. Есть производства, которыя съ самаго начала требуютъ участ! я 
нфеколькихъ различныхъ ремесленниковъ. Таково, напримфръ, экапаж- 
ное лЪлю. Въ постройкВ одной и той же кареты привимаютъ участе: 
пзотвикъ, столяръ, кузнецъ, слесарь, шорникъ, обойщикъ, стекольщикъ 
и т. д. Экипажному мастеру приходилось заказывать этимъ ремесленни- 
камъ различныя части работы, а самому заниматься взаичнымъ прила- 
живашемь частей и окончательной отдфлкой цфлаго. Для ведешя та- 
кого дБла требовались сравнительно болышя средства. Не удивительво 
поэтому, что подобные мастера-скупщики съ течешемъ времени подчи- 
няютъ себ$ остальныхъ мастеровъ, выступая въ роли торговыхъ кали- 
телистовъ; а затБмьъ, превращаясь уже въ промышленныхъ капита- 
листовъ, собнраютъ ихъ въ своей мануфактурЪ въ качеств наемвыхь 
рабочихъ. 

Злфеь. сладовательно. гапитя листт. перевоситъ въ свою мантфактуру 
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вое общественное раздбасне труда, пооъединяя въ одной мастерской 
› разрозненные олементы; при отомь сфера дъятельности каждаго 
ботника съужнвается: слесарь, кузнець, столяръ, принуждены огра- 
чивалься тмин операщями своего ремесла, которыя имфютъ отношене 

каретному дфлу, и отказаться оть другихъ ремесленныхъ работъ, 
кими занимались прежде. 

Такъ создается раздвлеше труда испоанительскаго. Что же касается 

того раздфлетя труда, которое существуеть между оргавизато- 
мъ и исполнителями— ло раздБлен1я труда «умственнаго» и труда 
изическаго»—то оно въ мануфактурЪ также предетавляетъ свон о0со- 
зности и имфеть свою исторшю развимя. 

Предприниматель напнмаетъ рабочихъ, т.-е. на опредзленное 
емя и на опред$ленныхъ условмяхъ покупаеть ихъ рабочую силу. 
ъ даеть имь средства производелва, н они работаютъ, подчиняясь 
› распоряжешямъ и указашямъ. Таклмъ образомъ, полчинеше работ- 
ковъ-исполнителей ограпичено зл$сь продфлами того договора, кон- 
зкта, который былъ заключенъ при найм$. 

Предприниматель организуеть раздф ление труда и сотрудничество въ 
комъ видБ ин въ такихъ разм5рахъ, какъ это ему представляется 
нболЪе выгоднымъ. При этомъ онь вполн$ ограничивается полью 
ганизатора, пе работая въ мастерской, какъ ремеслеянякъ. Мало 
о, съ дальнфИцимъ развипемъ капиталистическахь предпряйй н 
ганизаторская дБягельность переносвтсл шагь за шатгомь на 0со- 
хъ наемныхъ работниковъ. ВначазВ къ этому принуждаеть капита- 
ста самый рость сго предпрулия, которое костигаеть такихъ раз- 
ровъ, что для одного лица становится слишкомъ трудно, а потомъ 
же певозможно выполнять всф обязанноети организатора. Вапиталиеть 
нимаетъ, по мЪ5рЪ надобности, надзирателей за работами, конториии- 
въ, бухгалтеровъ, директоровы и т. д. Съ течевнемъ времени у каии- 
листа остается только выспий контроль за дятельностью паемныхь 
ганизаторовъ; и даже на отомъ, какъ будеть показано дальше, дф.1о 
‚ останавливается. 

Нтакъ, организалорсый трудъ, подобно иеполнительскому, оказы- 
ется, чмъ дальше, тБяъ въ большей степени, технически раздз- 
нвымъ въ мануфактурз. 

Техническое разд$ленме труда, въ связи съ проегымъ сотрудниче- 
вомъ между работниками, отливается въ развитой мануфактур® въ 
обую форму, которую можно назвать «мануфактурной группой». 

Въ мануфактурномъ производств$ ножей принзмають участе разно- 
двые работники: литейщики, кузнецы, шлифовальщики, точильщики 
проч. Для капиталиста, очевидно, далеко не безразлично, сколько 
инлть Тхъ, другихъ. третьихъ. Если онъ наймету, слиткомъ мяого 
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рабочихь одного рода, то оли лримуждешя будугь зналитсльную та 
времени оставаться безь дзла, иначе друме пе усибють обработ 
доставленный имъ матералъ. Путемь опыта капиталисть доходить 
опредфленнаго нормальнаго соотношеншя между числомъ рабочихъ } 
личнаго рода. Оказывается, папр., что на 2 литейщиковъ падо им’ 
1 кузнеца, 8-хъ шлифовальщиковъ, 1 точильщнка, далфе, мож, 
быть, 1 надемотрщика и т. п. Если предприниматель вамфренъ 

сколько расширить свое предпряте, то ему нфтъ смысла наним 
2—3 отдфльныхъ рабочихь—ихъ было бы некуда приставить. ( 
долженъ нанять сразу цфлую группу, т.-е. вь пашемъ прим рф—2 
тейщиковъ, 1 кузнеца, 3 шлифовВальщиковь пн т. д. Между отлЪ 
ными мавуфактурными группами одного предпрятя существуеть тол 
простое сотрудничество. - 

Историческое пачало перюда мануфактуръ относится къ вфку Х\ 
ХУГ для Англш и Голландие въ другихъ странахъ-—къ болЪе поздн: 
времени. Иеторическимъ копцомъ этого перода елфдуетъ считать эщ 
великяхъ изобрфтенй-—конець ХУ в. въ Апгане въ другихъ ст 
пахъ мапуфактурный капитализмъ сталъ уступать мЪето машини. 
позже-въ 1-ой и во 2-ой четверти ХХ вЪка. 


С. Газвизие машиннаию производства. 
а) Происхожден!е машины. 


Изъ виутреннихь отнотешй капиталистическаго общества вы 
каеть стремлеше капитала къ непрерывному развитшю производитель 
сти труда. Но въ эпоху мануфактуръ стремлеше это наталкивае 
на препятстве, заключающееся въ самомъ характерЪ производительне 
силъ мануфактурнаго пер!ода. Трудъ оставалея ручныхъ, физичес 
сила человЪфка играла главную роль въ производств$. А такъ № 
она имфеть свои границы, то производительность труда и не мо 
идти дальше известной выеоты, пока двпгателемъ орущя являлась 
посредственно человфческая рука. 

Мапуфактура развизала производительлость труда путемъ все бс 
шаго разд$леня труда, путемъ дроблешя сложной работы па, все бо: 
песложныя частныя операции. При этомъ дфятельность отдльнаго 
ботиика, до крайности упрощаясь, становилась все боле механическ 
малпинообразной. Мменпо благодаря этому, когда мануфактура дов 
развите ручного труда до крайнихъ предЪловъ, и каждый сл$лую! 
шагь въ прежнемъ направлен! сталъ представлять громадныя труд 
сти, именно благодаря механичности, песложности трудовыхъ опера 
отдЗльмаго работника, оказалось еравпительно легкимъ дфломъ пере 
вать пыполмете этих операцй!г машини». Превращая работуика-ие 
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нителя вь машиау, мануфоктура нодготовила замфну его машиной. Н 
«гда расширеве рынковь требовало дальнЪйшаго развизя способовть 
тфоизводства, а мануфактура уже не могла дать ничего больше, тогда 
‘овершился переходъ оть ручного труда къ машинному. 

Главная особенность машиннаго производства, заключается въ томь, 
то непосредственно исполнительсыя операщи производства выполняются 
:е силами челов$ ка, а силами природы; роль же работника 
юе болфе ограничивается управлен!емъ и надзоромъ з& машиной, ста- 
товясь по своему типу во многомъ эналогичной преж- 
[ему организаторскому труду. 

Такъ какъ силы природы безграничны, то съ прогрессомь науч- 
ыхъ знаний пронзводительность труда въ машинномъ производствЪ мо- 
кетъ непрерывно возрастать до неизв$стныхь еще предфловъ. 

Исторля машины начинается гораздо раньше эпохи машиннаго ка- 
итализма. Еще во времева классическаго рабства была изобрЪтена 
юдяная мельница, а также водяные насосы, черпальныя машины; въ 
средне вфка явилась вфтряная мельница, » въ перюд мануфактуръ 
шины нерфдко употреблялись для выполненшя нфкоторыхъ грубыхъ 
шеращй, которыя требовали затрать большой механической силы, напр., 
(ля измельчешя руды, для выкачивашя воды изъ шахть и т. п. Но 
Ющее значеше машинъ въ производств$ было ничтожно. 

Примф$ненше машинъ въ до-капиталистичесвя эпохи было ограниченно 
е только волЗдетые недостатка техническихъь знай, благодаря кото- 
юму машинъ изобрфталось очень мало, и притомъ весьма несовер- 
пенныхъ. Нерфдко изобрзтенныя мапины не могли войти въ общую 
®ехнику производства въ силу чисто общественныхъь неблагопрятныхъ 
"слов. Такъ, валяльная машина, замфнявшая трудъ 24 человЪкъ, 
ыла изобрфтена не позже ХТ в$ка, но пользование ею еще въ ХУ вк 
ыло запрещено въ Англи, Фландрии и Франщи. Въ ХШ и ХГ\ вЪкахь 
Юдъ ззпретомъ находилась даже самопрялка. Она настолько вышла изъ 
потребленя, что ея изобрЬтеюме впослфдоетын стали относить къ ХУ 
тол тю. Особенно упорную борьбу пришлось выдержать ленточной 
ашинкв, предшественнии% прядильнаго и ткацкаго станка. Машина эта 
июрвые была сконструирована въ Данциг$ во второй половин ХУ сто- 
ця, но городской совфть, опасаясь безработицы, запретилъь вводить 
ю въ употреблеше, а пзобр$татель быль потопленъ въ ВислЪ. Сто- 
\Впемъ позже та же самая машина появилась въ ЛейдевЪ, но воз- 
'ущевня ткачей повлекли за» собой наложене на нее запрета. Борьба 
ъ ленточной машиной распространилась на пЪлый рядь городовъ 
нтинента и Англи. Въ ГамбургЪ она даже подверглась публичному 
Юожженю. Застрфльщиками въ борьбф съ машинами выступали ре- 
'есленныя оргавнзащи, хотя п быстро склонявпияея къ упадку, но 
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обладавиия еще змачительной экономической салой и, соотеЪзтетвенно 
этому, политическимъ значенемъ. 

Но, подъ вщяшемъ торговаго и промышленнаго капитала, старыя 
ерганизацщи разлагались, теряя свою экономическую силу, а съ ней 
и политическое значене, и нравственный авторитетъ. Господствующее 
вначене въ экономической жизни прюбр$тали торговцы и мануфадту- 
ристы. А ихъ отношен!е къ машинамъ было совсфмъ иное. Имъ уже 
машины не угрожали, какъ цеховымъ ремесленникамъ, разрушить при- 
вычный, дорогой для нихъ строй общественной жизни, подорвать мате- 
ральныя основы ихъ существовашя. Машины обфщали прибыль, и 
это быль неотразимый аргументь въ ихъ пользу. 

Но машинамъ приходилось преодолфваль сильное сопротивлете еще 
тогда, когда ремесленныя организащи отошли уже въ прошлое. Это 
было сопротивлеше наемныхъ рабочихъ, вытёсняемыхъь машиной. Во 
второй половин ХУШ стольия въ Англи была нзобрфтена малтина 
для стрижка овецдъ, лишившая работы 100000 человЪкъ. Начались 
грандозныя волнешя и машина была сожжена. Даже въ 1826 г., когда 
уже завершался ‘лереходъ къ машивному производству, происходили 
выступляшя рабочихъ противъ малпанъ, —выстунленя, принимавийя сти- 
хйный характеръ. Гучные ткачи разрушаютъ всф паровые ткацяе 
станки города, Блэкбурна и ето окрестностей. То же самое происходить 
во всемъ ЛанькаширЪ, гл въ продолжеше яедБли разрушается 17 
фабрикъ, н въ общен гложности уничтожается около 1000 станковъ. 
Но это были послфлям серьезныя попытки борьбы рабочихъ съ эксплод- 
татией лутемъ разрутсвя матермальныхъ средствъ пролзводства. Про- 
леталать скбро понялъ, что причиной его угнетеная являются не сами 
«бездушныя» машины, а Та система общественныхь отноше, которая 
дЪлаеть ихъ орудемъ эксплоаташи. 

Такъ экономическое развите, расшатавъ, ослабивъ и уничтоживъ 
силы, враждебныя машинЪ, укр$пило и увеличило силы, стоявийя за 
нве, м такимъ образомъ расчистило почву для широкаго примфвен!я 
машины. 

Въ мровомтъ капиталистическомъ развити перодъ мануфактуръ есть 
безусловно необходимая стадя: нельзя даже представить себЪ непо- 
средственнаго возникновеня крупнаго машиннагло производства изъ 
вемесленной, напр., техники. Но въ истори отдфльныхъ обществт, 
нозже, чфмъ друпя, вступившихъ на путь капитализма, вляюе ихъ 
исторической среды-—культуры боле старыхъ обществьъ—позволяетъ 
почти миновать мануфактурную стадшо техники: оть мелкаго ремес- 
леннаго и земледБльческаго производства, организованнаго торговымъ 
капиталомъ, совершается прямой переходъ къ машиняому крупному 
ироизводетву со всЪмл его общественно-экопомическими результатами. 
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6) Что такое машина? а 


Машина есть такое оруд!е руда, которое исполнительскую 
боту человфка замфняеть дфйстьемъ силь внфшней природы, Это— 
«Ш, наиболфе совершенный типь ‘орудЁя. 

Разсматривая въ общихъ чертахъ устройство различныхъ машияъ, 
угрудно видфть, что въ основ$ его лежить одна схема. Въ машинЪ 
иходится различать три части: двигатель, передаточный механизмъ 
рабочую часть или механичесый инструментъ. Каждая изъ этихъ 
стей машины имфють свою исторю развитя. 

Когда машина примфняется въ небольшомъ дфлф, не требующемъ 
ачительныхъ затрать механической силы, то двигателемъ машины 
ляется нер$дко механическая рабочая сила человЪка. Такъ, напр., 
вейная машина приводится въ дЪйстве однообразными движешями 
ки или ноги. Это— незаконченный, не вполнф развитой тить машины. 

Замфна человЪф ческой движущей снлы силой животныхъ (преимуще- 
венно лошадьми) есть первый шагъ въ развити двигательной части 
ыпины. Но здфсь нфть еще крупнаго прогресса: сила животныхъ 
ходится сравнительно дорого; работаль постоянно они не могутъ 
апр., лошадь опытный хозяинъ не заставить работать больше 8 ча- 
въ въ сутки); наконецъ, сила животныхъ не слишкомъ значительно 
ювосходить силу человЗка. 

Слфдующимъ шагомъ впередъ была зам$на животныхъ силою в$тра 
падающей воды. Эти двигатели имфють уже то преимущество, что 
и неодушевленные; но есть у нихъ и н$которые недостатки. 

Сила вфтра, которая съ незапамятныхъ временъ примфнялась въ 
льшихъ разм5рахъ для перевозки грузовъ по водЪ (парусныя суда), 
‚› очень мало въ другихъ областяхъ промышленности, обладаеть тёмъ 
'удобствомъ, что очень непостоянна и дфйствуеть неравном$рно. 
ала воды не имфеть этихъ невыгодныхъ сторонъ, и потому въ эпоху 
\нуфактуръ она пр!обрфла наибольшее значеше. Но и она не лишена 
рьезныхъ недостатковъ. Во-первыхъ, водяной двигатель можно при- 
Внять только тамъ, гдф есть подъ рукой падающая или текущая 
да, и гдЪ ея преграждене плотиною не противорфчить интересамт, 
правамъ м$стнвыхь жителей. или землевладфльцевъ. Бо-вторыхъ, зи- 
ю сила воды въ нашихъ холодныхь странахъ дЪйствуеть не всегда. 
аконецъ, увеличивать ее по произволу невозможно. Благодаря такимъ 
юбенностямъ водяныхъ двигателей, употреблене ихъ не могло быть 
пирнымъ. Это—одна изъ причинъ того, что во время мануфактур- 
го перюда, пока не было найдено лучшаго двигателя, машины пру- 
Внялись очень мало. 

Кое-гдЪ употреблялись уже въ эпоху мануфактуръ и паровые дви- 
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гатели, но чрезвычайло носоверщеннаго п неудобнаго устройства. Когда 
вь 1174 году Уатть знаяштельно усовершенствоваль ихь механизмь 
и создалъ извЪстную паровую машину двойного дфйствия, тогда ока- 
залось, что паръ и есть тоть лучш! двигатель, въ которомъ нужда- 
лась развивающаяея капиталистическая промышленность. 

Въ паровомъ двпгателф механическая сила порождается потребле- 
немъ угля и воды. Силу дфйствя можно увеличивать и уменьшать по 
желан!ю. Самый двигатель устроенъ такъ, что его нетрудно перевозить 
съ мфста на мЪфсто и приспособлять къ какимъ понадобится рабочимъ 
машинамъ. 

На этомъ не остановилось развите двигательной части машины. 
Въ послфднее время все больше значешя пробрфтають новые двитз- 
тели—электричесие. Пока пхъ примЗнеше еще очень ограничено, 
но уже теперь замфтны ифкоторыя препмущества элегтрической дви- 
‚жущей ‘билы передъ силой пара: главное преимущество заключается 
‘въ томъ, что электрическую энергю возможно дробить на кашя угодно 
‘малыя части, и что ее возможно передавать на каюя угодно разстоян!я 
‘съ незначительной (при извфстныхъ условяхъ) потерей. 

По всей вфроятности, электричество явится главнымъ двигателемъ 
слфдующаго перода организаци производства. Уже современной тех- 
никЪ известны способы превращать всякую силу природы въ электри- 
чество и ‘передавать затБмъ куда угодно. Благодаря этому, электричество 
дастъ, вфроятно, возможность съ пользою примфнять тащме громадные 
источники энерии въ природф, какъ величайпие водопады, морсше 
приливы и проч.; мноме изъ подобныхъ источниковъ до сихъ поръ 
нё эксплоатировались главнымъ образомъ потому, что икь энермю не 
ум$ли передавать на р зстояне. 

Вторая часть машг ы-—это’передаточный механизмъ, который пере- 
даеть энергию двигат ля рабочей машии$. Онъ долженъ измфнять ха- 
рактеръ и направление тфхъ движений, которыя даются первой частью 
машины, измфнять цфлесообразно, соотвфтственно назначению машины, 
и въ этомъ вид$ передавать движеше рабочему инструменту. По мфрЪ 
Того, какъ машина примфняетея къ бол$е сложнымъ процессазль произ- 
водства, передаточный механизмь осложняется. Еще бол$е возрастаеть 
его сложность, когда пользуются однинмъь и тёмъь же двигателемъ, чтобы 
приводить въ движене нфеколько рабочихъ мапгияъ одновременно, оео- 
бенно если он разнородны. Если для одной рабочей машины нужно 
круговое движеше, для другой—прямолинейное, для третьей—прямо- 
линеино-ломаное н т. д., то не трудно себ представить, какое мно- 
жество частныхъ приспособлеши долженъ заключать въ себЪ переда- 
точный механизмъ, чтобы удовлетворять своей цфли. Онъ превраща- 
ется въ цфлую обширпую систему зубтатыхъ колесъ, валовъ, эксцен- 
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г риковь, шат) вовъ и т. под., въ систему тВмь болфе еложную, чфмъ 
можифе, разнообразнфе и многочисленнфе рабоч1я машины, приводи- 
чыя въ дфйстве однимъ двигателемъ. 

Третья, самая важная часть машины-—это рабочая машина или ме- 
‚аническй инструментъ. Она непосредственно происходить изъ того 
нструмента, которымъ работаетъ ручной работникъ ремесла или ману- 
рактуры. Нердко, впрочемъ, этоть инструменть является въ рабочей 
ашин$® настолько изм$неннымъ, что его трудно даже узналь. 

Но главное отлие рабочей машины оть инструментовъ ручного 
руда заключается въ томъ, что она выступаетъ непосредственно, какъ 
нструменть машины, а не челов$ ка; теперь машина производитъ 
® движеше, въ которое прежде оруде приводилось руками челов$ка. 
{аже если двигателемь машины служить еила человЪка, рабоч ин- 
трументъ все-таки непосредственно приводится въ дЪйстве не руками 
елов$ка, а передаточнымъ механизмомъ. 

Нтакъ, машина замфняеть собою работннка, поскольку онъ явля- 
ся въ производств простымъ исполнителемъ, простымъ орудемъ орга- 
‘изующей воли. Благодаря этому, на машины переносятся многя изъ 
тношенй, которыя прежде существовали между работниками-испол- 
ителями мануфактуры. 

Такъ, сотрудничеству и разд$лешю труда между работниками ма- 
уфактуры соотвфтствуетъ «сотрудничество» и «раздФлене труда» между 
ашинами (выражешя условныя, потому что «трудиться» можетъ толь- 
ю человЪкъ). 

Примфръ простого сотрудничества представляетъ ткацкая фабрика, 
юторая состоитъ изъ множества механическихъ станковъ, помфщенныхъ 
ъ одномъ злани и выполняющихъ одинаковую работу. Одинъ и тоть 
(е двигатель въ этомъ случаф приводить въ дфИстве множество оди- 
аковыхъ машинъ. 

«РаздБлеще труда» между машинами состоитъь въ томъ, что цфлый 
ядъ различныхъ, но находящихся во взанмной связи малипнъ одна за 
рутой обрабалываютъ одинъ и тоть же матермаль, пока онъ не полу- 
ить свою окончательную форму. Тамъ, гдф впервые вводится раздЪ- 
еще работъь между машинами, оно бывзетъ приблизительно такое, какъ 
ъ мануфактур®, занимавшейся тёмь же производетвомъ. Напр., на 
перстяной мануфактур трудъ быль разд$ленъ между шерстобитами, 
есальщиками, прядильщиками и т. д. Теперь вместо этихъ рабочихъ 
вляется рядъ машинъ—шерстобитная, чесальная. и т. д. Въ пере- 
‘одной стадм однф изь операшй переданы уже машинф, тогда какъ 
руля еще выполняются ручнымъ трудомъ. 

ВпослЪдетни способъ раздфлешя работъ между машинами можеть, 
онечно, изу виться. 
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Въ раздфленшя работъ между машинами одна доставляетъ другой 
матер!алъ для обработки, какъ въ мануфактур$ одинъ работникъ дру- 
гому. И здЪесь въ разныхъ машинахъ, какъ тамъ въ рукахъ различныхъ 
работниковъ, матералъ находится одновременно на всфхъ ступеняхъ 
своей обработки. Мавуфактурной груп, т.-е. опредфленному отно- 
шен1ю между числомъ рабочихъ различныхъ спещальностей, соотвфт- 
ствуеть «система машинъ», т.-е. опредфленная связь между числомъ, 
размЗрами, скоростью движен!я однихъ, другихъ, третьихъ машинь; 
какъ на опред$ленное число прядильщиковъ нужно опредзленное число 
ткачей, чтобы они успфвали обрабатывать матералъ, доставляемый 
лервыми, такъ на опред$ленное чиело прядильныхъ машинъ даннаго 
устройства должно приходиться опредБленное число механическихъ ткац- 
кихъ. станковъ даннаго устройства. 

Изъ всего этого видно, что роль мануфактурнаго работника дфй- 
ствительно была замфщена въ гораздо большей мфр$ самой маши- 
ною, чфмъ работникомъ при машив$. Посл дай по самому типу своей 
проивводственной дЪятельности значительно отличается отъ перваго: 
ояъ преимущественно управляеть и контролируетъ, тогда какъ тоть— 
иеполнялъ. Это въ высшей степени важное разлище. 

Впрочемъ, въ переходныхъ стадяхъ, въ не достигшихъ полваго раз- 
вийя машинныхъ производствахъ работники нужны не только для над- 
зора и контроля за дЪйстыемъ машинъ, но отчасти также и для того, 
чтобы непосредственно придавать механическимъ инструментамъ извВст- 
вое движеше, къ которому машина еще ве приспособлена. Но развите 
машиннаго производства стремится замфнить всЪ таюя незаконченныя 
машины автоматическими, самодЪйствующими механизмами, въ которыхъ 
рабоч1я машины безъ прямого содфйстия человфка выполяяють всё 
движен!я, необходимыя для обработки матерала. И чфмъ въ большей 
м®рв совершается такая замфна, тёмъ въ большей мЪрЪ трудъ рад 
ботника при машинф прюобрфтаетъ сходство съ прежнимъ организа- 
торскимъ трудомъ 1). 

По отношеню къ произволительности труда главное преимущество 
машинной работы передъ ручной заключается въ сл5дующемъ: какъ бы 
искусенъ ни быль работвикъ, онъ не можеть сразу работать н$сколь- 
кими инструментами, такъ какъ у него только двф руки, двЪ воги, З 
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1) Въ ремесленномъ производств оргавизаторская сторона работы лишь въ 
ничтожной м8р8 отдфлена отъ исполнительской; работвякъ, мастеръ или подмастерье, 
преимущественно самъ себя контролируетъ, самъ собою управаяетъ. Мануфактура 
завершаетъ разхЁлен!е двухъ сторонъ работы, доводя его до крайности, до такого 
абсурда, какъ превращене челов$ка въ машиву. Матина примиряетъ эти противопо- 
зожности, придавая псполнительному труду харлэктеръ организаторскаго. требуя отъ 
работника не только грубой сизы и механической привычки. но также разума и воли. 
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не больше. Въ Гермави когда-то пробовали заставить одного работ- 
цика работаль на двухъ прядильныхъ колесахъ и на двухъ веретевахъ, 
сразу обфими руками и обфими ногамн; во это требовало такого гре- 
маднаго напряжешя, которое вообще не по силамъ работнику. Ма- 
шина же работаеть сразу множествомъ инструментовъ. НапримЪръ, 
на современныхъ прядильныхъ фабрикахъ одннъ работннкъ съ помощью 
мюль-машины управляеть ц$лыми сотнями веретенъ (въ Ангми еще 
въ 1887 г. на 1 рабочаго приходилось въ среднемъ 333 веретева, 
а въ лучшихъ прядильняхъ болфэе 400). Если къ этому прибавить, 
что скорость движенй машины значительно превосходить скорость дви- 
женй человфка, то станеть очевидно, какое громадное возрастан!е 
производительности труда можеть достигаться при помощи машинъ. 
Напр., при машинномъ ткань одинъ среди! работникъ усп$ваетъ 
сдфлать столько, сколько прежде 40 хорошихъ ручныхъь ткачей. 
Уже въ конц$ первой половины прошлаго стояЪтья высчитывалось, 
что полмиллюна’ прядильщиковъ, работавшихъ въ это время при по- 
мощи машинъ, вырабатывали такое количество пряжи, для произБод- 
ства котораго потребовалось бы около 17 мипллюновъ ручныхь ра- 
ботниковъ. 

ЗдЬсь умфетно привести нзкоторыя данныя, свидЪтельствующия ©бъ 
увеличении производительности труда въ булавочномъ производствЪ при 
переход$ отъ ремесленной къ мануфактурной н, наконецъ, машинной 
работв. 

Отдфльный работвикъ, выполняющй вс операщи производства бу- 
лавокъ, врядъ ли успЪть бы сдфлать десятокъ булавокъ въ день. Вь 
мавуфактур$, при раздфлеши труда между 10-ю только работииками, 
введневный размфръ производетва-—=48.000 булавокъ-—по 4.800 ва ка- 
ждаго работника. Булавочная маптина приготовляеть 180.000 була- 
вокъ въ день, при чемъ одинъ работникъ можеть управлять одновре- 
ненно ифсколькими такими машинами. На одной американской фабрник$ 
уь 70 булавочными машинами, прнготовляющимн 71/, миллоновъ бу- 
авокъ въ день, требовалось всего 5 челов$къ рабочихъ; сл$Здова- 
ельно, на каждаго приходилось въ среднемъ 11/. миллюна булавокъ 
ь день 1). 

Уже въ настоящее время въ распоряженш челов$чества находится 
‘кое количество паровой силы, которое замФияетъ болфе`11/, милларда 
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1) Эти цифры не сяЪдуетъь понимать въ томъ смыслф, что затраты общественпаго 
руха, необхохимаго для пронзвозства булавки, уменьшаются во столько же разъ, во 
колько увеличивается число булавокъ, приходящихся въ день на одного работника. 
($20 въ томъ, что обществу при механическомъ изготовлен! булавокъ приходится 
атрачивать огромное количество труда на устройство машивъ, з это значительно 


меньтаетъ эффекть привезевныхь цифръ. 
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работпиковъ; между тЪмь, часло взрослыхь людей-работноковъ ва зем- 
номъ шарф не больше 500—600 маллюновъ. 

При этомь прогрессъ машиннаго производства идетъ съ постоянно 
возрастающей быстротой. Замфняя въ производствЪ силу работника, си- 
лами природы, примВневше машинъ открываеть безграничный просторъ 
развитю производительныхъ силъ, возрастаню власти обществевнаго 
челов ка надъ природой. 


в) Распространен!е машиннаго производства, 


Всегда ли машина, полезна въ производетв$, всегда ли ова увели- 
чиваеть производительность труда? Разумфется, только тогда, когда 
она, дфйствительно сберегаетъ трудъ. 

Положимъ, изобрЪтена новая машина, съ помощью которой одинъ 
работвикъ выполняеть то, что прежде выполнялось трудомъ 11 чело- 
вЪкъ; слфдовательно, машина замфняетъ собою 10 работниковъ-иеполяп- 
телей. Изнаптивается она, положимъ, въ течене 300 дней; за все время 
своей службы она сберегаеть такимъ образомъ 3.000 дней труда. 

Если сама машина (т.-е. вся ея постройка) стоить 3.500 дней 
труда, то ее, конечно, нелфпо было бы вводить, такъ какъ при этомъ 
получается вмфсто сбереженя чистая потеря 500 рабочихъ дней. Если 
даже производство самой машины стоитъ ровно 3.000 дней, и тогда 
она безполезна-—нисколько не сберегаетъ труда. 

Но если стоимость машины, вапр., 2.500 рабочихъ дней, то ма- 
шина повышаеть производительность труда, она полезна для производ- 
ства, потому что сберегаеть цфлыхъ 500 рабочихъ дней. 

Однако предприниматель-капиталисть, оть котораго зависить ввести 
или не ввести машину, стоитъ не на такой точкЕВ зрфшя. Для него, 
вообще говоря, совершенно безразлично, сберегаеть ли машина чело- 
вфческй трудъ; для него важенъ вопросъ: увеличить ли она его при- 
быль? Капиталисть разсчитываетъ, сколько рублей ему надо затратить 
ва покупку машины, и сколько рублей она должна сберечь ему на 
заработной плат. 

Положимъ, машина, сберегаетъ 3.000 рабочихъ дней, & сама, стоять 
2.500; при этомъ стоимость рабочей силы на одинъ день—5 часовъ 
простого труда, что соотвФтствуетъ, скажемъ, пфн® въ 50 коп., а 
вся новая стоимость, создаваемая въ день работникомъ, равняется 10 
часамъ, что соотвфтетвуеть 1 рублю. 

Если предприниматель покупаеть машину, онъ платить за нее дру- 
гому капиталисту такое количество денегъ, которое произведено въ 
2.500 дней, ибо такова стоимость машины; эта сумма денегь соста- 
вляеть 2.500 рублей. Если же капиталисть не вродитЪъ машины, то 
ему приходится взамфаъ того купить лишнюю рабочую силу ва 3.000 
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рабочихь дней, которые ему сберегла бы машина. Такъ вакъ рабочая 
сила на 1 девь стоить полтинникъ, то за 3.000 дней капиталиетъ 
переплатить лишнимъ рабочимъ 1.500 рублей заработной платы, т.-е. 
'на 1.000 рублей меньше, чфмъ за машину. Ясно, что вводить машину 
невыгодно, хотя она и повышаеть производительность труда. ДЪло 
сводится къ тому, что, покупая машину, капиталисть платить соотвзт- 
ственно всей сумм$ труда, потраченной на ея производство, тогда 
какъ при покупЕВ рабочей енлы онъ оплачиваетъ только часть того 
труда, который рабочая сила ему доставитъ. 

Если бы машина стоила 1.500 дней труда, чему соотвфтетвуетъ 
цзна 1.500 рублей, то для предпринимателя безполезно вводить ма- 
шину: отъ нея ему нЪть ни прибыли, нн убытка, такъ какъ и рабочая 
сила на 3.000 дней стоить 1.500 рублей. 

Но если машина, стоить только 1.000 дней, и цфна ея— 1.000 руб., 
то капиталисту выгодно примфнять машину: за 1.000 рублей онъ из- 
бавляетея оть затраты 1.500 рублей на заработную плату, что пред- 
ставляеть для него выигрыпгь въ 500 руб. 

Итакъ, машина не всегда вытодна для капиталиста, если она и 
повышаеть производительность труда. Капиталистическое примфиен!е 
машины возможно только въ томъ случа, когда ея цфна меньше цфны 
той рабочей силы, которую машина замфняетъ. 

Отеюда понятно, почему однЪз и т$ же машины въ однихь стра- 
нахъ съ выгодой прим$няются капиталистами, а въ другихъ вовсе не- 
прим$нимы. Напр., нзкоторыя машины, изобр$тенныя въ Англия, ка- 
питалистически выгодны только въ Америк, гдф ‘заработная плата, 
выше, чфмъ въ Англи. Ч$мъ няже заработная плата, ТЪМЪ мене 
выгодъ доставляють машины предпринимателямъ, тёмъ менфе онЪ на- 
ходятъь себф примЪнеюя: (Это одна изъ главныхъ причинъ, замедляв- 
шихъ прогрессъ машиннаго производства въ Росун, особенно въ 
земледЪльческой промышленности). 

Несмотря на тамя ограничительныя условя, въ общемъ—распро- 
странеше машинъ совершалось очень быстро. Око происходило въ опре- 
ДЪленной посл$довалельноети, являясь даже почти въ каждомъ частномъ 
случа не результаломъ какой-нибудь случайности, такъ, а не иначе 
направившей фантазшюо изобрфтателя, но удовлетворешемъ назрЪвшей 
потребности самаго производства. Чтобы показать это конкретифе, раз- 
смотримъ, какимъ образомъ въ частной области производства возникаетъ 
потребность въ машин$, и какимъ образомъ введеше машинъ въ однзхъ 
отрасляхъь промышленности вызываетъь переходъ къ машин и въ дру- 
гихъ, связанныхь съ первыми. Примфромъ послужитъ исторя англй- 
скаго хлопчалобумажнаго дЪла. 

Еще въ срединз прошлаго в$ка эта область производства была 
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организована, главвымъ образомъ по домашне-капиталистическому типу: 
ткачъ-—обыкновенно глава семьи—работалъь на ручномъ станкВ въ 
своемъ собственномъ дом$; пряденьемъ занимались члены его семьи 
жена и дЪти. При такихъ условяхъ тканье вообще шло быстр%е, 
ч$мъ пряденье: прядильщики не посп$вали за ткачомъ, не могли 
постоянно приготовлять для него вполн® достаточнаго количества 
пряжи. Это несоотвфтстве усилилось еще болфе, когда быль изо- 
брЪтенъ самолетный челнокъ, который вдвое увеличиль произво- 
дительность ткацкой работы. Съ другой стороны, прядильное дфло 
отставало и оть производства хлопка—©ырого матерала для пря- 
денья. Насколько сильной оказывалась потребность въ улучшена 
прядильной техники, можно судить по такому, напр., факту, что 
въ 1782 году въ Англш, за недостаткомъ работниковъ, лежалъ 
невыпряденнымъь весь хлопокъ, вывезенный изъ колон! за три пре- 
дыдущихъ года, и остался бы лежаль еще нфеколько лЗть, если бы 
ие явилась на помощь машина. Страна ощущала такъ называемый «пря- 
ДИЛЬНЫЙ ГОЛОДЪ». 

Тогда одно за другимъ идутъ изобр$тен1я въ данной области. Сна- 
чала, изобрфтается такой станокъ, который прядеть одновременно 8 
нитей, выполняеть работу 8 прядильщиковъ. Зат6мъ новое изобрфтене 
даеть возможность приводить эту машину въ движене силой воды. 
ДалЪфе является цзлый рядъ другихъ усовершенствован, которыя при- 
водять не только къ увеличетю количества пряжи, но и къ улучшено 
ея качества. 

Въ хлопчатобумажной промьциленвости вновь возникаеть несоотвт- 
стве между отдфльными стадлями производства, но уже обратное преж- 
нему: теперь ткачъ не поспфваеть за прядильтиками. И это несо- 
отвфтетв!е устраняется въ 1787 году съ _изобрзтещемъ механическаго 

Насколько мануфактурное разд$лен1е труда облегчило переходъ къ 
машин$, видно, между прочимъ, изъ того обстоятельства, что первыми 
изобрзтателями являлись обыкновенно простые рабоче, не получивице 
ни общаго, ни техническаго образоваюя, обладави!е однимъ практи- 
ческимъ знакомствомъ съ данной отраслью производства. 

Посл ряда усовершенствоваюй въ пряденьи и ткачеств$ оказался 
совершенно неудовлетворительнымъ прежний способъ б$летя бумажныхъ 
матер. Чрезвычайная продолжительность этого процесса-—инЗоколько 
изсяцевъ—не представляла большихъ неудобствъ, пока пряденье и тка- 
Чество оставалось ручнымъ, и количество производимыхъ тканей было 
сравнительно невелико. Теперь же, съ громаднымъ повышешемъ произ- 
водительности труда прядильщиковъ и ткачей, возникла потребность 
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ускорить процессъь бЪлешя. На помощь явилась хишя: съ примЪнс- 
шемъ для бЪлемя кислоть продолжительность процесса уменьшилась 
до нЪеколькихъ дней, даже часовъ. 

Вел детые такихъ же причинъ въ конц прошлаго вЗка возникли 
улучшеня въ красильномъ и ситцепечатномъ дЪлЪ. ДалЪе, чтобы приго- 
товлять достаточно матерала для машиннаго прядильнаго производства, 
необходимо было сильно расширить производство хлопчатой бумали; а для 
этого пришлось ввести особую машину, которая отдфляетъь хлопчато- 
бумажныя волокна оть сфмянъ. Благодаря этой машин, изобрЪтенной 
въ 1793 г., получилась возможность силой одного рабочаго очищать 
въ 350 разъ больше хлопка, чЁмъ раньше. 

Тамя перемВны совершались не въ одной хлопчатобумажной про- 
мышленности. Он влекли за собой необходимость другихъ перем$въ. 
Такъ, мнопя изъ изобрЪтенныхъ машинъ оказывались бы въ масс$ слу- 
чаевъ безполезными, если бы не нашлось новой двигательной силы, 
способной производить большое количество работы. Источникомъ та- 
кой силы явилась паровая машина двойного дЪйстыя. и т. д. 

Въ результатЪ цфлаго ряда, подобныхъ измфнен!Й получилось чрезвы- 
чайное расширеше производства. Оно вызвало потребность въ новыхъ, 
лучшихь путяхь сообщеня. Для каждаго экономическаго перюда раз- 
випе ‘путей сообщешя опредфляется общимъ развипемъ производства. 
СредневЪковые, напр., пути сообщеня, достаточные при мелкомъ про- 
изводствЪ, оказались неудовлетворительными для мануфактурнаго пе- 
р1ода,—тогда усовершенствовалось мореплаваше, явились шоссейныя 
дороги. Точно такъ же и этого оказалось слишкомъ мало для машиннаго 
капитализма съ его громадной производительяостью труда, тогда ва- 
стало время пароходовъ, желфзныхь дорогъ, телеграфовъ и т. д. 

Такъ, благодаря тЪеной связи между различными областями про- 
мышленности, машины быстро изобр$тались и вводились одна за 
другой. Масса машинъ явилась въ коротый перюдъ конца ХУШ в 
самаго начала ХТХ в$ка. 

Въ землед$ ли переходъ къ машинамъ совершается всего позже, что 
объясняется многими причинами. Во-первыхъ, земледЪлшю не пришлось 
развить мануфактурнаго раздфлен1я труда, такъ хорошо подготовляю- 
щаго почву для машины. Во-вторыхъ, введен!е машинъ въ земледВ ми 
сопровождается не такимъ р$зкимъ изм нешемъ производительности тру- 
да, какъ въ обрабатывающей промышленности, такъ что самое побу- 
ждеше къ введеню машинъ для земледльческаго капиталиста, слабЪе. 
Наконецъ, гнеть остатковъ ‚феодализма, которые долго сохраняются 
въ сфер$ земледБля, быль не малымъ препятстыемъ къ техническому 
прогрессу этой области производства. Закабалеше и нищета сельскаго 
населеня позволяють помфщикамъ имфть рабоч1я руки по такой деше- 
вой цфнЪ, при которой нфТъ расчета замфнять рабочихъ мажинами. 
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Въ начал Б машьциаго перюда машины пршоговаялиеь на инстру- 
ментальныхъ мануфактурахъ. Пока само мышаностроительное дфло 
основывалось на ручномъ труд, развите машиннаго преизводства 
шло, по необходимости, очень медленно. Машины обходились дорого, 
были недостаточно сильны и недостаточно совершенны. Для того, что- 
бы машина хорошо работала, необходима строжайшая правильность 
формы ея отдфльныхъ частей, полное соотвфтстйе ихъ размБровъ, — 
словомъ, величайшая точность во многихь операшяхъ производства ма- 
шины. Такой точности ручной трудь не достигаетъ давке при наиболь- 
шемъ искусств работника; она вполнЪ возможна только при машинномъ 
выполнени. Кром того, самая производительность труда въ инстру- 
ментальныхъ мануфактурахь была недостаточно велика, чтобы онЪ 
могли приготовить такую, напр., массу машинъ, какая примфияется 
въ настоящее время. . 

Когда производство машинъ само стало машиннымъ, тогда было 
устранено послфднее препятстве раззийю крупной промышленности, 
н она стала прогрессировать съ небывалой быстротой. 

При этомъ, наука постоянно оказывалась взрнымъ слугой капитали- 
стическаго производства и самымь добросоРФстнымъ образомъ выполняла 
его новыя требованя. , Спросъ на изобр$тешя со стороны капитала 
вызывалъь усиленное ихъ предложевне со стороны умственнаго труда, 
При большихъ предприятяхъ стали учреждаться особыя лаборатория 
съ огромнымъ штатомъ инженеровъ спещально для улучшевя мащинъ 
и способовъ обработки. Еще значительнфе въ этомъ отношеши роль 
капиталистическаго государства, которое въ большинств$ странъ взяло 
на себя организацию техническаго образовавя. 
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3. Сущность процесса капиталистическаго производства. 
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Осповная особенность капиталистаческаго ‘хозяйства, заключается въ 
томъ, что оно ведется наемныхъ трудомъ, что работникъ продаеть свою 
рабочую силу, что рабочая сила является товаромъ. 

Происходить это, какь было- указано, `ВЪ силу двухъ условй: пер- 
вое заклюлается въ томъ, что рабоч свободенъ-—онъ не рабъ, не 
крЪпостной, и можетъ продать свою рабочую силу, кому угодно в 
за сколько угодно; второе-въ томъ, что онъ «свободенъ» и отъ 
средетвъ производства, & потому не иметь средствъ къ жизни, и при- 
‘нужденъ продавать свою рабочую силу. 

Превратившаяся въ товаръ ‘рабочая сила продается по опредфленной 
цзиВ; Цна же товара опредфляется его стоимостью. Слфдовалельно, 
капиталиеть должень, вообще, покупать рабочую сплу по ея стоимости. 
Что же такое эта стоимость? Согласно общему опредфлевшю, которое 
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было дано раяьше. ойз вегь То количество общественно-трутовой энер- 
пи, которое необходимо для производства рабочей силы. Какое же 
количество общественно-трудовой энерйи затрачивается для «пропзвод- 
ства рабочей силы»? 

Рабочая сила есть возможность труда, способчость человЪка 
трудиться. А человфкъ бываеть способенъ въ труду лишь въ томъ 
случа$, если удовлетворяются его насущныя потребности. Если чело- 
вфкъ не имфеть возможности пить, Феть, одфваться и т. п., то онь 
и не можеть трудиться, т.-е. не имфеть рабочей сплы. Если потреб- 
ности удовлетворяются не вполнф, рабочая спла уменьшается. 

Слфдовательно, рабочая спла создается, производится при удовле- 
твореши васущныхъ, необходимыхь потребностей работника. Ея стой- 
мость есть стоимость удовлетворетя этихъ потребностей, т.-е., очевидно, 
стоимость тхъ необходимыхъ жизненныхъ средствъ, которыми онЪ удо- 
влетворяются. 

Рабочий Феть в\% день столько-то хлЪЬба, столько-то мяса, изнаши- 
ваеть столько-то одежды и т. д. То количество трудовой энермя, 
которбе общество затрачиваеть, чтобы Г Дать ему `№бе- 940, в есть об- 
щественная стоимость его рабочей ‘силы. Единицей трудовой эвергш 
принимается, какъ было указано, часть «простого» труда средней нн- 
тенсивности. Если стоимость необхолимыхъ для работника на СУТЕВ 
жизненныхь средствъ равна 5 такимъ «часамъ», то стоимость рабочей 
силы есть 5 «Часовъ». Этой стоимости должна, въ общемъ и сред- 
немъ, соотвЪтствовать цфна рабочей силы, т.-е. работникъ долженъ 
получать въ вид заработной платы такую сумму денегъ, прочзводство 
которой стоить также 5 часовъ простого труда средней интенсивности. 
Пусть эта сумма равняется 50 копейкамъ; тогда цфна рабочей силы въ 
свонхъ изу5нетяхь должна Бволебаться около этой нормы—полтинника.. 

Подъ «насущными потребностями». которыми опредёляется стоимость 
рабочей силы, слБдуетъ подразумфвать не только хестественныя», основ- 
ныя потребности, но и тавя нскусственныя потребности, вкоторыя стали 
для рабочаго привычными, безъ удовлетвореня которыхъ онъ обойтись 
не можетъ. Если рабоще привыкли курнзь, читать газеты, ходить въ 
театръ, то стоимость табаку, стоимость пользования газетами п тез- 
тромъ входять въ общую стоимость рабочей силы,—ибо если не удо- 
влетворяются эти потребности, рабочая сила не достпгаеть своихь 
нормальныхъ разм Вровъ. 

Потребнесть въ продолжеши своего рода принадлежить ь5Ъъ тислу 
основныхв, насушныхь потребностей рабочаго. Въ ло же оремя ато. 
конечно, п потребность производства, для котораго необходимо, 
чтобы одно поколБв!е рабочихь смфнялось другимъ. Поэтому въ степ- 
мо"ть рабочей силы вхолпть стопмость содержания гемьп работника. 
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Фактическая рыночная цзна рабочей силы обыкновенно не ваолн» 
соотвфтствуеть ея стоимости, бываетъь то выше, то ниже ея. Но п 
здфеь, какъ для всякаго другого товара, конкурренщя постоянно стре- 
мится привести цфну въ соотвфтстые съ общественной стоимостью. 
Если цфна опускается ниже нормы, работники, потребности которыхъ 
не вполнф удовлетворяются, работаютъ хуже и меньше нормальнаго, 
иногда совсфмъ отказываются работать, такъ что по той или другой 
причин предложеше рабочей силы понижается по сравненшю со спро- 
сомъ, и цфна ея повышается. Вообще, для капиталиста при обычных 
условяхъ прямо выгоднфе, ради хорошей работы и спокойнаго хода 
дфлъ, платить за рабочую силу не ниже ея стоимости. Платить больше 
этого ему невыгодно, но обыкновенно онъ и имфеть полную возмож- 
ность не платить больше, такъ какъ на рынкЪ онъ находится вообще 
въ боле благотшлятныхъ усломяхъ, чБмъ продавецъ рабочей силы. 
Этоть посл$дыЙ идетъь продавать свою рабочую силу тогда, когда 
ему нечфмъ жить; предпринимателю же нфтъ, по большей части, ни- 
какой крайности нанять данное лицо—вм$сто одного работника легко 
находится другой; а при сколько-нибудь развитомъ калиталистическомъ 
строф —рабочей свлы на рынЕк$ почти всегда больше, чфмъ непосред- 
ственно требуется для предпринимателей !). 

Если заработная плата и даетъ работнику средства къ жизни, то 
капиталисть заботится собственно не объ этомъ, а о томъ, чтобы полу- 
чить прибыль оть труда нанятаго работника. Чтобы понять происхо- 
ждене этой прибыли, необходимо выяснить: какъ велика цфиность про- 
изведеннаго рабочимъ товара, изъ какихъ частей она слагается; а 
такъ какъ цфиность товара опредфляется его трудовою стоимостью, то 
начать надо именно со стоимости. 

Общественная стоимость продукта есть вся та сумма общественяо- 
трудовой энерми, которая затрачивается на его производство. Очевидно, 
въ стоимости законченнаго продукта заключается цзлый рядъ затратъ 
трудовой энерми, начиная съ добыван1я непосредственно изъ внфшней 
природы самыхъ первоначальныхъ сырыхъ матераловъ и кончая пере- 
м$щещемъ готоваго продукта съ м$ета производства въ м$ето потребле- 
н1я. Всего удобнфе это разсмотр$фть на конкретномъ случа, причемъ 
единицу трудовой энерги для краткости будемъ обозначать словомъ 
«часъ», подразум$вая часъ простого труда средней интенсивности. 
Работнивкъ дфлаеть ружье. Очевидно, въ стоимости ружья заклю- 


1) Здесь надо заран5е отмётить, что силою самихъ капиталистическихь отноше- 
н!Й создается постоянный избытокъ наемной рабочей силы, такъ называемая „резерв- 
ная арм!я промышленности“. Впрочемъ, уже „первоначальное накоплен!е“ наемной 
рабочей силы успфло въ Европф соззать значительный ея избытокъ къ самому начелу 
мануфактуриаго перголв. 
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чается прежде всего стоимость тфхъ матераловъ, которые на него 
пошли; желфза, мЪди, дерева, лаку и пр., пусть это составляеть въ 
общей сложности 100 часовъ. ДалЪфе, ружье дфлается съ помощью 
орудй—<танка съ разкыми приспособлещями, молотковъ, пилъ, под- 
пилковъ и пр. Но ихь стоимость не пфликомъ входить въ стоимость 
ружья: каждаго орудя хватаетъ обыкновенно не на одно ружье, а ва 
нъеколько и, слфдовательно, въ стоимость каждаго ружья входить толь- 
ко извфотная часть стоимости орудя; если орущя хватаеть на 100 
ружей, то 1/10, если на 10, то 1/\,,—вообще часть, соотв тетвующая 
величин изнашиван!я орудШ при выдфлкЪ каждаго ружья. Если 
станокъ стоить 950.000 часовъ, а хватаеть его на 5.000 ружей, то 
изъ его стоимости входить въ стоимость ружья 10 часовъ; если мё- 
стерская стоить 1.000.000 часовъ, & хватаеть ея на 200.000 ружей, 
то изь ея стоимости на одно ружье приходится 5 часовъ и т. д. 
Пусть вся стоимость изношенной части орудй—400 часовъ. Со стоин- 
мостью матераловъ это составляетъь 500 чаховъ. 

ДалЪфе, самъ мабтеръ трудится надь ружьемъ, и этоть «жнвой» 
трудъ (называемый такъ въ отлише оть «мертваго», уже раньше во- 
площеннаго въ оружяхь и матералахъ), разум5етея, входить въ об- 
‘цественную стоимость продукта. Какъ извЪстно, производство ружья 
выполняется не однимъ мастеромъ, з множествомъ работниковъ при 
раздфленш труда между нимп; это не иБняетъ дла: требуется только 
‘подсчитать всю сумму живого труда. Пусть эта сумма—250 единиць 
трудовой энергии, 250 «часовъ». Птогь стоимости ружья-—750 часовъ. 

Обычная цфна такого ружья соотвфтствуетъ, согласно закону обм$- 
ва, такому количеству денегъ, которое само «стоить» 120 часовъ, по- 
ложимъ— То рублей. Въ чаетныхъ случалхъ капиталисть продаеть его 
дороже или дешевле, но рыночная цфна все же стремится къ уровню 
стоимости, и въ среднемъ оказывается близка къ нему. Вообще, 
‘для упрощея расчетовъ, въ дальнфйшемъ будетъ приниматься всюду, 
что трудъ работниковъ простой, средней интенсивности, и что чась 
‘этого труда соотвЪтетвуетъ 10 копейкамъ—цифра произвольная. 

Кациталисть покупаетъ рабочую силу за 50 копеекъ въ день, со- 
‘отвЗтетвенно ея стоимости, которая равна 5 «чаюамъ». Если бы еже- 
дневная затрата трудовой энерти работника составляла тоже всего 
_5 часовъ, каме получились бы результаты для капиталиста? 

Его издержки на ружье: за, матералы и оруд!я 50 рублей (соотвЪт- 
‘ственно 500 часамъ), за рабочую силу, которую ему приходится по- 
‘купать на 50 дней (считая 250 часовъ живого труда, по 5 часовъ на 
‚ день)—25 рублей. Итого 75 рублей. Но и ружье продается за 75 
рублей, потому что его стоимость—750 часовъ: для капиталиста ни 
врибыли, чи убытка; предиряте вести таюъ невозможно. 
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Причина заключзется вт, томъ, что работнакъ тратать въ день какь 
разъ столько же трудовой энерни, во сколько обходится производство 
рабочей снлы—5 часовъ; такимъ образомъ, онъ получаеть оть канита- 
листа 50 копеекъ и вносить въ цфнность продукта 50 копеекъ. Живой 
трудъ работника при такихъ усломяхъ не даетъ прибыли, а оть мерт- 
ваго труда и ожидать этого ие приходится: т 500 часовъ, которые 
затрачены на орудя и матеталы, такъ и остаются 500 часами; прежяяя 
трудовая энерйя ихъ производства только переносится на продуктъ, 
но сама остается неизм5нной, и въ цфивость продукта вносить тф же 
50 рублей, которые капиталисть затратиль на покупку средствъ иро- 
иЗВодСТВа. 

Но вапиталисть купилЪъ рабочую силу, и имфеть право распорл- 
жаться ею. Ему надо извлечь изъ пея всю возможную сумму выгоды. 
Габочей силы хватзеть въ день не только на 5, но и на 10, ва 12, 
иногда на 15 часовъ. И капиталасть заставляетъ работника затратить 
въ день не 5, а, положимъ, 10 часовъ труда. Работникъ подчиняется, 
потому что продалъ свою рабочую силу, и законно распоряжается ею 
тоть, кто ее купилъ. Тогда ва вылфлку ружья требуется уже не 50, 
& 25 рабочихъ дней (250: 10). 

Издержки капиталиста: 50 рублей—средотва, производства, 50 коп.Х 
25, т.-е. 121/, рублей—рабочая силз, итого 621/, рубля. Стоимость 
ружья-—750 часовъ, цфнность—75 рублей; въ результатВ 121/, рублей 
прибыли. 

Источникъ прибыли такой: производство рабочей силы на день стоитъ 
5 часовъ, ея стоимость—5 часовъ, а дневная работа наемнаго работ- 
ника—10 часовъ; получаеть онъ въ день 50 копеекъ, & въ пфнность 
продукта его трудъ вносить цфлый рубль. ТФ 121/, рублей, за которые 
капиталисть купиль рабочую силу на 25 дней, представляють 125 ча- 
совъ, а сумма живого труда, затраченная за 25 дней, —250 часовъ. 
Работникъ не только отработалъ все, во что обходится его содержане. 
но и создаль новой стоимости 125 часовъ, но 5 часовъ на день. Эта 
новая стоимость называется «прибавочной стоимостью»; она-то и со- 
ставляеть причину прибыли капиталиста. | 

Первые 5 часовь ежедневныхъ затрать энермия работника пред- 
ставляють изъ сёбя такъ называемое необходимое рабочее время— 
времл, когда работникъ отрабатываеть стонмость своей рабочей силы. 
Остальные Часы представляють прибавочное рабочее время—вре- 
мя прибавочнаго труда. 

Итакъ, хотя рабочая сила есть товаръ, во совофмъ особеннаго 
свойства: ея потреблене создаетъ болфе значительную стоимость, чфмъ 
ея собственная. Вел цёль н весь смыслъ производства для капиталиста 
заключается въ томъ, чтобы, прилагая затраты рабочей сплы пачятыхъ 
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работназовъ къ дачной, принадлежащей ему стоимости, воплощенной 
въ средствахъ производства, производить въ свою пользу прибавочвую 
стоимость, которая при продаж$ продуктовъ принимаеть денежвую фор- 
му прибыли. Для капиталиста его капиталь—«самовозрастающая цЪв- 
ность». 

Вь приведенномъ примБр$ капиталь, вложенный капиталистомь въ 
его предпряте—выдфлку ружья, составляеть въ денежной форм 
621/, рубля, соотвЪтствующихь 625 часамъ «мертваго труда». Изъ 
вихъ т 500 часовъ, которые воплощены въ матералахъ и орудяхъ 
производства, только вошли безъ измБнешя въ общую стоимость про- 
дукта, только «сохранились» въ процесс производства, а въ создани 
прибавочной стоимости не принимають никакого участя. Это такъ на- 
зываехая «постоянная часть капитала» или, короче, постоянный 
капиталъ. Остальныйё 125 часовъ, представляющие изъ себя стои- 
мость `ПРОбрьЬтенной капиталистомъ рабочей силы, обладаютъ иными 
свойствами: они не только «сохраняются» въ процессов труда, въ про- 
цесс» потреблен!я рабочей силы капиталистомъ, но въ общей стоимости 
продукта замБщаются пФлыми 250 часами ‹<кивого» труда, слфдова- 
тельно, испытываютъ количественное измфнеше, увеличиваясь ва 125 
часовь прибавочной стоимости. Это—«перемфнная часть капитала» пли 
перем $ нный ‚Бапиталъ. 

`Итакъ, 1 ТОЛЬКО, перем‘ Ънный капиталь, аз который пробр$тается ра- 
бочая сила, создаетъ въ дъйствительностя прибавочпую стоимость; Ка- 
циталь постоянкый—стозмобть ‘средствъ производства—лишеяъ этой 
зпособноети--: 
_„. Ознонтенто “прибавочной стоимости къ перемфнному капиталу или, 
что то же—отношщене прибзвочнаго рабочаго времени къ необходимо- 
чу— называется нормой прибавочной стоимости. Въ приве- 
‹енномъ прим$р$ на ежедневную затрату перемннаго калитала въ 50 
;опеекъ приходится 5 часовъ прибавочнаго труда, соотв$тетвующихъ 
‘акже 50 копейкамъ, и норма прибавочной стоимости=1000/,. Оче- 
зидно, норма прибавочной стоимости можеть служить м$фрою той вы- 
оды, которую каниталисты извлекаютъ изъ купленной рабочей силы, 
1Врою эксплоатащи. Поэтому ее правильно было бы также называть 
нормою эксплоатаци». 

Итакъ, сущность капиталистическаго производства заключается въ 
©мъ, что рабочая сила, седфлавшись товаромъ, будучи пробр$тена 
‘апиталистомъ за его перемфнный капиталъ, потребляется въ произ- 
юдетвЪ, причемъ воспроизводить свою стоимость и создаетъь еще при- 
звочную стоимость, которая является источвикомъ «прибыли» класса 
‚апиталистовъ. 

Среди экономистовъ существовало мифе, что прибыль класса ка- 
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пителистовъ создаетод воле Нротводстеь, & въ обыфиЪ,--будто 6 
она обусловливается ть, что калиталисть продзаетъ товаръ выше е1 
стоимости: "Напр., товаръ, стоимость котораго 100 часовъ и соотвЪ 
ствующая стоямости цфна 10 рублей, онъ м3®няеть на товаръ, кот 
раго стонмость 110 часовъ, цфна 11 рублей; получается прибыл 
| рубль. Но въ дфйствительности такимъ способомъ могутъ обогащат, 
ся только отд$льные люди; прибыль класса капиталистовъ такъ объя' 
нять нельзя. Если первый капиталистъ за товаръ пЪной въ 10 рубле 
получилъ товаръ цфной въ 11 рублей, то второй, наоборотъ, вме 
11 рублей получиль 10, т.-е. 1 рубль убытку. Оба вмфетВ они + 
получають ни прибыли, ни убытка, до оби$на у нихъ было товар 
въ общей суммВ на 21 рубль, и посл$ обм$на осталось столько ж 
только у кого было больше—стало меньше, и наоборотъ. Если дах 
предположить, что каждый продавецъ непремфнно обманываетъ пок! 
пателя въ свою пользу, то в$дь продавцу въ евою очередь придет 
быть покупателемъ, и, стало быть, онъ будеть обмануть въ сво 
очередь. 

Вообще, если бы не было другого источника прибыли, кром$ о 
мзва, то классъ капиталистовъ не могь бы существовать. 


4. Втяне развивающихся капиталистическихь предприятй на отстали 
формы производства. 


Мануфактуры зозникали и развивались среди сложнаго сочетан! 
разнообразныхъ экономическихъ формъ. Въ городской обрабатывающе 
промышленности господствовала домашняя форма капиталистическал 
производства, но сохранялись также значительные остатки ремесле: 
наго строя ©0 свойственными ему корпоратизными организащями. В 
деревиЪ количественно преобладали обломки натуральнаго произво) 
‹тва—мелмя земледфльческя хозяйства съ различными подсобпыми при 
мыслами; торговый капиталъ стремился распространить на нихъ сво 
организаторски-эксплоататорскую дфятельность; это въ значительно 
мЪр$ удавалось ему, но не вполн$, такъ какъ онъ встр$чалъ па своем 
пути немалыя препятствия въ вид многочисленныхъ пережитковъ фе‹ 
дальныхь отношенй. Процессъ разложешя и устраненя отсталых 
‘формъ, начатый силою торговаго капитала, поль вмяшемъ капитал 
промышленнаго пошелъ значительно быстрфе, пролагая для себя, кром 
прежнихъ, и новые пути. 

Вступая въ конкурревцио съ мелкой ремесленной формой произво; 
ства, крупная мануфактурная оказывается сильнфе и вытфеняетъ пе] 
вую. Высокая производпительность технически-разд$леннаго труда в 
мануфактурахь вела къ такому сильному пониженио стоимости, 
слвдовательно, и цфвы продуктовъ, какого не въ состояши был 
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выдержать ремесло. Поетому ремесло быстро приходгло въ упаловь 
вь ТВхЬ отрасляхъ обрабатывающей промышленности, которыл за- 
хватывались мануфактурой; да число тазихь отраслей непрерывно 
возрастало. 

Чтобы хотя временно удержаться въ неравной конкурренци, цехо- 
вымъ мастерамъ приходилось, какимъ бы то нп было образомъ, увеличи- 
вать производительность труда пли, по крайней м$р5, усиливать его 
эксплоатацю. Благодаря этому, съ особенпой сплой выступаютъь въ 
эпоху мануфактуръ всЪ тБ симптомы разложеня старыхъ ремеслеппыхъ 
организаций, которые въ меньшей степени обнарухивалиеь еще ьъ пре- 
дыдущую эпоху: развитте духа исключительности въ средБ мастеровъ, 
стремленше ихъ всячески препятствовать переходу подмастерьевъ въ 
самостоятельные ремесленники, распаден!е прежней пепосредстрениой 
связя мастеровъ съ подмастерьямп, жестокая классовая борьба между 
организащями первыхъ и организащями вторыхъ, наконецъ, уменьшеше 
сплоченности, внутренней связи сампхъ цеховъ, выражавшеесл въ стре- 
илени отдфльныхъ мастеровъ обходить стЪснительныя для ЕНХЪ личио 
установлешя цеховъ и эксплоатпровать свопхъ товаришей— другихъ ма- 
стеровъ-—по способамъ торговаго капитала. хизнеспособность цеховъ 
быстро понижалась- [1 

Подчиняясь закону, общему для вс$хъ отживающихь формъ, пехо- 
выя организаци не только теряли при этомъ свою общественную 
полезность, но становились даже вреднымп, какъ задеряжа дальн Ишаго 
развимя. Обладая монополей производства п отчаств мовопомей рыпка 
въ большинств$ городовъ, цехи спльно стфеняли резвит!е мануфак- 
туръ. Между тЬмъ, масса «избыточнаго населен1я» пскала кому про- 
дать свою рабочую силу, и существующия предпуяия не могли всю 
ее поглотить. Интересы большей части общества требовали дальнЪй- 
шаго развитя мануфавктуръ; а для этого необходима была свобода 
капитала, отмфна цеховыхъ стфсненй и привилегии. 

Защищая свои узые интересы, цехи съ непримпримой враждой от- 
носились въ техническому прогрессу, который угрожалъ гиоелью мелкимъ 
производителямъ. Пользуясь свозмъ общественнымьъ значещшемъ, свонмъ 
вшяшемъ на государство, цехи всфми спламп м5шали введел:ю въ 
общественную технику новыхъ изобрфтенш, причемъ вер$дко достигала 
того, что изобрфтен!я эти погибали вмЪстЬ съ пзобрфтателями. Въ 
такихъ фактахъ реакщонная роль старыхъ организацШ обнаружива- 
лась съ особенной ясностью. 

Такимъ образомъ, въ сознанш растущихъ промышленныхь рлассовъ, 
какъ буржуазш, такъ и пролетаревъ, постепенво распространялась и 
укоренязавь мысль с веобходимости уничтоксвя цехового строя. ДЪЯ- 
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тельность государства все въ большей степени ваправлялась противе 
отживающихъ организацй. 

Утрачивая свое общественное значеше, цехи начинали понемногу 
разрушаться и формально. Прежде всего они лишались своей прежней 
независимости. Королевская власть присвоила себ право давать зване 
мастера, и энергично пользовалась этимъ правомъ для увеличешя дохо- 
довъ казны. Въ выдачв патентовъ на зване мастера открывался ши- 
роый просторъ произволу: патенты, выданные однимъ государемъ, 
слёдующи объявляль педЪфйствительными по той причин®, что н ему 
цужвы были деньги. Нер$дко вмБсто такихъ патентовъ продавались. 
какъ было указано, привилеги ва обходъ цеховыхъ ограничемй; чаще 
всего дзлалось то и другое одновременно. \ 

Несмотря на ослаблеще власти цеховъ, они даже въ Англш еще во 
второй половин$ ХУШ вфка пытались остановить побфдоносный ходъ 
капиталиетическаго развитя. Извфетно, напр., что корпоращя меха- 
ныковт, г. Глазго, узнавши, что Джемеъ Уатть не входивиий въ число ея 
‘леновь, работаетъ надъ моделью паровой машины, запретила ему за- 
ниматься этой работой. Но подобные случаи въ указанный перюдь 
являлись уже р$дкостью, тЬмъ болфе, что въ молодой хлопчатобумаж- 
ной промышленности, составлявшей основу развивающагося, английскаго 
кзпитализма, не было никакихъ цеховыхъ ограниченй. Въ общемъ, 
всякая регламентаия промышленности въ Авгли исчезла сама собой. 
и закону 1814 года пришлось лишь подтвердить то, что усп$ло уже 
войти въ обычай. Во Франщи законодательная отмФна цехового устрой- 
ства началась за 15 афть до Великой Револющи, которая однимъ 
ударомъ (въ 1789 г.) уничтожила его посл$дые остатки. Но и туть 
цехи въ это время едва держались, совершенно стБененные конкурен- 
шей мануфактуръ и домашняго капиталистическаго производства. Изъ 
передовыхъ странъ цеховыя привилейи продержались дольше всего въ 
Прус! я; здесь он фактически были отм$фнены эдиктомъ 1810 г. 
Нозднфйпия попытки вернуться къ цехамъ, —попытки, предпринятыя 
нфмецкими ремесленниками въ перодъ револющи 1848, были, раз- 
умфется, лишь реакщонной утошей; уничтожить свободу промыеловъ, 
какъ этого требоваль франкфуртсый ремесленный парламенть въ 
1848 г., когла надъ Гермашей возвышались уже сотни фабричныхъ 
трубъ, значило повернуть вспять ходъ экономическаго развичя; эти 
попытки были обречены на неудалу. 

Во время крЪпостного права и въ начал перюда капитализма среди 
крестьянскаго населемя были еще повсюду распространены подсоб- 
ные промыслы. Особенно важвую роль между вими играло про- 
изводетво одежды— пряжа, ткачество, шитье; затёмъ производство 
многихь необходимыхъ въ хозяйствВ8 орудй. 
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Продукты подсобвыхъ промысловъ частью ипотреблялись въ соб- 
ственныхъ хозяйствахъ производителей, частью шли на продажу. Съ 
развитемъ денежныхъ отношеншй, съ превращевнемъ крестьянскихъ 
повинностей, податей и налоговъ изъ натуральныхъ въ денежныя, и 
особенно съ выступлешемь на сцену торговаго капитала, производство 
на продажу получало въ подсобныхъ промыслахъ р$шительное пре- 
обладан1е надъ производствомь для потреблешя. При этомъ организа- 
щя подсобныхъ промысловъ, становясь въ зависимость отъ рынка, при- 
нимала формы домашней капиталастической промышленности. 

Переходъ къ мануфактурЪ совершалея въ данной области весьма 
постепенно. Сама мануфактура въ деревнЪ, по большей части, надолго 
сохраняетъь сл$ды «подсобнаго» характера тБхь промыеловъ, изъ кото- 
рыхъ возникла: ея работники не являются исключительно ея работни- 
ками—въ лфтнее время они возвращаются къ своимъ сельскохозяйствен- 
нымЪ работамъ; мануфактура же, вполнЪ или отчасти, бездЪйствуеть. 
Нерфдко общая экономическая отсталость деревни приводила даже кь 
тому, что мануфактура разлагалась: капиталисть находилъь болфе 
выгоднымъ, чтобы крестьяне выполняли работу въ своихъ домахъ, за- 
нимаясь ею какъ подсобнымъ промысломъ. Д$ло въ томъ, что при 
низкомъ уровнф потребностей крестьянина и при второстепенномъ для 
него, какъ земледфльца, значенли подсобнаго заработка, продукты до- 
машняго производства могутъ продаваться очень дешево, несмотря на 
отсталую технику. 

Подобное раздроблене фабрики, основанной по преимуществу на 
ручномъ труд, имфло мБето въ Росош. Въ первой половин$ ХХ сто- 
лътя (да и раньше) у насъ наблюдается своеобразный процессъ рас- 
падешя крупнаго производства на болфе мелюыя производственныя еди- 
ннцы. Работа на бумаРоткацкихъ фабрикахь сокращается, но вокругъ 
фабрикъ съ поразительной быстротой начинаетъ развиваться кустарная 
промышленность. Съ 1836 г. по 1857 г. число рабочихъ бумаготкад- 
кихъ фабрикъ упало съ 95.000 до 75.000, но за тоть же самый перюдъ 
ввозъ въ Росс хлопка и бумажной пряжи возросъ съ 865.000 пудовъ 
до 2.765.000, т.-е. больше, ч$мъ въ 3 раза. Все сырье, которое не 
подвергалось обработкЪ на фабрикахъ, шло кустарямъ, и мномя бу- 
маготкацк1я фабрики въ значительной степени превратились въ разда- 
точныя конторы, въ типичныя организаци торговаго капитализма. Пред- 
приниматели ваходили для себя болфе выгоднымъ эксплоатировать 
крестьянъ въ ихъ собственныхъ избахъ, чёмъ собирать ихъ подъ кры- 
шею фабрикъ. Крестьянамъ же, стонавшимт, подъ гнетомъ крЪФпостного 
права, ткамество доставляло подсобный, но постоянный заработок. 
Съ точки зрёшя технической, развите кустарныхъ промысловъ въ 
указанный перюдъ. не представляло никакихъ трудностей, такъ какъ 
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тканк!) стапъ можно было съ одинаковымъ усизхомъ соорудить какъ 
ча фабри:Ъ, такъ п въ крестьянской йзбз. Этотъ фактьъ-—примитавность 
техникп—былъ одпой изъ главныхъ причинъ, дававшихъ возможность 
раздагочпымъ копторамъ свободно конкурировать еъ фабриками. По- 
слфдшя перфдго погибали подъ ударами кустарей, которые удлинешемъ 
рабочаго дня, безчелов$ чной эксплоатащей своихъ семей и усилешемъ 
питенсиввостн труда съ избыткомъ покрывали преимущества. крупнаго’ 
пропзводства.. еы 

Однако такое разложеше фабрики, ея разсфяв!е въ простразств®,, 
обратный переходъ промышленпаго капитала вЪ торговый, было, во 
вслкомъ случав, преходящимъ, п всюду устранялось дальнфйшимъ про- 
грессомъ техники. Вытфенеше ручного ткацкаго станка и замЗна его 
мехапическимъ, явлеше, наблюдавшееся въ Росаи въ 60-хъ и 70-хъь 
годахъ, оказалось губительнымъ для домашней промышленности, или, 
что то же, для кустарей. Оно отразилось на нашихъ кустаряхь не 
менфе тяжело, чфмъ распространеше машины”въ эпоху техвическаго 
переворота на ручныхъ ткачахъ Англи. Механичесый ткацый станокъ 
прирелъ къ колоссальпому росту числа рабочихъ, занятыхъ на фабри- 
кф. и къ прогрессивному экономическому вырожденшо кустарей. За 
тридцатилЪт!е, протекшее съ. 1866 г. по. 1895 г., число рабочихъ 
на хлопчатобумажныхъ фабрикахъ возросло съ 95.000 до 242.000, 
т.-е. больше, ч$мь въ 21/, раза, число же кустарей, занятыхъь въ 
той же отрасли, уменьшилось съ 66.000 до 20.000, т.-е. больше, 
звУт СЪ о раза; ирыми словауп,. въ 1866 году количество рабочихъ, 
работавшихь на дому, составляло 706/, работавшихъ въ фабричномт 
здаши. въ 1895 г. этоть проценть упаль до 8. 

Кром того, сокращалось и производство для непосредствеянаго по» 
треблешя. Мануфактура создавала, спльный спросъ на сырые матералы, 
и крестьянамъ оказывалось выгоднфе ихъ продавать, чЪмъ обраба- 
тывать. Къ тому же, большее изящество произведенйЙ крупно-кави- 
талистическлхъь предпрятШ при значительной дешевизнВ часто заста- 
вляло крестьянъ предпочиталъь ихъ произведенямъ собственнаго труда. 

Такъ съ прогрессомъ техники въ крупномъ производствВ соверша- 
ется развит общественнаго разд$лен1я труда; земледВме отдФляется 
отъ обрабатывающей промышленности, крестьянинъ либо идеть н 
фабрику. либо ограничивается земледфльческимъ трудомъ. 

При этомъ мелкое земледфльческое производство теряетъ часть своей 
устойчивости, лишаясь той опоры, которую оно имзло въ подеобныхъ 
промыслахъ, и спла его сопротивленя вновь развивающимся эконо- 
мическимъ формамъ понижается. | 

Такова осповпал тепденщя разватя промышленнаго капитала. Въ 
эпоху мануфактуръ, первой стади промышленнаго калитализма, ова 
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проявляется въ оравнительной елабой степени, отчасти деже вподиЪ 
маскируется возникновенемъ въ связи съ мзнуфактурами нфкоторыхъ 
вовыхъ и раззитемъ н$фкоторыхъ прежнихъ подсобныхъ промысловъ: 
поставка матер!аловъ для мапуфактуръ становвтся выгоднымъ дЪБломЪъ, 
и крестьяне, частью самостоятельно, частью при помощи предирини- 
мателей-каппталистовъ, беруть на себя производство этихъ матера- 
ловъ, если только позволяетъь техника дла. Въ эпоху машияъ кустар- 
ничество быстро идеть къ вымиран!ю. 

Въ земледвли капитализмь развивается, вообще, не такъ быстро 
и успфшно, какъ въ обрабатывающей промышленности. 

Техника сельскаго хозяйства не допускаеть того широкаго раз- 
дожеюня труда, какое наблюдается въ мануфактурахъ. Возможно ли, 
напр., раздфлить на составныя части такую операцию, какъ паханье? 
Къ тому же различныя земледфльчесвя работы выполняются въ раз- 
личное время, что еще бол$е уменьшаетъь значен!е техническаго раз- 
двлевл труда въ данной области. 

Поэтому, даже въ эпоху мануфактуръ, крупное и мелкое земле- 
дфльческое производство мало различаются по производительности тру- 
да, такъ что посл$днее довольно уси$шно выдерживаеть конкуренщю. 

Впрочемъ, крупныя земледфльческя предпр1ятя уже съ самаго на- 
чала обладаютъ известными техническими преимуществами, особенно въ 
сфер доставки средствъ производства съ рынка и готовыхъ продуктовъ 
ча рынокъ. Естественно, что п техника крупныхь предпрят! разви- 
вается быстр$е. И все-таки мелкое хозяйство еще долго продолжаетъ 
удерживаться въ конкурренши съ крупнымъ. Недостатки техники воз- 
награждаются весьма высокой напряженностью труда мелкаго земле- 
дфльца. Въ этомъ существенный недостатокъ такого хозяйства. Только 
громадная затрата трудовой энергия даетъ мелкому землед$льцу воз- 
можность устоять въ конкуренши, такъ что въ общемъ трудъ возна- 


граждается плохо. | 
5. Денежное обращен. 


Основной, почти всеобиий способъ распредВлев1я для капиталисти- 
ческаго общества есть обм$ нъ, неорганизованное, рыночное распре- 
яВлеше. Въ процесс обм$на каждый общественный классъ и каждый 
отдБльный членъ класез получаеть свою долю общественнаго продукта. 
Непосредственное распредлене сохранлется обыкновенно дишь вну- 
три семейнаго хозяйства. 

Значительному развитйо обмфна соотвЪтотвуетъ прогрессъ денежнаго 
обращеншя. Въ каптталистяческомъ пропзеолетвВ деньги— необходимый 
двигатель; безъ вихъ онб немыслимо. На деньги капитазяеть прюбрз- 
тзеть средства производетва и рабочую силу. Когда, иутемъ взаию- 
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д\йстия этихъ элемовтовъ производства, получается продукть, сбнъ 
онать-таки должент, быть проданъ за деньги. Ма выручевныя деньги 
или на часть ихъ вновь покупается рабочая сила, орудя п матералы, 
товаръ вновь продаетея и т. д. Затфмъ товаръ переходить изъ рукъ 
въ руки до потребителя опять съ помощью денегъ. 

Такимъ образомт,, для нормальнаго хода капиталистической жизни 
является въ высшей степени важнымъ, чтобы денежное обращеше со- 
вершалось правильно и безпрепятственно, чтобы предложенше денегь 
всегда соотвфтетвовало спросу. Какимъ образомъ это. достигается ? 

Какъ было указано, деньги представляють изъ себя такую форму 
стопмости, которая допускаеть сбережен!{е на неопред$ленное время 
и накопленте въ неограничениомъ количествф. Благодаря этому, 
ояф порождають и стремлеше къ безграчичному накопленшю и сбереже- 
ню. Въ результат — общая сумма денегъ въ стралЪ съ мБновымъ хозяй- 
ствомт, почти всегда значительно превосходить то количество, которое 
пепосредственно необходимо для обращеня. Весь излишекъ находится 
внф сферы обращен!я— въ карманахъ, сундукахъ и подвалахъ владфль- 
певъ—и играеть роль денежнаго сокровища. 

Именно благодаря существоваю сокровища, предложеще на де- 
нежномъ рынкЗ можеть при обыкновенпыхъ уеловяхъ легко и быстро 
приноравливаться въ спросу. 

Спросъ на. деньги опредФляется совокупностью условй обыфна п 
кредита. Величина этого спроса для извЪфстнаго пег1ода времевя, какъ 
было выясвено, узнается слБдующимъ образомъ: къ суммф цЪчъЪ то- 
варовъ, продающихся за наличныя, прибавляется сумма приходящихся 
въ данный перодъ срочныхъ платежей—минусъ тБ изъ нихъ, которые 
взаимно уничтожаются, и результать дфлится на среднее число 0бо- 
ротовъ монеты. СлБдовательно, колебатя спроса на деньги зависятъ: 
либо оть изм5невшй количества, и цфиъ товаровъ, либо оть изм нев! въ 
размБрахъ и техникЪ кредитнаго дфла, либо оть измфненш въ скоро- 
сти обращен1я денегъ. 

Допустимъ, что для перода въ 1 нед$лю общая сумма пфнъ про- 
даваемыхъ на рынкф за наличныя товаровъ составляеть 1 миллонъ 
рублей, сумма срочныхъ платежей минусъ тф, которые взаимло уни- 
чтожаются—1/› миллюна, среднее число оборотовъ монеты—1. Тогда 
цифра спроса на деньги равняется 1.500.000 рублей. На слфдующую 
пед$лю, благодаря возрастаню количества или повышеню дпфны то0- 
варовъ, общая сумма, пхь цфнъ—11/, миллюна рублей, при неизмн- 
ныхъ остальныхъ условяхъ. Лишн!е 1/, миллюна покупалели товаровъ 
принуждены вынуть изъ своихъ сундуковъ и заплатить продавцамъ— 
инымъ способомъ нельзя пробрзсти товаровъ. Предложене денегъ, 
т.-е. количество ихъ въ обращенш, оказывается увеличеннымъ на !/› 
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миллона, а сокровище-—ва такую же сумму уменьшеввымъ. Наобо- 
ротъ, если бы сумма цуъ товаровъ ве увеличилась, а уменьшилахь, 
тогда часть денегъ, вмфсто того чтобы пойти въ уплату за товары, 
осталась бы въ кармакахъ владфльцевъ, увеличивая собою денежное 
сокровище. 

Точно такъ же обстоитъ дЪло при возрастанши или понижен суммы 
срочвыхъ платежей. При этомъ техника кредита иметь большое зна- 
чен!е. Съ развитемъ кредитныхъ учрежден! развивается «жиро-0бо- 
ротъ», сущиость котораго заключается въ слфлующемъ. Отдфльныя 
предпрятя держать свои деньги въ банкахъ на текущахь счетахъ. 
Банки при этомъ выступають въ качествЪ каесировъ этихъ предирия- 
тй. Положимъ, что Ивавовъ, имъюций деньги на текущемъ счетЪ 
въ данномъ банкф, долженъ уплатить Петрову, имбющему текущий 
счеть въ томь же банкЪ, нЪкоторую сумму денегъ. Съ этой цфлью 
Ивановъ дфлаеть заявлене банку (пишеть «чекъ»), чтобы онь пере- 
писалъ соотв5тетвующую‘ сумму ст, одного счета на другой. Такимъ 
образомъ, Ивановъ разсчитывается съ Петровымъ безъ всякато по- 
средства денегь. Но разныя лица могуть хранить свои деньги въ 
разныхь банкахъ. Въ виду этого создаются особыя учрежденя—-име- 
нуемыл разсчетными палатами—которыя производять разечеть между 
банками. Въ разсчетныхь палатахъ сопоставляются сумма, которую 
данный банкъ долженъ уплатить, съ суммой, которую онъ должень 
получить. Деньгами выплачивается лишь разница. Есля нзтъ кредпт- 
ныхъ учрежденй, въ которыхъ сопоставляются и переводятся долги 
различныхъ предпрятй, то для кредитнаго рынка требуется больше 
денегъ: приходится деньгами расплачиваться отчасти и по такимъ дол- 
гамъ, которые взаимно уничтожились бы, если бы были одновременЕо 
приведены въ извфстноеть и взаимно сопоставлены; сумма такихъ 
долговъ увеличиваетъ собой количество денегь въ обращения вмы$сто 
того, чтобы перейти въ сокровище. 

Допустимъ теперь, что при неизм$нной сумм$ цфнъ товаровъ— 
1 миллюнъ, и при неизмЪнной сумм$ срочныхъ платежей—1/, миллона, 
среднее число оборотовъ монеты повысилось съ 1 до 2: товары и 
деньги обращаются быстрЪе. Тогда рынокъ успфваеть вмото одного— 
два раза воспользоваться одной и той же суммой денегъ; капиталистъ, 
напримфръ, усп$ваеть за свою 1.000 рублей купить средства, произ- 
зодетвз, затфмъ вернуть ее изъ продажи своихъ товаровъ и вновь 
купить на нее средства производства, т.-е. вместо 2.000 обойтись 
одной тысячей рублей. Весь денежный рынокъ требуетъ, слФдовательно, 
только 750.000 рублей, вмФето прежнихъ 1.500.000; лишшя 750.000 
‚остаются невынутыми изъ кармана ипхъ владзльцевъ и увеличивають 
собою сокровище. При умевьшевюн скорости товаро-девежнаго обра- 
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щевя гропеходягь противоположвыя явлешя, и заеть сокровища по- 
реходитъ въ сферу обращешя. | 

Такимъ образомъ, при пормальпомъ, обычномъ течени дзлъ уста- 
навливается соотвЪтстые между спросомъь и предложешемъ девегъ. 
Сокровище вграетъ роль резерва, откуда депьгн приливаютъ, въ слу- 
ча падобности, въ область обращешя, п куда отливаетъ, въ проти- 
воположномъ случа, ихъ излишекъ. 

Съ развийемъ капиталистическаго общества сумма денегъ, обра- 
щающихся на рыпь$, возрастала гораздо быстрфе, чфмъ сокровище; 
но и сокровище должно было увеличиваться, такъ какъ въ противвомъ 
случаБ оно, съ течешемъ времени, оказалось бы недостаточнымъ для 
регулирован1я громаднаго денежнаго рынка въ его колебашяхъ. Про- 
изводство депегъ необходимо должно было возрастать. И дЪйствительно, 
еще самые первые шаги капитализма въ Европ ознаменованы были 
вебывалымъ привозомъ благородныхъ металловъ изъ новооткрытыхъ 
страпъ, особенно Америки. Зпачеше этого прилива денегъ, впрочемъ, 
ослаблялось до извфетной степени тмъ фактомъ, что стопвмость де- 
вегь, а стало быть и ихъ покупательная сила, понизилась по сравненю 
съ средневф$ковымъ м!ромь; „а это зависфло отъ большей, ч$мъ прежде, 
легкости добыван!я депежныхъ металлоръ, благодаря которой коли- 
личество общественно-трудовой энергш, воплощенное въ данной суммВ 
денегь, оказывалось значительно уменьшеннымъ. 

ДЪФло не ограничилось тёмъ, что въ обращен!е была брошена масса 
благородныхъ металловъ. Спросъ на деньги возрасталь съ громадной 
быстротой, и съ течешемъ времени вызвалъ прим$неше, кромЗ метал- 
лическихъ денегь, еще такъ называемыхъь банковыхъ билетовъ 
или банкнотъ, которымъ соотв$тствовали наши довоенные вредят- 
вые билеты. 

Сущность банковыхъ билетовъ, которые, наравнЪ съ металлическими 
девьгамп, выполняють функцио средствъ обралцешя, лучше всего вы- 
ясняется изъ истори ихъ возникновеня. 

Какъ мы уже зваемъ, Средше вЪка отличались необыкновеннымъ 
разпообраз!емъ монетъ. Едва ли не каждый феодалъ чеканилъ деньги 
по установленному пмъ образлу. Это вносило чрезвычайную путаницу 
въ денежное обращен1е, и далеко не всяюй умЗлъ разбираться въ 
обрашавшихся на рыпкф монетахъ. Распознаваще денегь— опред$лен!е 
ихъ достопнства—стало дфломъ особыхъ спещалистовъ—есреднев$ко- 
выхъ «бап;ировъ», главпымъ запяпемъ которыхъ былъ размфнЪъ раз- 
личныхъЪ монеть. 

Купцы поспли свов леньгп къ этимъ «бапкирамъ», размфнивали 
сботвЪтственно свопуъ издобноетямь пли же оставляли свой капиталы 
у нихь на хранеще. Въ послЪфднемъ случаВ банки условно выражали 


полученные ями вклады въ какой-нибудь одисй девожной единицВ, п 
записывали соотв тствующую сумму за вкладчикомъ. Всяке яповые взно- 
сы и выдачи отмфчались, конечно, на счетахъ клента, который упла- 
чивалъ банкиру, исполнявшему обязанности его кассира, известное воз- 
награждене. 

Такого рода банки раньше всего возникли въ торговыхъ городахъ 
Итали. На первыхъ порахь купецъ, желави!й уплатаять деньги своему 
кредитору, долженъ быль лично явиться къ банкиру, взять у него 
соотвзтствующую сумму и передать ее по принадлежности. Если же 
кредиторъ хранилъ свои деньги у того же самаго банкира, то долж- 
никъ дВлаль распоряжеше о перечислен суммы, равной его долгу. 
на счета кредитора. Однако съ течешемъ времени эти операция зпа- 
чительно упростились. Банкиры стали выдавать своимъ кментамъ 0со- 
быя депозитныя квитанщи, т.-е. удостов5решя о прем$ на хранеше 
денегъ. Купцамъ уже не было надобности являться лично въ банкъ. 
Для уплаты денегь своимъ кредиторамъ они дзлали на квитанщяхъ 
передаточныя надписи, которыя обезпечивали посл$днимъ возможность 
въ любое время получить у банкира металличесыя деньги. Поскольку 
банкиры пользовались довзр!емъ въ средф купцовъ, лица, получавийя 
вместо денегь депозитныя квитанщи или чеки, не сп$шили обмфнивать 
ихъ въ банкВ на металлъ, а хранили ихъ у себя или пускали въ даль- 
нЪйпий оборотъ. 

Банкиры стали замфчать, что значительная часть выдаваемыхъ ими 
квитанций не предъявляются къ разм$ну на полноцфнныя металличе- 
сыя деньги, и что известная часть хранящрхся у НнихЪ вкладовъ 
лежить всегда неприхосновенной. Это побудило банкировъ пускать въ 
обращеше, помимо депознтныхъ квитаншй, которыя выдавались вклад- 
‘чикамъ и въ точности соотвфтствовали внесеннымъ ими суммамъ, еще 
друмя квитанши, непокрытые металломъ. Опытъ указывалъ банкиру, 
какая часть выпущенныхъ имъ документовъ всегда остается въ обра- 
щен и не предъявляется къ обмфну. Сообразуясь съ этимъ, онъ 
получалъ возможность опредфлять размфръ общей суммы кеобезпечен- 
ныхъ металлической наличностью денежныхъ знаковъ, которую опъ 
можеть выпустить въ обращене, не рискуя отказаться отъ разм$на. 

Указанная операщя банковъ получила назваше эмисс1онной 
операци, & выпускаемые ими денежные знаки—банковыхъ билетовъ, 
банкноть или разм нныхъ бумажныхь денетъ, 

Съ развимемъ капитализма эмиссонные банки прюбр$ли огромное 
значеше во вс$хъ передовыхъ странахъ. ВифетВ съ обм$вомъ возросла 
потребность въ денежныхъ знакахъ. Таке знаки выпускалась въ до- 
статочномъ количеств эмиссюонными банками. Послфлше уменьшалн 
потребность въ металлическихъ деньгазь и оберегали каниталистиче- 
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скому хозяйству т массы общественваго труда, которыя при отсут- 
стаи бавЕкноть приходилось бы затрачивать яа добычу благородныхъ 
металловъ. 

Въ настоящее время эмиссюнные банки либо находятся въ рукахъ 
государства (нашъ бывш. Государственный банкъ), либо въ рукахъ 
‘частвыхъ акцонервыхъ обществъ (таковы, напр., Англйсый баакъ, 
Франпузскй банкъ ит. д.). Въ послднемъ случа ови подчинены 
строгому контролю государственной власти и носять полуофищальный 
характеръ. р аа 

Количество необходимыхъ денежныхь знаковъ опредфляется, как» 
мы видфли, экономическими законами. Выпускъ банкноть сверхь этого 
количества создаеть въ странф избытлокъ денежныхъ знаковъ. Если 
бы это были металличесыя деньги, то весь избытокъ вышелъ „бы изъ 
обращеня и образовалъ бы денежное сокровище; въ обращен!и оста- 
лось бы количество необходимое для потребностей обмфна. Нри налич- 
вости банкнотъь и благороднаго металла, всяюй предпочитаетъ, ко- 
нечно, хранить въ качествЪ «сокровища» не банкноты, а золотыя деньги. 
Поэтому веякое чрезм$рное увеличене количества банкноть влечеть 
за собой увеличене требовавй разм$на послфднихъ на золото. Эмис- 
‹онный банкъ при этомъ можеть очутиться въ чрезвычайно тяжеломь 
положенм, и дойти даже до банкротства. Чтобы избЪгнуть подобнаго 
рода явлен1я, государство вводить дфятельность эмиссюнныхъ бавковъ 
въ строго опредфленныя рамки, устанавливаемыя закономъ страны. 

Ограничешя выпуска банкнотъ въ разныхъ странахъ различны. Въ 
Австро-Венгрш, наприм$ръ, 2/., находящихся въ обращени банкнотъ 
должны быть покрыты золотой наличностью; если ихъ общее количество 
превытаеть 200 миллюновъ гульденовъ, то государствомъ взимается 
съ излишка пяти-процентный налогъ. Тоть же принцштъ положенъ въ 
основу дфятельности гермаНскаго змиссюннаго банка. У насъ въ Рос- 
си до войны дЪйствовала англйская система. По закону 1897 года 
Государственный банкъ имфль право выпускать кредитныхъ билетовъ 
на сумму въ 600 миллюновъ рублей подъ золотое обезпечене въ 300 
милл!оновъ. Все, что выпускалось сверхъ 600 мил., должно было быть 
цфликомъ покрыто золотомъ. Эмисоюнное право Государственнаго бан- 
ка, право выпуска непокрытыхъ золотомъ кредитныхъ билетовъ (со- 
отвфтствующихъ банкнотамъ), изм$рялось, такимъ образомъ, 300 мил- 
люновъ рублей. 

Несмотря, однако, на законодательныя ограничен1я выпуска банк- 
нотъ, государство нерздко используеть эмиссюнные банки въ своихъ 
цфляхъ. Оно руководствуетея прл этомъ не потребностями обращения, 
а ивтересами своей казны. Выпускъ банкноть играетъ для государства 
роль безпроцентнаго займа; оно печатаеть «кредитки» и оплазиваетъь 
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ми казенные заказы, государственную службу ит. д. Особенно часто 
осударство прибфгаетъ къ этой операщи, когда оно ощущаеть острую 
ужду въ деньгахъ, а обычныхъ налоговыхъ поступлевшй оказывается 
едостаточно. Въ такомъ положени государство бываеть во время 
ойны, револющм и т. п. Но, выпуская чрезм$рное количество банк- 
отъ, государство вызываетъ описанное выше явлен!е. Количество банк- 
отъ, предъявляемыхъ къ разм$ну на металлъ, все увеличивается, и 
осударство вынуждается объявить о прекращени разм$на. 

Силою закона оно заставляетъ гражданъ принимать неразм $ иныя 
бумажныя деньги», и само тоже принимаетъ ихъ въ уплату податей, 
алоговъ и т. д. Банкнотное обращеше при этихъ условяхъ превра- 
уается въ бумажно-денежное. Такое превращене банкноть въ не- 
азм$нныя бумажныя деньги имфло м$ето почти во вефхь воюющихъ 
транахъ, въ томъ числ и въ Россш, гдЪ разм$нъ кредитныхъ би- 
етовъ на золото былъ прекращенъ закономъ 26-го юля 1914 года. 

Рядомъ съ неразмЪнными бумажками золото въ обращеши не удер- 
‘ивается: оно или превращается въ сокровище, или уходить за гра- 
ицу для уплаты за привозные товары. Въ сфер$ внутренняго обра- 
ея остаются однф бумажныя деньги, но ихъ обыкновенно бываетъ 
лишкомъ много. Уйти изъ обращешя имъ очень трудно: за границей 
хь не принимають, а сокровище они довольно сомнительное, нена- 
ежное. Въ результатЪ количество бумажныхъ денегъ оказывается выше 
отребностей обращешя, и имъ приходится выполнять фунЕецио, ко- 
орая раньше выполнялась значительно меньшей суммой денежныхъ 
наковъ. Это влечеть за собой обезцЁнен!е бумажныхъ денегъ, и со- 
тв$тствующее повышене цфиъ на товары. 

Если въ обращеви наряду съ бумажными деньгами сохраняются 
еталличесмя, то посл дея расп$ниваются выше. На металлъ, Еакъ 
оворятъ, устанавливается лажъ. Это значить, что за металлическую 
енежную еданицу уплачиваютьъ изв$стную надбавку, или, наобороть, 
%» неразм$нную бумажно-денежную единицу даютъ меньше ея номи- 
альной стоимости. Случаи установленя лажа въ истори денежнаго 
бращеня представляютъ далеко не р$дкое явлеше. 

Особенно интересные факты даетъ въ этомъ отношени Великая 
ранцузская револющя. Въ 1790 г. Нацюнальное Собраше превра- 
ило свои ассигнаты (типъ государственнаго займа) въ бумажныя деньги. 
‚огда ассигнатовъ было сравнительно немного, ихъ цфиность мало от- 
ичалась оть цфиности металлическихъ денегъ, но лишь только выпускъ 
ссигноватовъ сталь возрастать, какъ они начали стремительно обез- 
Фнивалься. Такъ, въ назалЪ 1791 года, когда ассигнатовъ было меньше, 
Фмъ на милмардъ франковъ (точн$е ливровъ, — металличесый ливръ 
авнялся` 80/,, теперешняго франка), за 100 франковъ эссигнатами да- 
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вали 9! франкъ металломъ; въ явварф 1793 года, когда количество 
зесигнатовъ было доведено почти до 3-хь миллардовтъь они обезц®нились 
до 519/.. Дальнфйший выпусвъ ассигнатовъ-—въ 1796 г. ихъ количе- 
ство дошло до 46 милмардовъ—привель къ ихъ катастрофическому 
обезцфнешю. Въ мартВ 1796 г. за 100 фр. асеигнатами давали 1/. 
франка металломъ, т.-е. въ 300 разъ меньше ихъ номинальной стои- 
мости. Дфло доходило до того, что за телячью вотлету платили 650 фр., 
за щуку 1000 фр., за пирожное 50 фр. ит. д.—У васъ въ Роса 
обезц$нене ассигнайй, явившеся результатомъ ихъ чрезмфрнаго вы- 
пуска въ конц ХУШ и въ первыя десятилё ия ХХ столБия, доходило 
до 20 копеекъ серебромъ, причемъ это обезц$невше, какъ и въ пре- 
дыдущемъ примфр$, шло параллельно росту количества ассигнащй. 

Ц$на банкнотъь или бумажныхъь денегъ, выраженная въ металл, 
носить назваше курса. Внутри страны курсъ бавкноть не подверженъ 
колебан1ямъ; на иностранномъ рынк$ эти колебаня ограничены весьма 
тъсными пред$лами. Въ международной торговлВ расплата за товары 
производится обычно не металлическими деньгами, а векселями, т.-е. 
опредфленнаго рода долговыми расписками, составленвыми въ узако- 
ненной форм$. Положимъ, русск торговецъ А отправилъ парт пше- 
ницы англ1Искому купцу С. Англшевый фабрикантъ Д продалъ на, такую 
же сумму машины русскому В. Тогда В покупаеть у А вексель на 
англичанина С и посылаеть англичанину Д, который п получаеть съ 
С по этому векселю. Пересылать денегъь вовсе не пришлось, а каждый 
получилъ ‹вое; избфгнуты издержки и рискъ двойной пересылки. По- 
добную же роль играютъ и банкноты (кредитные билеты), разсматри- 
ваемые па международномъ рынк$, какъ обязательства той страны, 
которая ихь выпустила. Если сумма, которую данная страна должна 
уплатить другимъ странамъ въ опредфленный промежутокъ времени 
(за привезенные товары, проценты по займамъ и т. д.), окажется боль- 
ше той суммы, которую послЪдн1я должны уплатить ей, то на между- 
народномъ рынкЪ образуется избытокъ векселей и банкноть первой 
страны. Это влечетъь за собой увеличенное ихь предложене на ино- 
странныхъ рынкахъ. Охотниковъ покупать ихъ находится мало, и они 
начипаютъ обезцфниваться. Но это обезцфвеше иметь известные 
пред$лы. 

Положимъ, что въ Германа образовался избытокъ русскахъ вексе- 
лей и креднтныхъ билетовъ, что ихь больше той суммы, въ которыхъ 
нуждается Гермавя для покрышя свопхъ текущихъ обязательствъ Рос- 
чи. Въ этомъ случаф спросъ на наши векселя и кредитные билеты 
незначителен, и полной стоимости, изъ разсчета, какъ это было до 
войны, 216 марокъ за 100 рублей, за нихъ никто платить не будетъ. 
Курсъ рублей начнеть понижаться. При эмъ отъ можеть дойти до 


-— 175 


такого уровпя, когда соботвепникь вашего вредитнаго балета пред- 
почтеть его не продавать, а отправить въ Петербургъь и размять 
на золотые рубли, которые всегда выражаются въ одной и той же 
сумм германскихъ золотыхъ марокъ. Пересылка русскаго золота въ 
Берлинъ, вмфет$ съ упаковкой и страховкой, стопла тогда 81 
копейку со 100 рублей. Вычетъ изъ нормальной курсовой стоимости 
рубля 0.819/, и даетъ тоть пред5ль, ншке котораго курсъ размЗн- 
выхъ русскихъ креднтныхь билетовь въ БерлинЪ упасть не могъ. 
Если бы въ Герман оказался недостатокъ русскихъ кредитпыхъ би- 
летовъ, то изм$неше курса сложилось бы въ пользу Росеи, но выше 
пормальнаго курсъ могъ бы подпяться только на 0.810/.. Такимъ обра- 
зомъ курсовыя колебаюя русскихъ кредитныхъ билетовъ въ Германа 
или германскихъ бапкноть въ Росфи были ограпичены 1, 629/., если 
считать колебан1я въ сторону повышеня ин понижевшя. Изъ приведен- 
наго примБра яспо, что курсовыя колебаня зависятъ отъ разстоявя 
между странами. Разница между высшими и низшими курсами рус- 
скихъ кредитныхъ билетовъ измфрялась въ Апглш 3 рубл. 61 коп. со 
100 рубл., въ ПарижБ 4 рубл. 2 коп., въ Нью-ЮрьЪ 9 рубл. 2 коп., 
ит. д. 2 

Иначе ‘обетоить вопросъ съ нбразмнными бумажными деньгами. 
Паден!е ихъ курса не ограничено никакими предЪлами: курсъ нераз- 
мБниыхъ бумажныхъ денегъ, понижаявь подъ вляшемъ указапныхь 
выше. экономическихъ, а также политическихъ причинъ, т,-е., недо- 
вЪрйя къ выпускающему пхъ правительству, можетъ падаль много ниже 
ихъ нормальной курсовой стоимости. 

Падеше курса, естественно, вызываеть повышене вс$хъ пфиъ вну- 
тря страны, а повышеше курса, наоборотъ, падене цфнъ. Но коле- 
башя цфиъ не сразу слфдують за изм$невями курса. Всего быстр$е 
приспособляются къ курсу цфны тЬхъ товаровъ, которые производятся 
главнымъ образомъ для вывоза, и тъхъ, которые ввозятся изъ-за, гра- 
ницы: это именно потому, что курсъ бумажевъ опредляется прежде 
всего на заграничномъ рыпк$; на внутреннемъ депежпомьъ рынвкВ опъ 
не можеть прямо опредЪляться съ точностью, такъ какъ тамъ почти 
не обращаются металлическля деньги, по которымъ устапавливается 
курсъ бумажныхъ. Боле медленно измфнлются цфны тБхъ товаровъ, 
которые ввозятся или вывозятся только отчасти, & преимущественио 
производятся и потребляются внутри страны. Всего позже приходять 
ВЪ соотвзтстве съ высотой курса ц$иы т$хъ товаровъ, которые и 
производятся и потребляются внутри страны. Въ числу такихъ товё- 
ровъ привадлежпть и рабочая сила. Поэтому, падение курса, вообще, 
невыгодно для рабочаго класса: цфны необходимыхъ средствъ къ жи- 
зни повышаютея быстрфо, чфыъ заработпая плата; капиталисты ни- 


когда не спфшать повысить ее сообразно съ повытешемъь дЁЕЪ яз 
средства къ жизни. 

Неразмфнныя буяажныя деньги оказываются такимъь образомъ крайне 
неустойчивымъ мфриломъ цфняости. Для мФнового хозяйства онф чрез- 
вычайно неудобны, потому что коммерчесме разсчеты становятся ве- 
возможными. Торговать при помощи рубля, который каждый день мЪ- 
няеть свою цфиность, №0 же, что мБрить аршиномъ, который то и дёло 
мЗняетъ свою длину. . 

Чтобы избЪфгнуть этого ненормальнаго явленя, вс страны, пере-` 
живавш]я Такое бумажно-денежное обращеше, стремились къ возста- 
вовленю металлическаго обращен1я п, слфдовательно, устойчивой де- 
нежной единицы. Въ первыя десятилЪ тя прошлаго вфка руссыя ассиг- 
нащи сильно упали въ курс, который притомъ непрерывно м$Фнялся. 
Когда дальнфйпне выпуски ассигнатй были прекращены, курсъ сталъ 
бол$е или менфе устойчивымъ и колебался около 27 коп. серебромъ 
за ассигващонный рубль. Тогда р$фшено было произвести денежную 
рефовму, которая была проведена рлдомъ послфдовательныхь м$ръ, 
принятыхъ съ 1839 г. по 1843 г. 3 руб. 50 коп. ассигнащями были 
приравнены 1 рублю серебромъ. Ассигнащи въ указанной пропорщи стали 
разминваться на «кредитные билеты», т.-е. банкноты, которые, въ свою 
очередь, безпрепятственно размфнивались на серебро. Денежное обра- 
щеше было такимъ образомъ упорядочево, но ве надолго. Крымская 
война снова вызвала усиленный выпускъ кредитныхъ билетовъ, и пра- 
вительство въ 1858 г. вынуждено было прекратить размБнъ. Въ Росаи 
опять вопарилось на долгое время бумажно-ленежное обращене. Курсь 
опять сталъ колебалься, и въ 80-хъ годахъ падалъ почти цо полтин- 
ника (когда угрожала война съ Геруашей). Въ 90-хъ годахъ курсь, 
благодаря ряду м$ръ, твердо установился на 66—67 копейкахъ золо- 
томъ, т.-е. на 2/; вормальной стоимости. Тогда правительство присту- 
пило къ реформЪ, которая была проведена нфеколько иначе, чЪмъ въ 
1839—43 гг. Выфето того, чтобы приравяять неразм$нный и кредитный 
рубль 66—67 копейкамъ, было уменьшено содержаве золота въ рублЪ 
на */., и кредитный рубль сталъ равенъ новому золотому рублю, т.-е. 
по существу 662/, прежвихъ золотыхъ копеекъ. Старый рубль равиял- 
ся 26,136 долямъ, новый— 17,424 долямъ чистаго золота. 

Описанные методы приведен!я въ соотвЪтетве одчихь денежвыхь 
знаковъ съ другими носить назваше девальвации. 

НаханунВ м!ровой войны крупныя воюющия страны ве обладали 
устойчивой денежной системой, въ основЪ которой лежало’ золото. Бавк- 
нотное обращеще всюду дФйствовало нормально. Война повлекла за 
собой во вс®хъ воюющихь странахъ прекращене размфна банквотъ 
яз Золото, и слВховательно, установлене бумажно-денежнаго обраще- 
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м. Выпуекъ бучажныхь денегь достигь всюду хохоесальныхь раз- 
воовъ; въ Россш, напримфръ, количество девежныхь  знакоэъ 
зеличилось въ 30—35 разъ тю сравнешю съ мирнымъ временемъ. 
становлете бумажно-денежнаго обращеня вызвало обезпВнене де- 
гъ, и было одной изъ главныхъ причинъ роста дороговизны въ воюю- 
ахъ странахъ н, въ особенности, въ Росии. 


‚ Распред$лене общественнаго продукта между раз- 
личными капиталистическими клаезамн. 


а) Прибыль. 


Съ тЁхъ поръ, аБъ вознпЕеъ общественный классъ торговцевъ, 
ановеыюсь 0600 выпзажене—прибыль—для обозначеня его доля 
ь общественя®-, продувктб, тогда вавБъ долю ремесленника, чатр., 
юзначали словомъ «зарзготокь». Различще этахь термивовъ ясяо ука- 
заетъь нз то, чго по воззрзшямъ, господетвуютимь среди общества, 
ходь ремеслеаниха является поямымь результатомъ его трудь, тогда 
въ доходь торговца нео находится въ такой зависимости отъ его 
уда. Принято думать, что торговець ничего не пронзводитъ, 
въ Бказъ продукть выходить изъ его руБкъ въ такомъ же БидЬ, въ 
жомъ быль вать приебовтенъ; трудь ремесленнихз, наосборотьъ, про- 
водитъ очевадныя изм5немя въ мэгер:алВ, создаеть новый продуктъ. 

Эзгляжь этоть осяовывается на одной вадимости явлевшй м выте- 
ють изъ ошабочнаго суждешя. Продувть нельзя счятать закончея- 
3гъ, ии очъ не можеть быть потребленьъ тамъ, гдв овъ произведент,; 
‚ремфщев:е его изъ одной мостноста въ другую ила изъ одного хо- 
шотва въ другое ссть чеобхолимая завлючительная операшя «поо- 
водства», Въ атомъ смыслВ трудь торговца наячбмъ не отличаетсл 
ъ ремесленкаго труда; и ПоскольБу прибыль епредБляетея обще- 
венно-полезной затратою труловой энергии со стороны торговца, пс- 
оль5у она есть настолний заработокъ. 

Но въ томъ-то и дЁзо, что доходъ купца отнюдь не сводится, во- 
не говоря, къ одному гогговому заработку. Купець съ самаго назала 
ютупаеть эъ роли торговаго вапиталиста. Онъ подчаяяетъ 
$% мелыя предядяиял; я та прибыль, которую онъ изъ няхъ извле- 
етъ, находится въ зависимости не оть всличества выполняэмаго имъ 
Ике: гвенно-голезааго труда, а оть размфровъ его капитала н его 
астя нажь производятеляии. Такимъ образомъ, въ наибольшей своей 
шти прибыль не есть заработокь; и чБмь дальше, тёыъ въ большей 
епезо дВНетвительный торговый ззработокъ тонеть въ торговой «гри- 
и», оказывзетея ничтожнымь по сравнению съ ней. 

То же отессвтся ч вь промышлечасиу капяталисту: получаемая имъ 
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прибыль ве стоить ва въ какомъ соотвЪтетви съ величаною тх 
затрагь трудовой энерми, которыхъ стоитъ ему его организаторска, 
дфятельность. Наоборотъ, параллельно съ расширешемъ предпрятя 
капиталисть, обыкновенно, передаеть все ббльшую часть своей работ 
паемнымъ работникамъ и сокращаеть разм$ры своего организаторска 
го труда; а прибыль въ то же время возрастаеть. 

Вь этомъ смыел$ обыденное противсположен1е капиталистическо 
прибыли заработку вполыьф соотвфтствуеть дЪфйствительности. 

Происхождеще промышленной прибыли было выяснено въ предылу 
щемъ: она возникаеть изъ прибавочной стоимости, т.-е. изъ приба 
вочнаго трудз наемныхъ рабстниковъ. Прибыль торговаго капитала в 
домашне-калиталистической систем$ такжо являетея результатомъ при 
бавочпаго труда мелкихъ производителей, независимыхъ только фор 
маьно; разница между обоими случаями несущественнаф», п все болв 
сглаживается по мЪрф того. какъ торговый капитализмь переходит 
в» промышленный. 

Изсафдуя вопрось о прибыли капиталиста, надо прежде всего при 
кять во внимане, что норма прибавочной стоимости далеко не досла 
точная мЪра прибыли; норма, эта, выясняеть только одну сторону дзла-- 
насколько невыгодно для работника быть пеполнителемъ въ чужом 
предирлятш, но она не показываетъ другой стороны д$ла-—васкольк 
для капиталиста выгодно вести свое предпряте. 

Въ предыдущемъ разбирался одинъ прамфръ капнталистическаг 
предпраят1я— производство ружья. Норма прибавочной стоимости был 
тамъ 100%/‹, потому что т$ 121/. рублей, которые капиталисть затра 
тилъ ва покупку рабочей силы, принеели ему 125 часовъ прибавознаг 
труда, соотвЗтетвующихъ 121/, рублямъ. Но каппталисть вложилъ в 
ДЪло не одинъь перем$нный капиталъ, а еще `50 рублей постоян 
наго капитала—затрата на матералы и орудя. Онь, по его расчету 
получиль 121/, рублей прибыли на цпфлыхъ 621/. рубля затраченнаг 
капитала, или 209/, на, капиталъ. Число процентовъ прибыли на вес. 
капиталу называется пормою прибыли. 

Очевидьо, что норма прибыли меньше пормы прибавочной стоимости 
нотому что норма прибавочной стоимости считается съ одного перем$н 
наго капитала, & нофма прибыли—ео0 всего капитала, и постоявинаго 
ни перем$ннаго. Въ приведенномъ примЪрф весь капиталъ въ 5 раз 
больше перем$ннаго, и норма прибыли въ 5 разъ меньше нормы при 
бавочной стоимости. 

У другого предпринямалеля въ дЪло затрачево, положимъ, сравни 
тельно еще большее количество постояннаго капитала, вапр., цфлых1 
1121/, рублей на тз же 121/, рублей перем ннаго. Тогда, при той ж 
нормЪ пребавочной стоимости, норма прибыли всего 12,5:125, т.-е. 109/, 
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зфдовательно, зторое предипряте представляется менфе выгоднвымъ, 
$мъ первое; и зависить это оть того, что постояннаго капитала вло- 
но во второмъ предпряти значительно больше. 

Вообще, при одинаковой норм прибавочной стоимости, норма при- 
были ТФфмъ ниже, чфмь меньше перемф$нный каплталь по сравненю 
"Ъ ПОСТОЯННЫХЪ. 

Иначе это выражаюгь такь: норма прибыли при данной нормЪ 
'рибавочной стоимости т5мь ниже, чБмъ выше органпчесвЕй со- 
‘тавъ капитала. «Органическихь составомъ» капитала пазываютъ 
тношете по стоимости между его постоянной и переманой частями; 
выше» считается органически составъ тогда, когда постоянная часть 
твосительно больше,—п это потому, что процесесъ развития, какъ бу- 
етъ дальше выяснено, ведетъь къ возрастанию отпосятельяой величины 
‘остояннаго капитала. 

Весь предыдупий расчетъ представляеть дЬло въ очень упрощев- 
зомъ вид: рфчь идеть вь немъ о норм прибыли только для од. 
ого оборота капитала. Канпяталисть купить однажды матералы 
1 орудя, навялъ рабочихь, продалъ товаръ, и затраченный капиталь 
зернулея съ прибылью. Въ дЪйствительностп дБло пронсходять не 
акъ просто. Предприниматель не ограничираетея однимь оборстомъ 
'воего капитала, а ведеть дфло въ течеше боле пли менфе долгаго 
зремени. Выгодность своего предпрятя онъ измфряетъ процентомъ при- 
Зыли за годъ. По м$рЪ надобности онь покупаеть рабочую силу, 
рудя, матералы; по мЪфр$ возможностя-—-онъ продаеть товаръ. 

Его каниталъь дфлаетъ цзлый рядъ оборотовъ; притомъ обороты эта 
тевозможно съ точностью отдфлить одинъ оть другого. Нредпряннма- 
ель одновременно и продаетъ изготовленный товаръ, и производить 
юсредствомъ купленной рабочей силы новый, и покупаеть все необ- 
‹одимое для дальнзйшаго производства. Денежный каппталъ затрачива- 
ея по частямъ, н по частямъ возвращается, и далеко неравчомфрно. 

Затрата на покупку рабочей силы возвращается капиталнету пВли- 
Фюуъ при каждой продаж товара, который созданъ потреблешемъ этой 
›абочей силы. Точно также возвращается цфликомь при каждой про- 
(ак стоимость матер!аловъ, которые пошля ва производетво товара. 
ели, напр., капиталисть продаеть 1.000 аршинъ ситцу, то онъ дол- 
кенъ при этомъ выручить все, во что ему обошлись матералы и рабочая 
шла, потребленная при производетв$ данныхъ 1.000 аршияь (онъ дол- 
венъ, конечно, получить, сверхъ того, прибыль, но ее пока можно 
ютавать въ сторон$). | 

Не то происходить съ капиталомъ, затраченнымъ на орущя: на 
‘астерекую, станки, инструменты. Эта часть запитала не возвраща- 
ся сразу пра каждой продаж товара Продавая 1.000 аршпнъ ситцу, 
12* 


— 180 — 


вапиталисть еще ве получаеть въ числ прочихъ девегъь ту сумм 
которую окъ затратиль на мастерскую, —напр., 100.000 рублей: 

это вполнф естественно: мастерская не уничтожилась, она стоить 

своемъ м$стВ8 и послужить еще, можетъ быть, на много лфть прог 
водства. Ея хватить, положимъ, на производство миллюна арши’ 
ситцу: тогда въ стоимость каждаго аршина входить одна миллюнн. 
СТОИМОСТЬ мастерской, и при продажф 1.000 аршинъ должна вернут 
ея ТОЛЬКО 1/00 затраченнаю на мастерскую капитала. 

То же относится къ инструментамъ: при продаж ситцу къ кап 
листу возвращается каждый разъ только нБкоторая часть его затра 
на станки, веретена, при помощи которыхъ товаръ пропзведенъ. Ес 
‘танка хватаеть на 100.000 аршинъ, то при продажз 1.000 арши: 
капиталиеть возврашаеть себЪ въ денежной формЪ 1/1, стоимос 
станка, ит. д. Одно оруше служить долыне, чВмъ другое: масте 
ская, напр., 50 лфть, станокъ—5 лЁтъ. Та доля капитала, котор 
„Зтрачена па мастерскую, возвралцается мелкими частями, и верщет 
вся только черезъ 50 л$фтъ; другими словами, продолжительность 
оборота—50 л$ть. Для капптала, употребленнаго на покупку станк 
полный оборотъ совершается всего въ 5 лфтъ. Капиталъ, потрачени! 
на матермалы и рабочую силу. оборачиваетея еще быстрЗе, нап 
въ 1 м$еяцъ. 

Для капиталиста большое значене иметь отм5ченвое разлище м 
жду двумя долями его капитала: одна—затраты ва. матералъ и рабоч! 
силу—сразу возвращается къ предпринимателю при каждой прода; 
товара; это—тажъ называемый оборотный капиталу; другаяр—: 
трата на орудя— по частямъ возвращается къ капиталисту; это 
основной каппталъ. Основной капиталъ затрачивается при в 
чалф предпрямя въ сравнительно большомъ количествВ  сраз 
оборотнаго же для ведешя дБла надо лишь столько, чтобы его хв 
тало оть одной продажи товара до другой; для расчетовъ предприним 
теля такая разница очень важна. | 

Между основнымъ и оборотнымъ капиталомъ есть еще другя чер’ 
разлищчя. Основной капиталъ за все время своего примфнешя, по 
не станеть негоднымъ, не изм$няетъь формы: мастерская остается м 
стерской, топоръ-—топоромъ. Оборотный капиталъ при изводст, 
м$няеть свою форму: пряжа переходить въ ткань, уголь сгорзетъ,- 
и то, и другое перестаетъ существовать въ прежнемъ вид$; и рабоч 
сила, разъ онз потреблена, перестаетъь быть капиталомъ, она не пр 
надлежитъ боле капиталисту, я онъ принужденъ снова покупать 
для дальнзйшаго производства. 

СлБдуеть избЪгать смЪшен1я оборотнаго капитала съ перемВнны: 
и основного—съ Постояннымъ. Одно раздфлеше капитала на час 
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дълается съ точки зря предпринимателя, другое—съ точка зр$н1я 
работника. ПеремВнный капитальъ—стоимость рабочей силы—есть толь- 
ко часть оборотнаго, потому что въ оборотномъ содержится еще стои- 
мость матераловъ; постоянный же капиталь больше основного, такъ 
какъ заключаеть въ себЪ эту самую стоимость матер!аловъ. 


‚„ Въ производствЪ: 
Постоянный капиталъ, Перем$нный капаталъ. 
Орумя. Матералы произв. _ Рабочая сила. 


ъ обращен.: | 
Основной капиталъ. Оборотный капиталъ. 


Зная время оборота отд$льныхъ частей капитала, можно вывести 
‘реднюю продолжительность оборота всего капитала, т.-е. выяснить, 
сколько времени вся сумма вложеннаго капитала по частямъ, 
ри отд$льныхь продажахъ, въ денежной формЪ перебываетъ въ ру- 
капиталиста. 

Не трудно понять, какую роль въ разсчелахъ капиталиста играеть 
среднее время оборота: если при каждомъ оборот получается 
°/› прибыли, то при трехъ оборотахъ проценть прибыли будетъ 69/5, 
при пяти—цфлыхь 100/... 

° Для вопроса о процент прибыли имфеть особое значен!е органи- 
чесый соетавъ капитала, т.-е. отношеше между стоимостями его по- 
стоянной и перемЪнной частей. Покажемъ это на примЪрф. 
Положимъ, что мы имфемъ 3 предприятя въ трехъ различныхъ 
отрасляхъ производства. Одно изъ нихь А обладаетъ низкимь орга- 
ническимъ составомъ капитала: роль машинъ по сравнешю съ ролью 
хивой рабочей силы въ немъ незначительна. Второе предприяте В 
Обладаетъь среднимъ, а третье С—высокимъ составомъ капитала: оно 
примфняеть усовершенствованныя техническя средства, и при помо- 
щи сравнительно небольшого количества рабочихъ приводить въ двп- 
жене огромные по стоимости количества. матераловъ, вспомогательныхъ 
средствъ и т. д. 

Допустимъ, что норма прибавочной стоимости въ данномъ обществ} 
равна 1009/., т.-е., что на этомъ уровнЪ классу капиталистовъ удается 
поддерживаль эксплоатацю. Ноложимъ, далфе, что во вофхь трехъ 
предир1ятяхъ затраченный капиталъ совершаетъ годичный оборотъ, т.-е. 
что онъ въ теченше года переносить всю свою стоимость на произ- 
водимый продуктъ, который въ конпф года распродается цфликомь въ 
одинъ премъ. Въ дЪйствительности дфло обстоитъ не такъ просто: 
основной каниталъ (строешя и машины), какъ мы видфли, «изнаши- 
вается»,. или переносить свою стоимость на изготовляемый при его 
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посредств& продукть въ продолжеше ве одного года, а дёлаго р 
лФть, и при томъ разныя части въ различные перюды (въ привед 
номъ примфрЪ, строешя въ 50 лФтъь, станки въ 5 хлфтъ); кромЪ то 
продажа продукта въ конц года, да еще пфликомъ вотрЗчается ра: 
только въ сельсгомъ хозяйств, и то въ вид исключешя. Но 1 
эта допущешя лишь упрощають напгь примфръ, а на наши вывс 
яикакого вляюя оказать не могутъ. 

ДалЗе, положимъ, что всф три предирятя (А, В и С) обладая 
одинаковыми капиталами, равными 1 миллону рублей, и что ихь пе 
м$фвные капиталы разны соотвфтотвенно 240.000 руб., 150.000 р 
п 60.000 рублей. 

Мы получимъ тогда сл$дующую таблицу (числа выражають тыс 
рублей или единицы труда): 


Капяталь 


о |- мита 
Прехир!ят1е. | Пере- Посто- 


| менный. | янлый. | Весь 
о. В 240 760 | 
и | 
В 150 850 | 
‚ 60 940 : 
ыы | 
Все! о. 450 : 2550 


Итакъ, предполагая, что товары продаютея по ихъ трудовой стой 
сти, мы ввлимъ, что нормы прибыли весьма различны въ зависимо 
отъ органическаго состава капитала даннаго предирятя: А даеть 24 
прибыли, В—15%/,, С—69/‹.. 

Допустимо ли, однако, такое положене дЪлъ въ дфйствительнос: 
НЪть, потому что оно противор$чить законамъ конкурренши, кото] 
господствуютъ въ капиталистическомъ обществ$. Когда въ дфйс 
тельности предпрятя одной отрасли производства оказываются бо. 
выгодными, ч6мъ предпр!ятмя другой, тогда совершается переходъ 
питаловъ изъ второй въ первую: въ первой происходить расшире 
производства, и предложен1е ея продуктовъ на рынк$ возрастае 
во второй происходить сокращене производства, и предложеню 
продуктовъ понижаетея; тогда понижаются цпфны въ первой отра 
производства и повышаются во второй, а вмфстВ съ тёмъ измфняе 
выгодность тьхъ и другихь предпрятй, ихъ норма прибыли. Сяё 
вательно, въ силу конкуренци, происходить перем8щевне цфаъ 
тавомъ направлеши, утобы доходность понизилась для 601% выгодвь 


предираятй. Годовой продезтъ прабыли, закимъ образомъ, стремится 
уравнятьсял, овъ стремится къ нормф прибыли из весь обществея- 
вый капиталъ, къ средней норм$ прибыли. 

Если органичесый составъ предпр1лия В соввадаеть съ органя- 
ческимъ составомь всего общественнаю каиптала, то 158/, и будуть 
тей нормой прибыли, къ которой стремится доходпость всфхъ капита- 
дистическяхь предпрятй. Переливъ капиталовъ изъ третьей отрасли 
промышленности въ первую повлечеть за собой падеше цфиь ниже 
Трудовой стоимостя въ А и подъемъ выше трудовой стоимости въ С, 
и процессъ этоть будетъь продолжаться до тфхь поръ, пока не уста- 
новятся тавмя пфны, которыя далуть вс$мъ нашимъ предпряйямъ одинь 
в тоть же процентъ прибыли, въ нашемъ прим$р5—150/,. А при 15-тв 
процентной норм прибыли ве наши предирятя, обладающуя одива- 
корымъ капиталомъ, лалуть и одинаковую прибыль, именно 150.000 
рублей. Сумма эта не совнадаеть и" величиной прибавочной стонмо- 
отп, созданной вь разсматриваемыхъ нами предпрятяхъ: для А ова 
будеть меньше созданной въ немъ прибавочной стоимости на 90000 
рублей, (240000—150000), для С-— больше на 90000 рублей (150000— 
60000), и только для В обЪ эти величины совпадутъ. 

Представивъ полученные результаты въ вядф таблипы, мы полу- 
чимъ (въ Тысячахъ рублей и единицъ труда). 


| БЕ =. | Трудовая | $ п б б 
с Веь 39 Норма 3 АИ Цна  Прабыль больше 
Прехприян, | ззатазь.: 2 2 прибызт. всего про. |ВС2ГО ПР О, прабавочво @го- 
! | А > =. хукта. ‹ Д)КТа. мости. 
И ВИ ее —. 
ны к Е РЕЕЕИНН 
| | | | | | 
1000 240; 15% 150- 1240 1150 — 90 
1000 159, 15% ‚ 150 ('и5 1150 0 
, | р ] 
1000 | 60| 15 ! 1501 100 {| 150 + 30 
: : } | : 
а | ! . ы 
| | 
Всего. 3000 ‘ 150 15. — 450 3450 3450 0 


Если мы предположямь, яго каждое изь предприятий производить 
10 10990 штукъ изготовляемаго въ нихъ товара, то трудовая стонмость 
а фактическая средяяя цфна единяцы товара выразятся сл5дующимв 
цифрами: 

А В 6 
Трудовая стонмесль 124 руб. 115 руб. 106 руб. 
Па оо ресьИЬ © 1 5 16 


ь————Щ ————_———— дд дд — о 


Больше или меньше —9 0 +9 
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Итакъ, отлфльный товаръ продается не по трудовой стоимостп, 
выше пли ниже ея. То, что вынгрывается па цзяВ одипхъ товаров 
провгрывается ва цфвьЪ другихьъ. Только въ общемъ и среднемъ, ве д 
отдфльнаго товара, а для всего общественнаго продукта пЪнз впол 
соотвфтотвуеть его трудовой стозмоств. 

Цфвы товаровъ, выравненвыя конкурренщей по расчету средней п} 
были, называются цф нами производства. 

Противники трудовой теор!и говорятъ, что если каждая цъна п 
изводства можеть отклоняться оть трудовой пормы, то вея тео; 
палаетъ, потому что эти отклоневя должвы неограниченво расти. Ё 
питалисть покупаеть для своего предиляйя, въ вид$ орудй и 
тераловъ, множество различвыхъ товаровъ, и всё они, вли поч 
вов отклоняются оть величины трудовой стоимости. Значитъ, 
расчеть издержекъ войдуть уже эти, измф$ненныя величивы, и Е 
ихъ отклонешя прибавятся одчи къ другимъ, да еще присоедини” 
новое, зависящее отъ средней ®ормы ‚прибыли. Увеличенкое таки 
образомъ измфнене цЪны войдеть въ расчеты другихъ капиталисто! 
нокупающихь товаръ у перваго, и увеличить отклонетя ихъ цЪЕ 
и т. д. Средшя трудовыя величины теряютъ тогда, кавъ-будто, в. 
кое значеше. | 

Ошибку здфсь обваружить легко, если примемъ во ввимаве, ‹ 
калиталисть продаетъь свой товаръ прежде всего затфмъ, чтобы п] 
должать производство въ прежнихъ или еще увеличенныхъ размФра; 
я сл$довательно, на вырученныя деньги покупаеть, въ первую очере 
орудя, матералы и рабочую силу для дальнфйшаго хода предпря” 
Поэтому, если оставить въ сторон прибыль, то можно сказать, 
калиталистъ мЪняеть свой товаръ на средства производства, а девьг 
только минутный посредникъ въ этомъ обмфиЪ. Это и есть основи 
обм$нт, при капиталистияческомъ производств. Изел$дуемъ дфло, п 
нявши его во вниман!е. 

Пусть на одинъ оборотъь производства въ предпряти тратится 
стояннаго капитала, с, въ вид$ матемаловъ и изношенной части о 
ДИ, количество, по трудовой и равное $00 тысячъ часовъ п 
стого труда. 

Перемф$нвый капиталъ у, заработная плата рабочихь, т.-е., 
сущиости, т$ продукты, которые они купять на нее, и потреблете ко 
рыхь поддерживаеть ихъ рабочую силу ва время даннаго оборота про 
водства, составляетъ, положимъ, по трудовой стоимости 100,000 часо 

Итакь, какова же будеть трудовая стоимость произведеннаго 
вара? Очевидно, 900 тысячъ плюсъ 100 тысячъ плюсъ еще вся су! 
прибавочнаго труда рабочихъ предпрятя за этоть обороть произв 
ства; т.-е. 1 милмонъ часовъ плюсь п, или прибавочная стоимос 


у 
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А 3& скольз0 бвъ будетъ продавъ пли, въовЪе, ‚обмВневь? Товары, 
ксторые должны быть на негс, чорезъ посредство дсвегь, грюбрВтеды, 
это, конечно, опять средства производства для слБдующаго оборота, 
т.-е.. такоэ жз количестко матералевъ, какое было затрачено, и воз- 
становлеше изнотлевяой части орумй, что составляетъ опять трудовую 
стоимость 900 тысячъ часовъ, плюсъ снова, такое же количество рабочей 
силы-—100 тысячъ часовъ, плюсъ еще все то, изъ-за чего, собственно, 
ваниталисть ведеть дфло: его предметы потреблевя и дополнительвыя 
средства произзодетва, если оБт расширяеть предпраят!е; или жо, есля 
вока не расширясть, то деньги, которыя окъ накопляеть для бу- 
дущаго. Во эти посл$дыя прюбр$фтеюя вы$стЪ составляютъ резль- 
ную прибыль капиталиста. 

Что же оказывается? Произведенная трудовая стоимость равна 
миллюну часовъ плюсъ м (прибав. стоимость); обмзнивается она на 
товары, стоимость которыхъ тоже миллюнъ чёосръ, ПлЮСЪ ТО ЕОЛИЧе- 
ство тозазовъ, которое ебоззуеть прибыль капиталяста. И такъ же 
для всякаго другого иредприятья. Ясно, что отклонемя отъ трудовой 
стоямостя ложатЪ только во второй части, т.-е., тамъ, гд$ прибавочная 
стоихость преврашается въ реальную прибыль; & Въ первой, главной 
части, образсваклой постоэннымъ и церемьннымь капиталомъ, с--у, 
отклонезя иЪть. 

Если противника труловой тесты этогс яе видятъ, то бменно по- 
тому, что они останазляваютол ва денежной це, ве замьчая, что 
леньги-—только посредникь въ пробр®тоши средетвъ произзодетва ий 
потребленая. 

Надо сше прибавать, что осковной товаръ купитализма—-рабочая 
сила— нормально’ обмънивается вообще по трудовой стоимости, безъ 
такихь постояпкыхъ отклонев:й, которыя завяасятъ отъ абрмы прибылв, 
& ТОЛЬКО 60 случайными и часткыми откловенями. ДЪлс въ томь, что 
она обмниззется, при посредствЪ денегь, именно на предметы потре- 
бленя рабочихъ; а ся стопмость и есть, въ то же время, трудовая 
стоимость этихъ средствъ потребленя. 

Продажа отдфльныхь торарозъ вэ рлолвф по ихь стоимости есть 
особенность капиталистическаго производства. При хозяйств мзповомъ, 
но не капиталистическомь, а мелко-буржуазномъ,-— которое, впрочемъ, 
викогда ве существовало зъ чистомъ вид, но къ которсму приближа- 
лось ремесленно-городское и, кое-гдф, вольно-крестьянское хозяйство, — 
продавцомъ выступалъ непосредственный производитель; такъ или иначе, 
онъ долженъ былъ сообразовалься при обмЗн$ со стоимостью иродук- 
товъ, въ противномъ случаф отдльныя хозяйства, какъ было пока- 
зано, приходятъ въ упадокъ и сокращаютъ производство, и происхо- 
дяще, въ силу этого, изм$нешя въ спросБ и предложеши стремятся 
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воэставовить соотвЬтетые пфиъ со стоимостями. Срежаяя рыпочная пёнз 
товара тогда могла подходить къ его стоимости. | 

Не то въ капиталистическомъ обществ: тозаръ продается ве тБыъ 
зипомъ, которое его произвело, а другихъ—капиталнетомъ. Для ка. 
питалистовъ не является пеобходимостью обмЁфнъ равныхъ количествъ 
общественно-трудовой энерми, для нихъ важна прибыль. Процентъ 
прибыли должелъ быть одинаковъ, хотя бы цфва и уклонялась отъ 
стоимости; и процесст, коякуррент1и дЪйстьуетъ такими образомъ, что 
предпрятя, отличающяея выеогамъ органическимъ составомъ, полу- 
чаютъ, кромф своей прибавочной стоимости, еще прибавочную стой 
мость, созданную въ предирятяхъ низкаго органическаго состава 
Совокупная прибавочная стоимость, созлапная рукамн всего рабочаго 
класса, пр!обр$таетъ, такпмь образомъ характеръ добычи, квоторун' 
отдфльные кациталиеты въ ход конкурентной борьбы дфлять между 
‘0бой соотвЪтственно величин$ затраченныхъ ими капиталовъ. 

Все изложенное относительно голового процента прибыли относвт- 
‹я ве только къ чисто промышленнымъ, но такъ же къ торговымъ и 
кредятнымъ предпрятямъ. Какъ бы ни былъ незначителеяъ перем$н- 
ный капиталъ такихъ предпр:ятй, какъ бы ни была везначительна 
сумма дЪйствительно производимой въ нихъ прибавочной стоимости, 
они должры давать обычный ‘годовой проценть прибыли, или будуть 
оставлены, какъ невыгодныя, а капиталы перейдутъ въ друмя отрасли 
общественнаго производства. 

Вирочемъ, въ различныхъ отрасляхъ производства могуть удер- 
живалься извЪфствыя разлимя въ высот годового процента прибыли. 
Разлищя эти прежде всего завиесятъ отъ того обстоятельства, что орга- 
низаторская дъятельность капиталиста въ однихь предирящяхъ пред- 
ставляется боле сложной п трудной, въ другахъ-—менфе. Перелагая 
евою организаторскую дъфятельность на наемныхъ рабочихъ, капита- 
лнеть должевь довольствоваться иЪфеколько уменьшеннымъ процев- 
томъ прибыли. По аналогичной причин® и кредитный процентъ на кз- 
пяталъ обыкновенно ниже обычной промышленной прибыли. Если въ 
промышленномъ предпрятш влалфлець денегъь получвлъь бы въ годъ 
на свои 100 рублей 7 рублей прибыли. то. отдавая эти 100 рублей 
взаймы промьшиленяому капитолисту, онъ удовольствуется в 5-ю ру- 
блямп, и зато избавитея оть масем хлопотъ. съ которыми евязаво 
промышленное ‘д%ло. 

Другое услове, создакицее разлищя вь высот прибыли, есть сте- 
пень риска, соедиреннаго еъ ведешемъ дла. Чтобы было изъ-за чего 
каппталиету идти на пеобычно больчой риекъ, прибыль должна. быть 
выше обычной. Особенно это легко видфть на примфр$ кредитныхъ 
предирятй. При обычныхъ 70/, промышденной прибыли кредетный ва“ 
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питалисть согласится взять, нзир., 5 ва 100 лимь въ гомъ случаз, 
если должникъ представить досталочный валогь; если тавсго залога ве 
найдется, для кредитора 51/, уже недостаточное вознаграждене, такъ 
какъ онъ рискуеть совезмъ не получить обратно своихъ денегъ. По- 
этому кредиторъ можеть взять въ подобномъ случаВ 6, 8, 109/, п 
даже боле. , 

Наконедцъ, третьей причивой,. препятетвующей уравненш нормы при- 
были, является степень техническаго закр$фплен1я капптала въ пред- 
прятяхъ. На высокихь ступеняхъ развийя капитализма зсе возрз- 
стающая часть капитала затрачивается на строев!я, машины и т. под. 
Основной капиталъ быстро растеть по сравненю съ оборотнымъ (сы 
рьемъ, вспомогательными матералами и заработной плалой), п пере- 
несете капиталовъ изъ одной отрасли въ другую становится при этихь 
усломяхъ все болЪе и боле затруднительнымъ. Сравнимъ два случая. 
Пусть какое-нибудь торговое предпряте, подъ вмян!емъ конкурренщи, 
начинаетъ давать пониженный проценть прибыли. Тогда собственникь 
этого предпрятя легко можеть реализовать весь свой оборотный ка- 
питалъ,—сбыть имБющеся у него товары и распустить приказчиковъ— 
и продать элементы своего основного капитала—-прилавки, полки и т. д. 
Вырученныя деньги онъ можеть вложить въ другую, боле прибыльнук 
отрасль промышленности. Не таково положене собственника метал- 
лургическаго завода. Если бы прибыль его предпрятя понизилась, 
онъ не могь бы съ такой легкостью, какъ торговецъ, извлечь ©вой 
капиталъь и перевести его въ другое предтияте; онъ былъ бы при: 
нужденъ пользоваться пониженной нормой прибыли, пока отсутствие 
притока новыхь капиталовъ въ его отрасль и увеличене спроса на 
производимые имъ товары не уравняютъ его прибыль со средней нормой. 

Обычная норма годовой прибыли для даннаго общества опред$ля. 
ется всей суммой его капиталовъ и всей суммой производимой за годт 
прибавочной стоимости. Если сумма капиталовь—1.000 миллюновъ, 3 
прибавочная стоимость-—100 миллюновъ, средняя нори& прибыли—100/5 
Впрочемъ, здёсь надо сдфлаль поправку воть въ какомъ смысл8: часть 
прибавочной стоимости береть въ вид$ податей и налоговъ государство 
другую часть, какъ будетъь показано дальше, въ вид ` ренты— земле: 
владльцы. Пусть об эти части составляютъ 80 малмоновъ. Тогде 
вся прибыль капиталистовъ 70 милаюновъ, средняя годовая норма 770/, 

Въ эпоху мануфактуръ норма прибыли была очень высока, изм$ря. 
лась вообще десятками процентовъ (а прин особенно благопрятных" 
усломяхъ доходила до 300—400%/,). Объяенять себф это приходитс; 
такимь образомъ: пока трудъ остается ручнымъ, затраты ва рабочук 
силу, т.-е: перемЪнный капиталъ, представляють очень значительнук 
часть всего калитала, а Какъ какъ прибыль создается перомВинымт 
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капаталомъ, то 98мъ опъ больше, тёмъ проценть прабыли выше. По- 
этому, хотя въ мавнуфактурныхъ . прелпряйяхъ норма прибавочной 
стоимости и не очезь зысока, проценть прибыли звачителенъ. 

Кром того, пока мануфактуръ мало, и конкурренщя между вамя 
слаба, & преобладаеть ремесленное, ручное производство, он нахо- 
дятся какъ-бы въ привилегированномъ положенш: производительность 
труда въ нихъ выше, ч$мь въ ремесленныхъ предпруямяхъ, а про- 
давать онф могуть по той же цфнЪ, что и ремесленники; слфдовательно, 
получають своего рода сверхъ-прибыль. 

Перодъ машинъ характеризуется по отвошеню къ прибыли ва- 
питалистовъ двумя особенностями: во-первыхъ, постепеннымъ уменьше- 
немъ годового процента прибыли на капиталъ и, во-вторыхъ, быстрымъ 
возрастан:емъ ея общей суммы. Раземотримъ освовныя причины той 
и другой особенности. ; 

Машина есть оруше труда, я ея стоимость входить въ составъ 
постояннаго капитала. Между тёмъ, машина замВняеть работника 
исполнителя и вытфеняетъ, слфдовательно, часть рабочей силы: за- 
траты ва покупку рабочей силы уменьшаются, т.-е. уменьшается пе- 
ремф$нный капиталъ. 

Такимъ образомъ, при введенши каждой новой машины ва мЪФсто 
вЪкоторой части перемфннаго капитала становится извфстное количе- 
ство постояннаго: рядомъ съ возрасташемьъ постояннаго идетъ умень- 
шеше перем ннаго. 

Если при введени машины производство очень быстро расширяется, 
то и перем$нный капиталъь можеть самъ по себф не уменьшиться, & 
даже увеличиться: несмотря на машину, работниковъ можетъ понадо- 
биться больше прежняго. Но постоянный капиталъь--затраты на, машины 
и матералы—ли въ этомъ случа возрастаетъь, очевидно, гораздо силь- 
вЪе перем ннаго, и по сравнен!ю съ постояннимъ перем$нный все- 
таки уменьшается, т.-е. представляеть меньшую его часть, чёмъ прежде. 
Напримфръ, до введешя машины перемфнный капиталь былъ. 5.000 
при 10.000 постояннаго, т.-е. 1/, постояннаго, пли 1/, всего капитала; 
а при новыхъ усломяхь перемфннаго капитала оказывается 8.000 на 
32.000 постоянваго, т.-е. 1/, постояннаго или 1/, веего капитала. Дру- 
гими словами, взятый, абсолютно, замъ по себ, въ отдБльности, 
перем$нный капиталъ возросъ, а относительно— взятый по срав- 
неню съ цфлымъ капиталомъ,—какъ часть цфлаго капитала, —онъ 
уменьшился. 

Въ общемъ, это относится и ко всякому прогрессу техники: если 
въ извЪетномъ производств$ повышается производительность труда, то 
на данное количество постояннаго капитала—©орудш п матераловь— 
требуется меньше живого труда, чфмъ прежде, меньше рабочей силы, 
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меньше перем$чнаго капитала. Нс яменно въ машиниомЪ проязводств$, 
гдз повышене производительностн труда происходить особенно быстро, 
данное явлене выступаетъ съ особенной яркостью. 

Въ англйскомъ бумагопрядильномъ производств въ начал ХУШ 
вЗка весь вложенный капиталъ состоялъ наполовину изъ постояннаго и 
наполовину изъ перем ннаго. Уже въ 60-хь годахъ ХХ вЗка постоян- 
ная часть капитала была 7/;, а перемВнная только 1/з, т.-е. относитель- 
но меньше прежняго въ 4 раза, абсолютно же эта восьмая, благодаря 
росту всего капитала, была значительно больше прежней половины. 

Въ предыдущемъ было выяснено, что прибавочная стоимость созда- 
ется приложешемъ рабочей силы, и что поэтому величина прябазочной 
стоимости зависить не оть величины капитала, а отъ величины пере- 
миной его части, на которую’ покупается работая сила. 

Норма прибавочной стоимости показываетъ, сколько процентовъ ©д- 
ставляетъ прибавочная стопмоеть на перемфнный капиталъ; норма при- 
были показываетъь число процентовъ прибавочной стонмости на весь—ив 
постоянный, и перемфнный капяталь. Поэтому норма прибыли во 
столько разъ меньше нормы прибавочной стоимости, во скольхо разъ 
перемфнный капиталъ меньше всего капитала. 


При введени машинъ и вообще при развития техннки пройзволотва 
перем$нный капиталъ относительно уменьшается. Если норма приба- 
вочной стоимости не измВняется, то порма прибыли должна понизиться. 

Ноложимъ, норма прибавочной стоимости 100°/., постоянный кз- 
питалъ 8.009, перем$ннаго 2.000 рублей, т.-е. первый составляеть 4/,, 
& второй 1/; всего капитала. Тогда грибавочная стоимость равняется 
2.000 рублей, и норма прибыли 200/‹. 


Примфнене вовыхъ машигъ доводить постояяный капяталь до 
27.000, перемфнный, положимъ, 3.000, т.-е. 9/1) и 1/1,. Тогда при- 
бавочная стоимость 3.000, норма прибыли только 10°/,. Хстя перем$н- 
ный капиталъ и возросъ абсолютно па 1.000, но относительно онъ вдвое 
уменьшидся (1/,, вм$сто 1/;), и норма прибыли уменьшилась вдвое. 

Для упрощен!я расчетовъ здЪсь принято, что вся прибавочная стои- 
мость превращается въ прибыль капиталиста. Въ дзйствительности это 
не такъ; но неточность туть незначательная, и сушности дфла ви- 
сколько не измФияеть. ЗЕ. 


Возвращаемся къ нашему прим$ру. Есля бы предиринимателямъ 
удалось достигнуть того, чтобы норма прибавочной стоимости повн- 
силась вдвое, т.-е. до 200%/., то норма прибыли оказалась бы опять 
20°/., т.-е. уменьшешя процента тогда бы не произошло. Такимъ обра- 
зомъ у предпринимателей есть способъ воспрепятствовать пониженю 
процента прибыли, а именно увеличене нормы срибавочиной стоимости, 
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т.-е. усилеше эксолозтаа. И они пользуются этимъ способомъ (удлв- 
нее рабочаго дня, увелёчеше интенсивности труда и т. д.). 

Но, примфняя этв премы, капиталисть имфетъ дфло не съ мертвой 
машиной, а съ живымь существомъ. Машина инертна: въ зависимости 
оть вола предпринимателя она можеть дЪИствовать непрерывно по 24 
часа въ сутки и съ такой сроростью, какую только допускаеть ея 
устройство; при этомъ она износится, станеть негодной для пропз- 
водства въ 4 раза скорфе, чфмъ если бы работала, 12 часовъ и двигалась 
вдвое медленве. Не таковъ организмъ челов$5а; и усилеше эксплоа- 
таща раньше или позже паталкивается на сопротивлеше со стороны 
рабочихъ, которое непрерывно возрастаеть и переходить въ система- 
тическую борьбу. Тогда относительное уменьшеше перемФинаго ка- 
иптала, вытБеневше его постояннымь ведеть къ пониженио процевта 
ирибыля, что и наблюлаетел въ дЪйствительности. 

Поэтому въ странахъ съ мало развитымъ капитализмомъ процевть 
прибыли сравнительно высокъ: въ Росши, напр., до войны, были не 
р5дкостью предирятя, дающая 250/, на кэпиталъ, тогда какъ въ 
Западной Европ 10%/, считались очень хорошей доходностью. Конечно, 
туть дфйствують и друйя причины, но главной и основной остается 
относительное уменьшеше перемБннаго капитала. 

Понижене процента прибыли еще не означаеть уменьшевя абсо- 
лютной величивы прибыли, ея суммы. Если получать 200/, съ капитала 
въ 10.000, то это составить доходъ въ 2.000; но всего 10%/, съ ка- 
питала въ 40.000 равняется цфлымъ 4.000. Вообще, прибыль увели- 
чивается, если возрастан!е капитала идетъ быстрве, чёмъ понижене 
процента. 

Въ эпоху машинъ капиталистическое ваконлеше идегъь ©ь пора- 
жающей скоростью. Значительное наколлен!е было необходимымъ усяо- 
немъ машининаго производства, но само машинное производство въ своемъ 
веобычайно быстромъ развити вызываетъ весьма, ускоренное яакоплеще. 

Несмотря на возрастающее потреблене непроизводительныхь клас- 
совъ, непрерывно увеличивается и та доля прибавочной Сфеюсти, 
которая обращается въ капиталъ, слуяямщй лля дальнйшаго извлеченя 
прибавочной стоимости изъ наемнато труда. Накопленше происходить 
гораздо быстрЪе, чЁмь понижее процента прибыли, такъ что вели- 
чина прибыли не только возрастаетъ, но возрастаеть притомъ быстр%е, 
ч$мъ когда-либо прежде. ь - 

Считаютъ, что вь Германи «накоплялось» въ начал нынё$шияго 
звка ежегодно болЪе одного милларда рублей, въ Ангии-—©коло двухъ 
миллардовъ. Въ Соединенныхь Штатахъ вакоплеше шло еще быстр$е: 
въ 1840 году все кащюнальное богатство исчислялось тамъ въ 8.700 
увлл1оновъ долларосъ, въ 1894 тгоду—около 82 милмардовъ (1 дол- 
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даръ=1 руб. 96 коп. золотомъ), Въ настояее время около 200 мал- 
лардовъ. 

Въ Англии и Ирлаидш цифра ежегодлаго дохода капиталистовъ в 
землевлад$льцевъ за перюдъ 1843—1883 г. увеличилась боле чЪмъ 
вдвое—съ 344 до 720 мплл. фунтовъ стерлипговъ (1 фунтъ стерл.=93/5 
рубля). Наибольшая доля этого возрасташя приходилась именно па при- 
быль предпринимателей. 

Эти цифры даютъ н$которое поняме и о величпи собственно при- 
были, и о всей той масс прибавочной стоимости, которая „ежегодно 
создается въ странахъ машиинаго производства, а также и вообще 
о скорости разитя обществепныхь пропзводительныхь сплъ. 

Надо, вирочемъ, папомпить, что разлищя въ денежцой обфнк на- 
цональныхь доходовъ и напюональныхъ богатств» для различных пе- 
родовъ могутъ зависфть не отъ одного накоплешя, но отчасти также 
отъ понижевшя стоимости деногь (вслЪфдетвс повышеня производатель- 
ноети труда, создлющахо деньтги-тогауъ). Такое поптекеие стоимости 
денегь дБиствитольно пропеходило з&А носибдшй п\одь, но ово такь 
мало, что лишь въ слабой стенени уменьщаеть значеме приведенныхъ 
цифръ. КромЪ того, эго значеше еще ыЪеколько ослабляется для цяфръ 
нащональнаго богатства возрастатемъ цфиности того фиктивнаго ка- 
питала, который представляеть язъ себя право частной собственности 
на землю (пъна земли повышается благодаря повпьшшеню ренты). 


6) Земельная рента. 


Въ феодальвую эноху жизни человфчества, когда землед в л!е 
представляло „изъ себя осповаую п господствующую форму производ- 
ства, землевлад В нте было неразрывио связано съ организаторской 
ролью’ въ общественной борьбф ст природой. Дохоль землевлад$льца- 
феодала (барщипа и оброкз) былъ пеобходимымъ олёЁдетнемъ этой 
организаторской дзятельности, и въ то же время пеобходимымть усло- 
мемъ для того, чтобы землевлалБлець вылолоялъь свою сбщественно- 
полезную роль. 

Развите мЪнового хозяйестьа измфаяеть хараклерь и значове зе- 
млевладвльческаго дохода. По формЪ, измвнеше заключзется въ томъ, 
что доходъ начинаеть получаться не въ патуральпомъ вид, т.-е. не 
прямо ‘въ продуктахь, а предварительно обрашается въ деньги. По 
‹уществу, изм$нен!е заключается въ томь, что доходь этоть все ме- 
нЪе связывается съ организаторской производственной дФятельностью 
землевлал Вльпа, такъ какъ, гозлеченный въ систему м%Фновыхъ отно- 
пен, феодаль вее въ большей степени избавляеть себя отъ такой 
хвятельности. 
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Это ке значить, зто доходъь землевлалёльпта статз уменьтаться. 
Бапротивъ, какъ было выяснено, именно подъ вмящемъ развиваю- 
щагося обмфна феодальная эксплоатащя значительно усиливалась, и 
породила сперва прикр$плене крестьянъ къ земл$, а затЁмъ ихъ 
обезземелене, полное или частичное. 

Когда исчезаютъ барщина и оброкъ, а зависимый крестьянянъ см%- 
няется частью свободвымъ мелкимъ собственникомъ-земледёльцемъ, ча- 
стью арендаторомъ, тогда оть фесдально-организаторской роли почти 
ничего нестается. Впрочемъ, помфщикъ не всегла отдаеть свою землю 
въ апенлу, а нер$дко при гомоши наемныхъ работвиковъ Бедеть 58 
ней собственное хозяйство; но тинъ хозяйства и тоФа вполн$ ка- 
питалистичесми, вепохохий на феодальную оргавизащю производства. 
Доходъ землевладъльца становится зналогичень «ирибыли» капиталиста: 
земля превращается въ капвталь, и изъ общей суммы прибавочвой 
стоимости, проязводимой въ данномъ обществЪ, владфлецъ земли дол- 
жень получить свою долю, какъ всяый другой капаталисть. Только 
разм5ры этой доли спредъляются несколько вными усломялуии, чфыъ 
для другияхь капиталистовъ. р х 

Развит:е капиталистическихь фобмъ эземлевлад®тя совершалось съ 
азвфетной постепенностью. Обломки феолальнахьъ отношез!й только въ 
Анти всчезли 5ъ средти$ ХУШ вБка, въ прочихъ же европейскихъ 
странахъ сохпакялись дольше: до конца ХУЙ вЪка во Фоанщи, до 
посл\дряго времевя-—зЪъ Герман, Арстри и др. Въ Рос@и остатка 
феодально - ку5постническяхь отношений сохранились до револющь 
1017 г., которая уничтожила помзщичью собственность ла зезлю. 

Пепежетен Феолэзлизма по формБ весьма разнообтазны для раз- 
лачиыхь странъ в эпохъ. Ивогда очи сводятся къ натурально-хозяй- 
ственяой арендф; сюда относится, во-первыхтъ, аренда за отработки, 
происшедшая изъ прежнев барщины, во-вторытъ, половпичество, схол- 
ное съ феслальнымв оброчными стношетями (аревдаторъ-половникъ от- 
даеть влалёльцу земли опредвленную часть своего гродукта, всего 
чаше половину, нерфдко больше). Иногла, какъ, наир., вь Роса, 
въ силу особенныхь историческихъ условй, среди развивающихся кэ- 
питалистическихь отсшевшй сохранялись лолгое вречя остатки кр$- 
постной общины: государство полдеоживало общиву въ силу тьхъ же 
причинъ, по котсрымъ раньше ее поддерживаль феодалъ: въ видахь 
взыскан!я различныхъь повенностей удобнзе имЪлъ ДФло съ обшинсй, 
члены которой связавы Еругозой порукой, ч$мъ съ отдвзьными хо- 
зяйствами. к 

Остатки прежнихъ отношевй экономическое развите устраняетъ 
различными путями. Кахь было уже равьше указано, ради собственяой 
выгоды помфщякъ. ст развипеуь денежнаго хозяйства, вазидаетъ 
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переводить крестьянсмя повинности изъ натуральныхъь въ денежныл, 
ради собственной выгоды замфняеть потомъ въ мзссф случаевъ зави- 
симыхъ васлфяственныхь аревдаторовъ-— вольными, и т. д. Тамъ, гдф 
остатки прошлаго сохраняются слишкомъ долго, такъ что чувствительно 
стБеняютъ развите, они уничтожаются обыкновенно съ помощью за- 
конодательныхъ актовъ. Здесь не приходится разсматривать подробн®е 
исторю подобныхъ измфненш. Во всякомъ случа, они совершались 
всюду, гдВ совершалось развимче м$нового общества. 

Сущность ренты и законы ея изм$нен выступаютъ всего яснфе, 
если изучать ихъ на развитыхъ формахъ поземельныхъ отношевй ка- 
питалистическаго общества. Отношешя мевфе законченныя легче из- 
слБдовать, уже основываясь на нзкоторомъ знакомствЪ съ болЪе за- 
нонченными. 

Предприниматель, обладающий капиталомъ, желаеть организовать 
предприяте-—промышленное, торговое, земледф$льческое-—это безразлич- 
но. Никакое предпряпе не можеть быть устроено вн пространства; 
слфдовательно, предпринимателю надо занять подходяпий участокъ зе- 
или. Но въ культурной, капиталистической стран н$тъ земли безъ 
влаяфльца,—землю надо купить или арендовать, потому что даромъ 
ее не уступять. 

Итакъ, предприниматель покупаеть или арендуеть участокъ зе- 
мли, положимъ, совершенно необработанной, не заключающей въ себЪ 
ни атома человфческаго труда,— земли, которая не имЪетъ стоимости. 
33 что же, въ такомь случа платить предприниматель? За возмож- 
вооть приложен1я общественнаго труда на данномъ 
пространств земли. Тутъ обмфнъ подчиняется не закону тру- 
довой стоимоети, з закону монополш. Если бы земля не была монопо- 
лизирована, капиталисту не пришлось бы платить за участокъ землы, 
> возможность приложевя на немъ общественнаго труда. Въ уплатф 
за простую возможность производственной дфятельности ить ничего 
необычнаго для капиталистическихъь отношенй: вЪдь и самь нредпрн- 
ниматель получаеть прибыль на, томъ основаши, что даеть работнику 
возможность участвовать въ общественномъ производотв$. 

Форма уплаты—локупка или аренда—не имфеть большого зваченя 
для даннаго вопроса. Пусть арендная плата за землю—1.000 рублей; 
если землевладвлецъ продаеть данный участокъ, то онъ береть за него 
текую сумму, которая безъ хлопоть и риска давала бы ему годовой 
доходъ, равный 1.000 рублей. Если обычный кредитный проценть со- 
ставляеть 4°/‹ въ годъ, то покувная цфна участка составить 25.000 
рублей, потому что эта сумма приносить владВльцу 1.000 рублей до- 
хода съ тёмъ же удобстоомъ, какъ вь форуф ренты за, землю. Вообще, 
покуппая цфиа земли предетавляеть изуь себя, какъ принято говорить, 
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калитализерованную` ренту, Т.-е. ренту. замвненную кзовталомь, дзмо- 
щямъ равную ей кредитную прибыль. затратлеши канитель на покупку 
земли, предприниматель отноентъ эту затрату къ веебходимыягь издерж- 
камъ предпрятя, и должень получать обычяую прибыль на эту 33- 
трату; другими словами, ставши землевладфльцемъ, онъ долженъ ввредь 
получать м ревту за эсмлю, 

Но съ кого получаеть ренту предприниматель, который отдаетъ ее 
землевладЪльцу, илн береть себф, еели землл принадлежить ему же? 
Очевидно, со свонхъ покупателей. въ цфнЪ продуктовъ. Такимъ обра- 
зомъ, цфиа продукта, кромф обычиыхь пздержекъ производства и обыч- 
вой прибыли, должна окупать еще ренту; иначе предприяте не 
выгодно для кальтелиста. Положимъ, гориопромышлениикъ затратилъ 
п» орущя, матерлалы и рабочую силу 750.000 рублей, при чемъ про- 
изведено миллюнъ пудовъ чугуна; обычпая норма прибыли 100/) въ 
гожь, а рента за землю подъ рудникомъ и заводскими строешями-— 
325.000’ рублей; въ такомъ. случа продукть долженъ быть продаяъ 
за 750.000--75.000--25.000— за. 850.000 рублей, по 85 копеекъ зэ 
пухъ, чтобы предлряте могло считаться доходнымъ. 

Такъ обстоить дфло съ точки зрфя отдфльнаго капиталиста, от- 
дВльнаго землевладфльца. Въ какомъ вид представится оно съ точки 
зря всего общественнаго хозяйства, ? 

Землевладфлець желаетъ, чтобы рента. была возможио выше; капн- 
талисть же стремится. платить за землю возможно меньше, —въ этомъ 
состоять противоположность ихъ интересовъ. Отсюда— борьба, за ренту. 
Неходь борьбы опредфляется, какъ всегда въ подобныхъ случаяхъ, 
взаямнымъ отношенемъ силъ, степенью власти землевладфльца- надъ 
хапьталистомъ, и обратно. Если въ странЪ есть много свободяой земли, 
которую ея владфльцы желаютъ уступить подъ каюя-нибудь презурих- 
ця, земледфльчесяя пли промышленныя, то кавиталисты находятся. въ 
благопрятныхъ уеловяхь борьбы: землевладфльцы сально съ пяхъ нуж- 
жаются, конкуррнруютъ между собою на земельномъ рынк$ и яе могуть 
требовать большой ренты. Наоборотъь, если незанятой земли, пригодной 
для предпринимательскихъ цЪлей, осталось уже сравыительно немшего, 
тогда, калоталиеты больше нуждаются въ землевладВльвахъ, сильнфе 
коякуррируютъь между собою и принуждены платить болфе высокую 
ренту. 

При такихъ условяхъ, очевидно, по мёрф раещирешя производства, 
я но мр$ уменьшетя площади земли, не занятой капижалистяческими 
иредирымями, во пригодной для этого, должна возрастать власть зе- 
мельныхь монополистовъ надъ предиринималелями, должна; повышаться 
рента. Прехёль этого повышетя во всяк давный моменть зависать 
ть соотвошещя силъ и интересовъ въ борьб%. Въ самомъ дЁлв, еели| 
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землевладВльцы извфетной отраны начинаютъ требовалъ.. чрезмВрно вы- 
сокой платы за землю, т.:е. слишкомъ сильно урфзываютъ прибыль 
капиталистовъ, то капиталисты изыскивають средства перенести свои 
хатиталы въ друмя етраны, что и наблюдается нерфдко въ, дЫйстви- 
тельноети. Если же это средство неосуществимо, то должно произойти 
замедлеше въ. развини.. производства, такъ какъ для капиталистовъ 
уменьшена возможноеть накопления; условя конкурренщи станутъ осо- 
бенно тятоетны, такъ что крушене. боле мелкихъ предпринимателей 
ускоритвя; ихь капиталы, объединивигись въ рукахъ меньшаго числа 
крунныхь каниталистовъ, представятъь изъ себя болБе значительную 
силу, чфмъ прежде, потому что эта сила менфе раздроблена; и земле- 
владЪфльцы, жоторые легче справлялись съ. болфе слабыми. предпринима- 
телями, принуждены будутъ идти на уступки передъ болфе сильными. 

Итзакъ, общая сумма ренты, получаемой въ данномъ. обществ%. зе- 
млевладфльцами, зависить. отъ. слфдующихъ двухъ услов: во-первыхъ, 
оть общей суммы прибавочной стоимости, производимой въ. стран и 
подлежащей дёлежу между землевладВльцами-и. предпринимателями; 
во-вторыхъ, оть исторически сложившагося. соотношешя. силъ. обоихъ 
классовъ въ борьбф за ренту и. прибыль. Первое услове опредФляется, 
очевидно, общим. уровнемъ. развития. производетва; но имъ же опредЪ- 
ляется и второе услове, какъ. видно изъ того факта, что возрастане 
епроса ина землю. со. стороны. расширлющагося. производотва, увеличи- 
ваетъ власть землевладфльцевъ надъ предпринимателями, а зам на. мел- 
кихъ предирятй крупными имфеть обратное вляше. 

Положимъ, общая. сумма капитала страны-—400 миллардовъ часовъ, 
` это воотвфтствуеть 40. милллардамъ. рублей; ежегодная сумма приба- 
‘вочной стоимости—-40. милмардовъ. часовъ, въ. денежной. форм 4 мил- 
ларда рублей. Изъ. нихъ: землевладфльцы берутъ себ 1 миллардъ 
рублей, предпривимателямь остается. 3. милларда. Норма, прибыли за 
‚родъ оказывается: тогда. 71/50/; (3 млд. на 40. млд,); и. ‹порма. ренты» 
дли. всей -отраны: 21/.9/, (1 млд. на. 40: млд.). Съ развитемъ. произ- 
водства капитьль возрастаеть, напр., до 100 млд. рублей; . прибавочная 
‚Стоимость, ПОЛОЖИМЪ, 9 милмардовъ; изъ нихъ землевладфльцы, .ПоЛЬ- 
зуясь возрасташемъ своей власти надъ. капиталистами, которымъ труд- 
‚нфе, чьмъ прежде; находять. для. себя землю. подъ. предприятя, берутгь 
‚вфлыхь 8 млд.„ оставляя предпринимателямъ 6 млд.; норма прибыли 
‚60, величина, ренты для всей страны. 30/5... ДалЪе,. производство. еще 
.возраотаеть: сумма, капитала —200. млд. рублей, прибавочная’ стоимость 
`]5 `мллх не камиталистамъ удалось найти новое. поле для приложеня 
капиталовъ, - напр., страна’ завела колонш, гдф. много. свободной де- 
‚‘игевой. земли, подходящей. для землед$льческихь и промышленныхъ. пред- 
‚ вруят. Тогла землевлалВльцы привуждены. сталь. уступчив$е; они бе- 
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руть уже меньше трети общей суммы прибав. стоим., именно 4 мл 
рублей; прибыль-—11 млд., порма прибыли—51/.0/‚, ва долю ренты- 
20. 

Перейдемъ теперь къ вопросу о томъ, какимъ образомъ распр. 
дфляется общая сумма ревты между отдфльными землевладфльцам; 

При этомъ надо принять во вниманю неоднородность различвых 
участковъ земли: ва однихь приложеше труда боле производительн‹ 
на другихъ—менЪфе производительно. Такое разлище особенно ясно в 
ступаеть въ добывающей промышленности: въ земледфи—б 
неодинаковому плодородю земли— оказывается, что на одномъ участк 
урожай самъ 5, а на другомъ, при равныхъ затралахъ капитала 
труда, самъ 10; въ горвомъ дЁлф—на одномъ участкВ руда бол 
богатая металломъ, на другомъ-—-меяфе, ит. д. Но и въ обраба 
щей промышленности немалое значеше имфеть близость, напр., 30 
необходимой для пронзводства, или возможность примфнить двяжу 
силу течевя р$фки, ручья. Далфе, во всфхъ р®шительно капиталис 
ческяхъ предприямяхъ весьма важнымъ, по откошешю въ произво 
тельноети труда, является разетояше оть рынковъ, гдВ покунаю 
матералы и продаются произведенные товары, & также паличнос 
удобныхъ или неудобныхъ путей къ этимъ рынкамъ. Ибо стоимос 
перевозки входить въ стоимость продукта, и если перевозка сто 
меньше труда, ч$мъ обыкновенно, то производительность труда въ дан 
номъ предпрят оказывается выше средней. 

Итакъ, передъ. вами рядъ одвородныхъь предпрятй, положимъ, 
земледзльческихъ, которыя ведутся въ веодинаковыхъ природныхъ усло: 
вяхъ. На одномъ участкВ земли, при издержкахъ на средства про- 
изводства и рабочую силу, равныхъ 10.000 рублей, получается 10.000 
пудовъ хлфба, это—учаетокъ ваихудшаго качества; на другомъ, пра 
твхъ же издержкахъ, получается хлфба 15.000 пудовъ; на третъемъ, 
нанлучшемъ по качеству—20.000 пудовъ. Обычный годовой проценту 
прибыли, положимъ—50/,. Предприниматель, который ведеть хозяйство 
на худшемъ участкЪ земли, долженъ получаль свои 50/°, т.-е. 500 ру: 
блей прибыли въ годъ, иначе онъ счелъ бы предирятю невыгодяымъ, 
и постарался бы перенести свой капиталъ въ другую область производ- 
ства. Но такъ Бакъ земля не принадлежить ему, и даромъ онъ ее 
получить ие можеть, то онъ привужденъ еще, сверхъ того, платить 
землевлалфльцу извфстную ренту, конечно, не очень большую, потому 
что участокъ хуже другихъ: иначе предприниматель перенесеть свой 
калиталь въ другую страну, находя, что издержки по перевозкВ то- 
варовъ меньше излишжа ренты. Пусть рента—300 руб. Итакъ, въ 
- цфиЪ продукты предпринимателю слфдуетъ получать всего 10.800 руб. 
(10.000 р. издержекъ производства, 500 р. прибыли и 300 р. ревты). 
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лфдовательно, пудъ хл$ба онь долженъ продавать по р. 8 к.; де- 
1евле онъ продавать не можеть—тогда ему припьюсь бы бросать дфло; 
|®дать дороже ему, вообще говоря, не удлется— тогда ето прибыль 
|115 бы выше обычной. Очевидно, въ данномъ обществ рыночная 
ва хлфба и равняется приблизительно 1 р. 8 к. Если она ниже 
ой нормы, земледБ ме сокращается, и цфиз хлЬба повышается волзд- 
зе пониженнаго предложешя; если она выше,—прибыль въ земле- 
ми больше обычной, капиталы стремятся въ эту область, и земле- 
вдЪлецъ, пользуясь ихъь конкурренщей, повышаеть ренту такъ, чтобы 
›ибыль свелась къ обычной, напр., беретъь себф 500—1.000 рублей. 

Рента съ наихудшаго участка земли называется абсолютной 
той. Итакъ, обычная рыночная цфна хлфба соотвфтствуетъ издерж- 
игь производетва при панхудшихь природныхъ условяхъ, въ кото- 
ахъ капиталисты еще ведуть дфло, плюсъ обычиая прибыль, плюсъ 
юолютная рента. Это, очевидно, относится не къ одному хлЪбу, но 
ко всфмъ другимъ продуктамъ; при чемъ въ обрабатывающей про- 
ишленности значете природныхъ условй въ наше время сравнительно 
зе велико, чБмъ въ земледБли съ его отсталой техникой, съ его 
ной зависимостью отъ почвы, климата, съ его потребностью въ 
льшихь пространствахъ, земли. 

Рынокъ негдфлаеть никакого разлишя между продуктомъ, пропз- 
деннымъ при худшихъ и при лучшнхъ условяхъ: цфна одна и та же, 
ь вашемъ примфрф 1 р. 8 к.; 15.000 пудовъ хлфба, произведенных 
ь второмъ учаетЕФ, будутъ, стало-быть, проданы за 16.200 руб., т.-е., 
верхъ обычныхъ издержекъ и прибыли, останется 5.700 руб, кото- 
ше землевладфлець и присвоить въ видф ренты. Капиталисту изъ 

‚5.700 рублей ничего не достанется—онъ получить только свою 
еек прибыль, пю закову годовыхъ нормъ прибыли: если бы ревта 
Г инже 5.700 рублей, а прибыль больше 500 р., то немедленно 

лись бы конкуренты— друге капиталисты, которые согласились бы 
ь повышете ренты. 

Итакъ, взадфлець второго участка, сверхъ 300 руб. абсолютной 
анты, получаеть еще 5.400 руб., которые и составляють такъ ва- 
чваемую дифференц!альную ренту. Для владфбльца третьяго, 
маге лучшаго участка, дифференщальная рента еще больше— 10.800 
б., кавъ можно видфть изъ простого вычисленя, подобнаго преды- 
щему. о 

Туть можеть. явиться вопросъ, не противорфчитъь ли твори тру- 
вой стоимости указанная связь между рыночной цфной и худшими 

дными условямт, въ какихъ только ведется еще производство. 
у» коночломъ счетф цзны опред$ляются ‘стоимостями, а стоимость 
м среднее количество трудовой энерми, необходимое лля про- 


` 
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изводства продукта, слфдовательно, величива стоимости соотвфтотвуег! 
затратамь труда при средвихь природныхъ условывь, -& ‘ме пу 
худшихъ; казалось бы, и’къ средней рыночной цфаф должно отно 
ситься то же самое, т.е. она должна соотвфтетвевать издержкам“ 
производства при средних прародныхь условыхъ плюстъ прибыль 
плюсъ абсолютная’ рента. `Но’иротиверЪе здфеь‘лашь кажущееся, 1 
легко устраняется` знализомъ. 

Стоимость товара распадаются, какъ извЪфотно, а стоимость по 
стояннаго и перемфннаго ‘капитала и. прибазочную ` стоимость. ЦФаз 
соотвфтетвенно этому, должна разлагаться на средния издержки про 
изводотва, среднюю прибыль и среднюю’. ренту ` (ибо ` общая: сумм 
ревты и прибыли равна общей` сумиЪ прибавочней“’ стоймости). У нах 
же цна разлагается‘ иначе: вмфото среднихъ“ издержекь пройзве) 
взяты издержки производства на худшемъ, изименфо’ удобнемъ дл. 
даннаго рода предирят участкв‘Земли; '®` вмЪфсто среляей рейты взят 
абсолютная. Но не’ трудно видфть, что`насколько издержки пн: 
худшей земля больше издержекъ на средней, настоль 
ко абсолютная рента меньше средней, въ которую, кром 
эбеолютной, входить еще средняя дифференц:альная рента 
Такимъ образомь, дв формулы цфны между собою совершенно тождя 
ственны. Провфримъ это на вашемь числовомъ примфрф, считая вто 
рой участокъь за среда: 

Преизводство 10. 000 п. хлЬба на худшемъ участеЪ требует жвдег 
жекъ постоян. и перемЪв. капит. 10.000 р. 


5% прибыли 500 „ 
абсолютяой ренты’ 300 , 
| Итого 10.800: р., че Тр. В к. 6 п. 


Средн участокъ равныхь размфровъ съ худшимъ, при затрат 
10.000 рублей постояннаго и перемФннаго капитала, даетъ 15.000 пуд. 
значить для сравнения съ худшимъ, надо браль участокъ въ Ш/, раз 
меньше, съ котораго получается также 10.090 пудовъ; тогда ока 
зывзется: | | 

издержки постояннаго: 

и перемВннаго капитала `6.666%/, р.. (въ 11/, раза мен. 10.000 р.) 
прибыль 5°/, 3331/, „ 
средняя рента’ 3.800 „(въ 1 раза мен. 5.700 р-) 


Итого 10.800 р., по Тр. 8 коп. за пуд. 


‚ ДЪлю въ томъ, что при разсчетЬ для. средняго участка издержек 
берется ва 3.333'/; р. мешьше, прибыли нэ 1662/, р. чевьше, цаж 
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абсолютной ренты на 100 р. меньше (200 р. омфсто 300 р., потому 
что участокъ берется въ 11/. раза меньше), но зато въ цзву входить 
отсутетвующдя для худшихъ участковь средняя дифференщальная рем- 
та—3.600 р.: ы результать получается оданъ и тотъ же (3.3331/.-= 
1662/.--100—3.600=0). 

Ве этн разечеты примфинмы пи ко вомъ другимъ товарамъ, съ 
той только разницей, что въ обрабалывающей промышлениости рента 
иметь мевьше звачешя, чфмь въ земледфлш: дифферевшальная по- 
тому, что въ земледфли болфе значвтельны колебаня пронзводитель- 
ности труда, зависяпуя отъ естественныхь условш, а абеолютная— 
потому, что сельское хозяйсню  требусть сравнительно болыдихъ 
участковъ земли. 

Изъ этого разечета, между прочимъ, видио, въ какомъ емыслЪ 
цфвз опредфляется трудовой стоимостью въ эпоху капитализма. Цна 
продукта опредфляется средвими издержками постояннаго п перемЪн- 
наго капитала, плюсъ средн! капиталистически доходъ (сумма средней 
прибыли и ‘средней ренты). А средняя норма капиталистическало до- 
хода опредфляется отношешемъ всей суммы прибавочной стоимоегн къ 
трудовой стоимоети всего капитала страны. Такимъ образомъ, законт 
трудовой отонмости опредфляегь цфны косвенно, опредфляя норму ка- 
питалистическаго дохода, которзя, въ свою очередь, опред$ляеть цну 
при данныхъ затратахъ постояннаго и перемфинахо капитала. 

Особенно громалныхъ размфровъ достигаегь дифференщальная рента 
въ промышленныхь мЪстностяхъ и въ городахъ, гдф приложеше обще- 
ственнаго труда совершается наиболБе интененвно, гдЪ близость рынка 
создаетъь большое сбережеше труда на перевозкЬ и хранеши товаровъ. 
Въ самомъ ДЪлЪ, пусть одна фабрика, пронзводящая миллюнъ пудовъ 
товару, находится въ 1 верстБ оть рынка, а другая, такая же—вь 11 
керстахъ; перевозка миллюна пудовь на 10 версть представляеть гро- 
мадвую’ затрату, и если первая фабрнка избфгаетъ этой затраты, тэ 
при обычной величин прибыли перваго фабриканта все сбережене 
уйдегь въ дифференщальную реяту для землевладвльца— въ уплату за 
возможность ‘прилагать общественный трудъ при особенно благопраят- 
иыхъ усломяхъ. Взтрочемъ, экономическая сила крупнаго капиталиста 
такова, что нерфлко онъ оттягиваеть себф часть этой дифференщаль- 
ной ректы—и тЬмъ легче побиваетъ конкурентов». 

Обний прогрессъ производства приводить, какъ было указано, и 
тому, что рентъ возрастаеть, помимо всякаго учасля со стороны ея 
получателей: возрастаетъ, вмфетЬ со спросомъ на землю для всякакго 
рода предлрятми, власть монополистовь земли надь предпринималелями: 

При этомь растеть главнымъ образомь дифференщальвал рента, 
особенно, когла вблюи кажихъ-нибуль участков проводятся хоремне 
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пути сообщешя, сближаюние эти участки сь рынкомъ, или когда на 
этихъ учаесткахь открываются новыя природныя богалечва и т. п. 1). 
Такъ называемую арендную плату не сл&дуеть прямо см5шиваль 
с, рентой. Арендуется, ио большей части, не голан, необработаннал 
земля, а вмЪсть съ находящимися на ней строевшями, выфетф съ улуч- 
шешялми, произведенными въ ней предыдущимъ трудомъ, нерфдко 
вмЪет$ съ орущями, скотомъ и т. п. Все это предестевляеть изъ себя 
нЪъкоторый реальный капиталь, который ссужнваетея арендалору, и ко- 
торый долженъ приносить кредитору, т.-е. землевладфльцу, обычный 
кредитный процентъ. Часть арендной илаты предетавляеть, ‚ слФдова- 
тельно, обычную прибыль на кредитный калиталъ землевладЪльцр; эту 
часть надо вычесть изъ арендной платы, чтобы получить чистую ренту. 
Рядомъ съ развитыми формами капиталиетическаго землевладфвял 
на раниихъ ступеняхъ развитя капитализма, и даже позже—въ большей 
части странъ, сохраняютея формы менЪе зажонченныя, особенно нь 
земледфли. Къ числу такихь формь можно, пожалуй, отлести н тв 
хозяйства, въ которыхь землевладфлець и каниталистичесыи предпри- 
ниматель совм щаются въ одномъ лиц, Боторое получаеть и рецту, 
и прибыль. Но на этомъ здфеь‘нфть надобности останавливаться: та- 
кос совмБщеше почин ничего не изм$илеть въ общемъ ходВ дфла. 
Очень часто роль арендатора играеть пе капиталисть, + мелый 
производитель, обхоцящися вполнБ или почтн безъ наемнаго труда, 
обыкновенно крестьяявнъ-земледфлецъ. Въ этомь случаЪ «прибыль» фер- 
мер» очень легко съодител къ нуаю: мелый зрендаторъ не обладаетъ 
силой капиталиста, отъ не можегь усибшно бороться съ землевладфаь- 
демъ изъ-за арендной платы, и рента доводится до того уровня, ири 
которомъ арендатору остаются только необходимыя средства къ жизаи. 
Въ сущности, овъ тогда-—наемный работникъ землевладЬльца, прдъ 
маской самостоятельнаго арендатора. Подъ вмяшемъ торговаго каим- 
тала, который, со своей стороны, экспюалаяруеть мекало арендатора, 
доля этого ноелфаняго падаегь иногда» еще ниже, до такой степеци, 
которал обусловливаегь вырождеше производителя. Яркими прим рами 
могутъ служить въ этомь отношенш Ирландия в, въ особенности, Рос- 
«я. Руесме крестьяне въ огромномъ большдиствЪ случаевъ обладалн 
надЪлами, которыхъ далеко не хватало для сколько-нибудь сноснаго су- 


1) Благодаря постоянному росту ревты, земля продается обыквовенио дороже» 
чЪмъь слБлустъ ло расчету каиитализашы репты: будулее возрастан ренты отчасти 
оилачивается въ ци земли. При этомъ ве м®маеть оты%тить, что продажа земля 
упрочиваетьъ репту. Въ самомъ дЪ18, капиталисть, купиви:й землю, смотратъ 
на т деньга, которыя за пее заплатвлъ, какъ ва вложенный въ землю капатазъ, 
который пепремфяво лолженъ прявосять соотв тственвтю прибыль. Ропту охранясть 
сь этого вромела ие только слла мопопоза, по п сила конкурреати капятазоят, 
требующая равной лля ксзхъ капаталовъ нормы прибыли, 
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ществованя. Это заставляло кресльянъь арендовать участки близ- 
летащихьъ помфщичьихь земель, которые могли бы имъ давать допол- 
нвтельный заработокъ. При Тавяхь условяхъ аренда имфла кабельный 
характеръ. Помфщикь присваивать себф не только земельную редту, 
но и прибыль крестьявина н@ё затрачиваемый имъ, незначительный, 
правда, калиталь (на оружя, скотину и т. и.); мало того, въ боль- 
птинствв случаевъ олъ урфзывалъ и заачнительную долю его дохода, 
соотвфтетвующаго заработной платф. Статистичесыя обелЁВ дования ка- 
бальной (или «тродовольственной») аренды въ Росиш показывають, что 
доходъ крестьянина, прибфгающахго къ арендБ допозиительнахло участ- 
ка, меньше заработка наемнаго рабочаго. Особенно рфзко выслиумтазь 
этоть факть, когда крестьяне вынуждевы были арендовать пом$- 
щичью землю, отдфляющую ихъ надфъль отъ дороги, водопоя, паст- 
баща ит. п. 

Вь тБхь случаяхъ, когда землевладфлецъь и земледьарць совм Ыца- 
ются въ лиф одного и того ме крестьянина, дфло сводится, ва пер- 
сый взглядъ, къ тому, что одно я то же лицо получаеть н заработяую 
плату, и прибыль, и релту. Въ дНетвительности при этомъ прабыль 
обывновенно весьма скоро переходить къ торговому капиталиету, — 
булаву; а рента прехставлясть, вообще, лишь везначительные раваФры, 
потому что классъ мельяхъ земледьльцевъ-собственниковъ не имфеть 
з& собой такой значительной исторически сложившейся общественной 
силы, какъ классъ вкруцпныхъ земленладьльцевъ; а затЬмь онь тоже, 
большей частью, рано или поздно, отбнрается торговымъ или ростов- 
щеческимгь капяталоуть. 

Теперь вернемея к общему вопросу: что ‘же такое земельная рен- 
го? Это та доля прибавочной стопмостн, которую калиталиеть усту- 
цаетъ землевзадфльцу за возможность приложевин общественнаго труда 
ва данвомъ пространств земли. Возможноеть эксплоатащи силъ рри- 
роды общественнымъ трудомъ нвограначенна: даже наиболВе плюдо- 
родная почва, и притомъь вь наноолфе густо населенныхь странахъ, 
далеко не вся обработана. Но общество ве можеть безпрепятственно 
зеЪмъ отимъ пользовалъея: оно встрьчаеть сопротивлете со стороны 
класса землевлалфльцевъ, и сопротивлене это ‘преодол$вается съ по- 
чощью ренты. 

Рента иметь стремлеше непрерывно возрасталь съ развитемъ 
тромышленной заван. Обусловзивается это тёмъ, что промышленное 
зазвите общества, увеличивал спросъ ва зелыпо для всякаго рода пред- 
трятй, увеличиваеть тёмь самымъ мовопольную силу землеваадль- 
ческаго класса, его власть надъ оетальнымъ обществомъ, и позволяетъ 
тому классу присваивать гсе болбе зпачительную часть прозгродимой 
прибавочной стопмости. 
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Такимъ образомъ, какь бы быстро ки проясходило возрастете при- 
быми капяталастовъ, рента возрастала еще быстр®е. Одяежо, не безъ 
борьбы промышдеяно-лорговая буржуа я` подчинялась тадому` полозенно 
вешей. Ова всфин свлами противодФйствовала возраотвишо ренты за 
землю, понижающему прибыль. 

Борьба ренты и прибыли велась въ самыхъ разнообразаыхъ формахъ 
всюду, гдф вотрВчалиеь лицом вЪ лицу интересы землевладльца в 
капиталиста. Ея простейшая форма—борьба капитилистичесваго фер- 
мера съ лэндлордомъ за арендную плату. ЗдЬеь вее, чего фермеръ 
можеть достигнуть, —сохранеше а собой обычшей предприяимательсьей 
прибыли; но даже’ это ие всегда ему удается: благедлеря` тому, что изъ 
земли трудво беть убытковъ вывуть вложенный въ нее капиталь въ 
видв стровшй, улучшений почвы и т. п., фермеръ ‘иногда оказываются 
вынуждекъ мириться съ такимъ повышешемъ арендной платы, которов 
ниже обычной нормы урЁзываеть его прибыхь. 

Когда возрастанге землед®льческой ренты доводить хлёбвыя пам 
въ стран хо чрезмВрной высоты, повышая тёмъ самымъ цфау рабочей 
салы й еще боле понижая прибыль, тогда для промынлевио-торговаго 
капитала стоновитея выгодяымъ и цблесообравнымъ бороться съ ревтой 
путемъ ввоза хлЪба изъ другихъ странъ: въ вйзко разватыхъь земле- 
дфльческихь стравахъ, гдф рента, еще не усяфла доетигнуть большой 
выеоты, гдф производетво хлЪба обходитея дешево благодаря дешевизн 
рабочнхъь рукъ, цфны на хлфбъ сравинтельно низки, и ввозъ этего 
девеваго хлЬба въ развитыя страны съ высокой рентой сильно урЪ- 

Нротйвъ такого ирема борьбы землевладфльческй класеъ пуекаеть 
ВЪ ХОДЬ св0ю НОолИиТаческую салу, свос вн на государство: доби- 
вается выбокихъ пошлин на привозвмые земледфльческю ‘продукты, 
ннегда—прямего запрещешя`ихъ ввоз». Такъ, въ Англм весьма долго 
держались «хлфбные законы», допускавиие ввозь хлфба лишь мь тВхь 
случеякъ, когда цфинх хлЬба на внутреннемъ рыякф достигала извЪст- 
вой, весьма высокой нормы. Противъ политической силы буржуазя метла 
пустать въ ходь только подобную же силу; на этой гочаЪ разгорЪлась 
борьба калитела и землевладЬшя, какь цВлыхъ боле или менфе спло- 
ченныхь общественныхь классовъ. АнглШекая буржуазия побфаила въ 
этой б5рьбЪ, и въ 1846 году добнлась свободнаго ввоза хлфба. Въ 
результалв землехфльческая рента была остановлена въ своемь ъ08- 
растажи, Даже ва время довольно сильно понизилась. 

Этамъ не ограничился побфдоносный капитель въ своемъ ТоржествЪ 
овгъ коловизоваль обшнриыя, въ высшей степена плодородныя, черно“ 
земным равнины СЪв. в’ Южн. Америки, Австраль, Южной Африких 
связаль ихъ съ европейскими рынками посрелетвомь усовервенство 
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взнвыхъ путей сообщетя м организовалъ эксплозтащю ахъ паодородя 
при помощи весьма совершевяыхъ техяпчесвахь премовъ, при чеёь 
важную роль сыгралю земледфльческая мыпинх. Выеовзя производа- 
тельноель земледфльчесвае труда въ этихъь странахъ привела къ нва- 
воднешю м!рового рынка дешевымъь хлфбомъ. Это было страшнымь 
ударомъ для земледфля старыхъ капиталястическихь стратъ; и такъ 
какъ прибыль, по закону стремлешя къ равной годовой нормВ, рЪ3зко 
измЪниться ще могла, то ударъ всего тяжелфе отозвался на рентв 
этихъ страяъ: ея возрастане было такъ сильно замедлено, что далеко 
не могло идти нарави$ съ возрасташемъ прибыли. Цифра землед®ль- 
ческой ренты въ АнгЛи даже иЪфсколько понизилась съ 1343 гола по 
`1893 (съ 42.127.000 ф. стерл. до 41.682.000 ф. стерл.). 

Но если европейсые землевладЬльцы испыталв поннжене реяты, 
то новые землевладфльцы черноземныхь странъ стали за то получать 
громадную решту, и суть дБла не измфнилась: общая сумма земяе- 
дВльческой ренты продолжала, слльно возрасталь. Понижеше ренты было 
одной изъ главаыхь причинъ той громадной задолженности европейскахо 
землевлахЫщя, которая развилась за постБдше десятки лть прошлаго 
взка. Другой вазнон причиной былз потребность въ улучшевн земае- 
дфльческой текники, возникшая изъ тяжелой конкурренцит; на улучше- 
ие земли и снесобовъ производства требовались капиталы, и ихъ з6- 
млевладфльцы должны былн занимать. Задолженность эта привела къ 
тому, что значительная часть ренты уплачивается въ видВ процеята 
за долгь кредитнымъ учреждещямьъ, которыя, такимъ образомъ, поне- 
многу замфняютъ прежнихъь получателен ренты. 

Что касается до ренты не-земледльчеекой—съ земли подъ строе- 
шями и т. п.. то она н въ Европ не испытала остановки въ своемы 
возрасташи. Въ Авглш, напр.. 43 50 льть—сь 1843 по 1$93 г— 
она возрасла, по меньшен мЪфрЪф, раза въ 3. Особенно быстро увелачн- 
вается она вь большихъ промышленно-торговыхъ городахъ; по м$р$ 
расширевщя города плата, з» наемт, здаши въ центральныхьъ его частяхъ 
доходить де громадныхъ размфровъ, н ея возрастане приходится нменно 
на реяту, потому что прибыль на капяталь, вложенный въ постройБу 
здаюй, остается прежней. Бъ отдъльныхъ случаяхъ размфры подобяоя 
ренты становятся почти невЪроятны: въ центральпыхъ частяхь самыхъ 
большихъ капнталистичеекихь городевъ въ родф Лондона, Чнкаго, кфиа 
квадратной сажени земли измБряется досятками тысячь рублей. 

Въ отличе оть дифференщальней ренты, абсолютная является чн- 
стБишимъ пережнткохь феодальныхъь отношешш, результатомъ эконо- 
мическаго и политическаго господетва класеа землевладфльцевь падъ 
обществожь. Она предотавляегь собою вычеть пзь совокупной прабя- 
вочной стоимости, который земн‘влаяфльцы (лэналорды, юнкера в т. д.) 
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присваивають себЪ въ силу факта владфвя землей и вияяя ва’ го- 
сударетвениую власть. Ноэтому влолнф естественно, что буржузэя въ 
борьбф за прибавочную стоимость стремилась, какъ мы видфли, къ 


увичтожешю тёхъ условий, которыл давали вемлевлад®льцамь возмож-.. 


ность накладываль свою руку ча часть прибъвочной стоймости, и Тмъ 
сэмымъ уменьшать долю буржуазш. Кранней буржуазной мЪФрой въ 
этомъ направлещи могла бы быть полвал экспропращя ренты у класса 
землевлаяЪльцевъ; а средствомь для этого могла бы послужить на- 
цтонализацуя земли; государство затфмь едавало бы ее въ 
аренду за плату, соотьЪтотвующую дифференщальной рентф. Такъ, въ 
налшгемъ примфрз съ тремя участками арендаторъ второго участка пла- 
тьлъ бы государству 5400 р., вмфето 5700 рублей помфщяку; аренда- 
торъ третьзго—10,500 руб.; арендаторъ перваго ничего не платил 
бы, потому что абеолютгная рента совсфмъ уничтожилась бы вмЪетв 
съ монолощей частнаго землевлалфшя. Всея дифферелщальная рента 
получалась бы буржуазным государством, т.-е., оргапизащей класса 
капиталистовъ, взятаго вт цфломъ. Но эту реформу капитализмъ врядъ 
ли успфеть осуществить, и не только волфдетые сопротивзешя зе- 
млевладфльцевъ. ДЪло въ томъ, что борьба буржуази съ пережитками 
феодализм» все болЪе ослабЪваеть по мфрВ усилешя борьбы ея съ 
пролетаратомгъ: помфщики—пЪфиный союзникъ въ этой послздней борь- 
6%; да къ тому же ващюнализащя подрывала бы принцитъ частвой 
собственности въ сознаюи народныхъ массъ. 


в) Заработная плата. 
1. Формы заработной платы. 


Стонмость рабочей снлы рабоч пюлучаеть въ вед заработаой 
платы. 

Въ нперюды налтурально-ховяйслвенные наемный трудъ представлясть 
рьнвое искчючеше. Работа странствующахго ремесленняка феодальвыхъ 
пременъ на дому у заказчнкл изъ ирниадлежаацаго заказчику матерала 
ныфеть лишь внфшнее сходство съ аземнымъ трудомъ; плата, которую 
получаеть такой ремесленнякь, соотвфтетвуеть не стоимости его ра- 
бочей силы, а етоимостя, вновь произведенной его трудомъ,—тутъ еще 
нфтъ викакой экеплоатай, потому что ремеслениякъ самъ обладаеть 
орудьями производства н, 10 меньшей мБрЪф, такъ же легко можеть 
обойтись безъ всякаго даннаго заказчика, какъ тоть безъ пего. 

Впервые ваемный трудъ начинаеть играть замфтную. роль въ жи- 
цв тогда, когда вь торолахь развивается цеховая ортацизацы ре- 
месаа. Подмастеия з ученаки уже предетавляють изъ собл, наемвыхъ 
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работвяковъ мастера. Однако, до тЬхъ поръ, пока сохраняются пз- 
трархачьныя отношевшя въ предБлахъ ремесленнаго хозяйства, пока 
роль подмастерья является только переходной ступенью къ званшо ма- 
етера, заработная плата подмастерья не строго опредфляется стоимо- 
стью рабочей силы, & бываеть нфеколько выше ея; иначе подмастерье 
за время своей службы не могь бы скопить необходимыхъ средетвъ, 
чтобы устроить затёмъ собственную мастерскую и собственное хозяй- 
ство. Но когда торговый капиталъ разстраиваеть прежяюю гармоню 
патрархально-ремесленныхъ отношевй и, эксплоатяруя мастера, за- 
ставляеть его эксплоатировать подмастерьевъ, тогда уровень заработ- 
ной платы въ ремеслЪ падаеть до уровня стонмости необходимыхъ 
жизненныхъ средствъ, до уровня столмости рабочей силы. 

Какъ было выяснено, торговый капиталъ только формально ве 
превращаеть мелкаго ремесленника и крестьянина въ наемныхъ работ- 
виковъ; въ дЪйствительности же, за ихъ трудъ онъ оставляетъь имъ 
только стоимость рабочей силы, такъ что по существу ихъ мале- 
ральное положевше не отличается отъ положешя наемныхъ работниковъ. 

Развите промышленнаго камнтала означаеть развите наемнаго тру- 
да, который только съ этого времени начинаеть играть крупную роль 
въ производственной жизни общество. «Заработокъ» самостбоятельнаго 
мелкаго производителя все бол$е вытфеняетел заработной платой про- 
изводителя-пролетар!я. 

Первичной формой заработной платы является натуральная, т.-е. 
влата продуктами, предметами потреблен:я. Эта форма заработной плалы 
интересна, между прочимъ, въ томъ отношеншн, что стоимость рабочей 
силы выступаеть здфсь сь очевидностью, какъ стоимость производства 
необходимыхъ средсть къ жизни. 

Натуральная плата удерживается особенно долго въ земледфин, что 
и повятно, такъ какъ его продукты какъ разъ представляютъ значи- 
тельную чаеть необходимыхъ жизненныхь средетвъ работвика. Въ этой 
области производства она отчасти сохраняетея даже при довольно раз- 
витомъ капитализмЪ, но уже непрехфино въ соединещи съ денежной 
платой. Въ такой же смфшавной, но по преимуществу натуральной 
форм$ получалъ свою плату подмастерье Среднихъ взковъ. И до сихъ 
поръ еще въ мелкихъ предпрямяхъ хозяева часто находять болфе 
выгоднымъ, чтобы работникъ жилъ «на хозяйскихъ харчахъ», и только 
‚ Часть платы получалъ деньгами. 

Съ широкимъ развищемъ обмфна и денежиаго обращешя, вату- 
ральная плала воюду иечезаетъ. Денежная форм» улобифе вн для ра- 
| бочаго, которому она даеть возможность ио личному выбору покупалъ 
` ередслва потреблешя, и для калиталиста, котораго она избавляеть 
оть труда покупать средства потреблешя для рабочихъ. 


—. 206 — 


При крунвомь капиталистияескомт производствв меммю вотртить 
нфчто въ родБ сифшанной плалы, но въ совершенно особенней форм$: 
тавь называемая «система пракимки». Предиринималеяь устраиваетъ 
при своехгъ промышлевнемъ предир язы лавку и заставдяетъ рабечихъ 
повупать въ ней продукты; цфиы назначаются, ковенно, тамя, которня 
дають хорошую прибыль. «Система прижимки» повволяет каниталиету 
до крайвости уменьшать дЪиствительную заработную плату, не прв- 
бфгая къ явному ея пониженно. (Во многихъ странехъ, въ томъ чиелф 
въ Росош, законедательство дфлало попытки увичтожить эту систему 
нли хотя бы. ограничить ея прямфнене, Но предирияиматели зачаетую 
Ваходали средства обходить запрещеня). 

Заработная плата разечитывается по двумъ различнымъ способамъ: 
ПЛО поденно, понедфльно, помфсячино, . вообще— повременито, илв 
сдфльно—поштучно. По первому типу преизвежилась обываевенво 
раецлата мастера, съ его подмастерьями. Вторей въ нанбельней сте- 
нени иеторически связааъ съ домашие-капиталиютичесяой фермей. про- 
мышленности, гдЪ производитель и че могъ получать своей`Платы иначе, 
какъ поштучно. 

Въ эпоху промышленнаго каюятализмз. объ саосеба вотрфчаютея ря- 
домъ: капиталясть выбираетъ тоть изъ нихъ, который: въ. дажнечгъ 
случа для него. выгодиЪфе; оба имфютъ свои удобетва им свои неудебетва 
для предпринималеля. 

При повремевюной платВ рабочий менЪе. вапрягаетъ свои силы, бере- 
жетъ ихъ; его трудъ менфе интенсивенъ. Въ самюмъ дёлф, кашь бы 
усаленно. онъ. ни. тратиль своей энерми, а за девь опъ пойучитъь 
столько же. . 

Ноттучная плата привуждаеть работника трудиться гораздо напрл- 
женифе, онъ старается сдфлать, какъ можно больше, потому что это 
увеличиизеть его заработокъ. Но, благодаря посяфшноеги рабеы, по- 
никается вачеетво. продукта. Слфдевалельно, певременнвая плата. вы- 
годнфе для. предприаималеля тамъ, гд$. особенвое. значене имфеть ка- 
чество. товара. 

Витрочемъ, н при сдфльной платф предприниматель можеть, путемъ 
строгой бражовки и. штрафовъ, добиться постетенно большей тщалель- 
ности въ работ, высокаго качества, продуктовъ. Далфе, едфльвая. плата 
имфеть то преимущество. для предпринимателя, что даетъ воомеваноеть 
мало-по-малу увеличивать прибыль, получаемую.отъ каздаго рэбочато. 
Это происходить .такъ. Въ расчеть но лише. заработожъ, .рабоче 
трудятся энергичнЪе, н.ифкоторое время дфйствительно получавоеь. пла- 
ту больще, обычной. Но хогдз. повышенная. напряженноеть. труда. уже 
вошла у нить въ. привычку, прелпринималюль понижаеть  раецвику, такы 
что заработная плата спускается приблизительно хо прежняго уревия. 


-— 20; — 


Чтобы увеличить заработокъ, работники должны опять повышать нитеи- 
сивность труда; а затфиъ вновь повторяется понижен!е расцфики, ИТ. Д. 

Пра такихъ усломяхь. естественно; что съ развитемъ кадтитализма 
сдфльная плата все болфв. вытфоняла повременную. = 

Чтобы заключить обзоръ формъ заработной платы, приходится. еще 
упомянуть о платф съ улаелехгь въ прибыли. Сверхъ повременной или 
сдфльной платы, между работниками распредфляетея еще известная 
часть прибыли, напр., 5—10°/.. Иримфняется эта форма цлаты, глав- 
вымъ образомъ, тамъ, глф особенно важно заинтересовать рабочихъ въ 
качествв ихъ работы,—вапр., на мануфактурахъ, музыкальныхь ин- 
струментовъ, или гдф желательно, въ виду малочисленности въ страяф 
искусныхь и опытвыхь работниковъ данной спетщальности, привязать 
какъ можно ан рабочихъь къ данному предорятю. Ея значене 
заключается вл, томъ, что она затемняеть противорЪ че классовыхъ ин- 
тересовъ НЫ и капиталист. 

Предпримиматель отдаетъ заработную плату посл выполнен .ра- 
боты. Исключемя изь этого правила очень рЪфдки. Слфдовалельно, 
рабоч й, вообще говоря, ссужаетъ. капиталисту свою рабочую сиду, 
отлаеть ее въ креднтъ: она потребляется раньше, чфмъ оплачивается. 

Благодаря этому, прюбрфтаеть для рабочаго особенное значене 
срокъ расплаты-—недфльный, двухнедфльный, м$фсячный, ит. д. Оть 
одной получки. до другой работинкъ принужденъ обыкновенио жить въ 
долгь. Но лавочинкъ, у. котораго онъ покупаеть предметы потребления, 
оказываеть кредить пе. даромъ. Ч%мъ рфже выдается плата, тфмъ за- 
труднительнфе при тэкихъ.. усломяхъ положене работника. 


2. Величина заработной платы. 


ыы о высоть Отн. платы лиана нфкоторыя спе- 

| ВИ Трел ще всего сЛВауеть дазем- 

ТрЪть, Каким ъ Способомь возмюжно производить сравнене величины за- 
работной платы для различныхь мфетностей и. перюдовъ. времени. 

„При. ватуральной формф платы, такое сравневше является. еще до- 
вольно легкимъ: гдВ работнику дають больше. продувтовъ, тамъ и,Плята 
выше (разухветсял, если. продукты одинаковые;. въ протавномь елучьв 
возможны „толььо весьма приблизнтельныя, суждентя). 

При денежной. форм®. платы затрудненя. возрастаютъ. Если въ од- 
комъ мфетЁ работник, получаеть вдвое больше. денегь, чЪмъ. въ. дру- 
гомъ, это еще яе значить, что.его дфйствительная плата выше. Деяьги 
не сами по себф важны для рабомаго, а, потому, чт онъ. покупзетъ 
ва нихъ предметы потребленя. Если въ одвой стран заработная, плата 
2 рубля, а въ другой. 1 рубль, во въ первой страеВ всё предметы 
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потреблевя рабочихъ вдвое дороже, то дЪйствительвая плата вЪ обоихт 
случаяхъ должна считаться равной. 

Такимъ образомъ, приходится различать номинальную, кажущуюся: 
величину платы: столько-то рублей, копеекъ,—и реальную, дФйстви: 
‘тельную величину; чтобы составить себф поняте о реальной плат 
вадо выяснить, кахое ‘количество предметовъ потреблетя покупаетс: 
на данную денежную плату: столько-то фунтовъ хлфбз, мяса, столько: 
то аршинъ полотна, и т. д. 

Сравнивать прямо хенежную плату можно только въ одной и той жи 
мфстности, въ одно и то же время; иначе легко получаются грубы; 
ошибки. 

Это еще не всф трудности. Въ суждени о высотВ заработной плать 
необходимо принимать во вниманте также длину рабочаго дня и интен: 
сивность Фруда,—вообще, количество затратъ трудовой енерги. Есл 
рабочее одной страны получаютъ столько же за 10-часовой день, сколь’ 
ко рабочее другой страны за 12-часовой, то плату вторыхъ сл$дуеть 
очевидио, признать ниже. Еели рабоч день въ обоихъ случаяхъ равно] 
длины, напр., 10 часовъ, но работа. во второмъ случа® интенсивнЪе. 
то уровень заработной платы для второй страны ниже. 

Въ экономической литератур$, благодаря всфмъ указаннымъ трудно 
стямь, верфдки нескончаемые споры о томъ, повысвлась или понизилае! 
заработная плата тамт,-то и за такой-то перюжъ времеви. 

Во всякомъ случа, заработная плата есть не что иное, какъ ры 
ночная приз рувочей“”силы. Поэтому, въ среднемъ онз. прибтизительн 
соотвфтетвуеть стаймовти. рабочей силы. ,‚ 

`Жакъ’”было изложено, стоямость рабочей силы есть стоимость удо’ 
влетвореншя привычныхъ потребностей работника и @аго семьи. По этом 
поводу надо сдзлать еще нфкоторыя поясневя. 

Г) Вь ряду правычныхь потребвостей работника искусственно раз 
витыя имзють почти такое. же вмян ва стоимость рабочей силы 1 
высоту платы, какъ естествеяныя. 

Наблюдешя показали, что если гдф-нибудь заработная плата, въ сил) 
благопраятныхь условй, долго продержалась на повышенномъ уровнф, 
тамь она уже рЪфдко возвращается къ прежней величинЪ или падает? 
ниже ея. Рабоще упорво отстаиваютъ повышенную плату, чтобы им 
возможность жить сообразно вновь прюбрфтеннымъ привычкамъ. Есл” 
же все-таки плата понижается, то нерфдко оказывается, что рабоч 
уменьшаеть потреблете мяса, хлЪба,. лишь бы имфть возможность ку: 
нить табаку, вина, чаю, книгь и т. д. 

2) Когда говорится, что въ стоимость рабочей силы входить елок 
мость удовлетворения потребвостей ссмьи работянка, то пря этомт, нод. 
пазум®ваетея именно семья средняго размфра. 
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Далфе при этомь преднолагаелея, что въ данномь обществЪ изъ 
цфлой семьи продаегь свою рабочую енлу, среднимъ числом, один 
только человф$къ, который и зарабатываетъ на всфхъ членовъ семьи. 
Если же изъ семьи работаеть не одинъ человфкъ, а больше, то плата 
веф$хъ вм ст работниковъ должна, въ среднемъ, быть достаточна 
для удовлетвореня потребностей семьи. 

Въ общемъ доля всего общественнаго прюдукта, достающаяся ра- 
бочему классу, должна быть достаточна для того, чтобы рабочая сила 
могла воспроизводиться, чтобы къ услугамъ капитала, всегда, было 
необходимое количество работниковь той или иной квалификащи (токари, 
слесари, столяры и т. д.). Это значитъ, что заработной платы должно 
хватать для’ похдержатя жизни рабочаго и продленя его рода. Ниже 
этого уровня она, въ общемъ, быть не можетъ, ибо въ противополож- 
номъ случа началось бы вымиране наемныхъ рабочихь, п капитали- 
стической систем$ пришелъ бы конецъ. Что касаетел снешально за- 
работной платы квалифицироваяныхь рабочихъ, то и по отношеню 
кь ней примфнимъ тоть же принципь. Устойчивое сокращеше зара- 
ботной платы рабочаго, потративитаго на, обучеше долгое время м ну- 
ждающагося въ опредфленномъ уровнф жизни, повлекло бы за собон 
ослабленше и ухудшеше качества его собственной рабочей силы и пре- 
кратило бы подготовку новыхъ, подобныхъ ему работниковъ. 

Посл$ этихъ замфчаняй о заработной плал$ вообще, можно перейти къ 
вопросу о заработной платф въ эпоху мануфактуръ и въ эпоху машинъ. 

Трудъ остается даже въ развитой мануфактур все еще ручнымъ, 
какъ и въ ремеслЪ. Поэтому, личное искусство работника попрежиему 
ичфеть большое значен!е. 

Различные виды труда при техническомт, его раздфлеши оказываютсл 
проще или сложнЪе, требують большаго или меньшаго пекусства, и 
обучешя. По сложпости работы, по степени искусетва и обучешя ра- 
боЧе маяуфактурь раздфляютел на разряды, для которыхъ заработная 
плата неодинакова. 

Низ разрядъ составляютъ такъ называемые чернорабочие идя 
неискусные -работники— представители «простого» труда для эпохи ма- 
нуфактуръ. Оть пихь не требовалось никакого спещальнаго обученя, 
им поручались таюмя операщи, которыя можетъ исполнить всяки. 
Ония получали наименьшую плату, соотв тственно споимъ весьма, пизьо 
развитымъ потребностямъ. Обезземеленные крестьяне, бродяги боль- 
шихъ дорогь, нипе— доставляли мануфактурамъ наиболыную часть 
коятингента чернорабочихъ. 

Искусные рабоч!е составляли своего рода, аристойратю и получалв 
гораздо больше чернорабочихъ. Межлу нимп существовало также раздЪ- 
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леше на болъе мелые разряды по степени пскусства и по размфраме 
плалы. Цеточникомъ искусныхъ рабочихъ являлся первовачально классъ 
разорившихся ремесленииковъ, а также бывшие подмастерья. 

Принимая во вниманю, что заработная плата, опредфляетея стоимо- 
стью рабочей силы, т.-е. столмостью удоплетворетя жизпенныхъ по- 
требностей работника, нетрудно понять, что вт, эпоху мануфактуръ могля 
существовать груптыя и постояялыя разлишя въ заработной платф: 
выполняя исоднлаковую роль въ производств, затрачивая въ продесс® 
работы неодинаковое количество обществелло-полезпой трудовой энер- 
пи, различные разряды работниковтъ должны были имфть и различный 
уровень потребностен: не даромъ онл различались даже по происхо- 
кдешю‘’ изъ бол\е зажиточныхь н менфе зажиточиыхь обществеяныхъ 
группъ. Но почему отдфльный капиталисть считается съ разлиячиымъ 
уровнемъ потребностей своихъ работниковъ, почему онъ не сбавляеть 
плату обученныхъ до размБровъ. платы чернорабочихъ? БЪдь онъ не 
заботится о томъ, что обучеше работника чего-нибудь стовло; а объ 
интересахъ общества въ цЪфломъ онъ ве размышаяеть. 

Во-первыхъ, само собой понятно, что обученные рабоче эпергичио 
отстаиваютъ свой высоый уровень потребностей. Въ истори борьбы 
рабочинхъ Англиг не разъ наблюдалось, что таме рабоще, при чрез- 
м$рномъ понижеши платы, предпочитали переходить въ -чернорабоче, 
гдЪ плата еще ниже, но и затраты нервной энерги гораздо меньше. — 
Во-вторыхъ, въ борьбф за плату они находятся въ сравнительно бла- 
гопрятныхь усломяхъ, гораздо боле благопрятныхьъ, чфмъ веобу- 
ченные. Первыхь— меньше, конкуррения между ними слабфе, зам нить 
нхъ трудифе, словомъ-—-отношеше спроса. и предложевя для нихъ бо- 
лфе выгодно, и капиталиету особенно трудно сбавлять ихъ плату. 

Насколько выгодныхь являлось въ общемь полоюжене обучечныхъ 
рабочихъь по отношешю къ предлрияимателямь мануфактуръ, можно 
видЬть изъ елфдующаго соображешя. Еели яфеколько работниковъ, вы-. 
полняюихъ отдфльную. нпеобходлмую въ рлду другахь н требующую 
искусства операцио, отказываются работать, то, при невозможности 
немедленно замЪнить ихъ новыми, хозяйнт зачастую оказываетея выну- 
жденъ на время прекратить вее производство или устунить. Спросъ на 
ускусныхь рабочих, ео сторовы развивающегося мануфактурнаго про-’ 
изводства быть такт, авачителенъ. что нерфдко‘они ныфле возможность 
предпнсывать усломшя хозяевамъ. Конечно, такъ было не веегдь и не 
вездф. 

Во веякомт, случаф, напбол$е многочисленную часть пролетаруата 
составляли чернорабоче и мало обученные работныки. Выйдя изъ среды 
гфхъ общественныхъь классовъ, хоторые были угнетены и экономически 
обезеилены до послдней крайности. они лишь еъ чрезвычайной мь- 
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Аленноестью развивали свои нотребноети. Норточу. вь 5Б\кЪ №\'. ХУЙ 
заработная плата стояла вообще низко. Еще въ большен мБрЬ, чёмъ 
кь обрабатывающей промышленности, это относптея кь возникающему 
каплталлетическому земледьлю. гл сискуспаго» труда вообще почти 
нфтъ, а потребноети трудящихел огобенно перазвлты. 

^ Вь предирямяхь болфе отеталаго типа, организоватныхй по до- 
машне-каииталистичеекому сЛогобу, урювень заработка производителей 
приблизительно такой же. какъ въ мануфактурахь. или еще ниже. 
"Торговый капиталь еще меньше заботитея о производите, чёмъ про- 
мышаенный, для котораго изпуренный, вырождающисея рабоч слиш- 
комъ очевидно невыголенъ. 

Благоприятнымь уесловемъ для высоты заработной плаы явллегея 
вь эпоху мануфактурь тоть Факть, что кенсьй и дьтскШ трудъ еще 
очень мало распространень: изъ всей сёмьи продаеть свою рабочую 
силу обыкновенно только одпнъ человфкъ. Такимъ образомт, продажа 
одной рабочей силы доставляеть средства существовашя для цБлон 
семьи. Благодаря этому, женцина продолжаетъь играть въ семь ту же 
«уатурально-хозянетвенную» роль, что и раньше: она ограничивается 
ведешемъ домашняго хозяйства. 

Низкая заработная плат» эпюхн мануфактуръ соединяется обыкно- 
венно съ не особенно прозолжительнымъ рабочимъ днемъ и невысокой 
интенсивностью труда. 


Въ началЪ пер!ода мануфактуръ' длина рабочаго лня мало отлп- 
чается отъ той, какая существовала для ремесленныхъ подмастерьевъ 
въ эпоху процвфтан!я ремесла—9, 10 часовъ въ сутки; иногда она 
оказывается даже меньше этого. Одинъ писатель ХУП вфка горько 
жалуется на эгонзиъ п лЬность англШекихь рабочихь, которые, ра- 
ботая 4—5 дней-въ недфлю по 9 часовъ, получають необходимыя 
срелства къ жизни п совершевно не заботятся о точь, чтобы трудять- 
ся побольше. 

Для представителей сложнаго труда такая незначительная продол- 
жптельность рабочаго времени объясняется глэвнымъ образомъ ихъ 
благопрятнымь положенемь па рынк$ труда. Для представителей про- 
стого труда чЪло зависВло преимущественно отъ крайней неразвитости 
яхь потребностей: были слллткомъ слабы побужденя добиватьгя боль- 
ный платы путемъ болфе продолжительной работы. ТЪфми же самыми 
причинамя обусловливалась также сравнительно невысокая нетенсит- 
ность труда. 

Такое положен вещей заставляло законодательство того временя 
принимать мфры противъ излишней «лЪности» и «огоизма» рабочихъ. 
Сюда. прежде веего. вало отнести страпю заканы отвоелгольло “бре- 
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ДяГЪ», Т.-6е. безработныхь, которые непремфнно должны были куда- 
нибудь наниматься, если желали‘ избфгнуть жестокихь наказашй отъ 
плетей до висфлицы включительно. Этимъ способомъ массы бездомнаго 
люда диеципаннировались для того, чтобы ‘стать пригодными для ЦЪ- 
лей промышленнаго капитала и, увеличивая собою предложение труда, 
сдфлаль менфе строптивыми остальныхъ. Но цфль достигалась лишь 
въ незначительной степени. . 


ДалЪфе, закономъ регламентировалсея рабощй день: устанавливалась 
его наименьшая длина. Напр., англйсюе законы ХУП вЪка опре- 
дФляють ее въ 11—12 часовъ и, въ случа$ заключешя договора на 
менфе продолжительный рабоч й день, подвергаютъ штрафу и хозяина, 
и рабочаго. На практикф подобные законы выполнялись нестрого: не- 
р$дко ихъ обходили различными уловками, а то и прямо нарушали. 


Въ бол$е позднихъ стамяхъ перода мануфактуръ дЪло измфнилось, 
и не въ пользу рабочихъ. Продолжающееся обезземелене крестьянъ п 
упадокъ мелкаго производства все боле увеличивали численность про- 
летарата. Ни мануфактурное производство, ни остатки ремесла не въ 
состояши были дать достаточно заработка. этой масс голоднаго люда. 
Конкуррения на рабочемъ рывкф все болфе обострялахь. 


Тфмъ не менфе, длина рабочаго дня возрастала лишь очень посте- 
‘пенно. Точныя данныя привести трудно; однако, слфдующ фактъь съ 
убЪфдительностью доказываеть, что даже въ самомъ концф мавуфактур- 
наго перода рабочШ день не отличалея особенно большой продолжи- 
тельностью. Въ 1770 году авторъ одного экономическаго изслфдованя 
предлагаетъ такой проектъ. Чтобы избавить Англию оть всфхъ безра- 
ботныхъ и праздношатающихся, селфлуеть устроить для нихъ громад- 
пый рабоч домъ, который быль бы, по выражеюшю автора проекта, 
настоящимь «домом ужаса». Заключенные должны тамъ получать не- 
обходимыя средству существовашя, и за это работать «цфлыхь 12 ча- 
совъ въ сутки». Судя по тому, что для «дома ужаса» предлагался 12-ти- 
часовой день, можно думать, что обычная длина рабочаго дя была 
значительно меньше. 

Такъ обстояло дфло на первыхъ ступеняхъ развитя капитализма. 

Мзпуфастурное раздёлеше труда порождало раздроблеще рабочаго 
класса на группы съ различной высотою заработной платы соотвфт- 
ственно различной сложности исполняемаго труда, различному обуче- 
ню и искусству работниковъ. Одного рабочаго класса, благодаря этому, 
не было, & существовало множество классовъ рабочихъ, находившихся 
въ довольно несходныхъ матеральныхъ условяхъ живи. 

Устраняя мануфактурное разложеше труда, замфняя его спещали- 
защей машинъ, машияное производство стремится устранить и прежия 
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различя въ заработной платф, сгремигея уравнять ев для в"Ъхь. ра- 
ботниковъ. Если, благодаря машин®, все болве сходною становится 
производственная роль различных работанковъ, то необходимо долж: 
но ставовиться сходнымъ и ихъ матеральное положенше. 


Для работы прп машинф требуется такъ мало обученя, что всяк 
можетъ пройти его въ сравнительно короткое время. Ве прежн!е раз- 
ряды рабочихъ постепенно сводятся къ одному. который во многомъ 
подходить къ чернорабочимъ. Главная разница. та, что работникъ при 
машин долженъ непрем$нно обладать нфкоторыхь общихмь развищемъ, 
ифкоторой интеллигентностью: пначе рискованно и невыгодно было бы 
поручать ему машину, сложный механизмъ которой надо хоть сколько- 
нибудь понимать, чтобы всегда цфлесообразно управлять имъ. И чёмь 
машина автоматичнфе, чЁёмъ менфе она требуетъь оть работника пря- 
мого физическаго вмфшательства въ ея работу, тфмь больше она, тре- 
буеть оть него чисто психнческой работы—напряженнаго внимания, 
соединеннаго съ сознательнымъ отношешемъ къ дБлу, съ понимашемъ 
смысла и пазначен!я различныхь частей механизма, ихъ взаимной свя- 
зи въ работБ. 


Такимъ образомъ, подобно ручному труду чернорабочихъ, трудь 
работниковъ при машин превращается въ простой трудь, т.-е.. 
требующи наименьшей суммы обучевн1я и развийя, при какой возможно 
учаспе въ общественномъ производств$. Но въ эту наименьшую сумму 
входить ифкоторая общая интеллигентноеть работника, и ч5мь даль- 
ше, тБмъ боле значительная. 


Съ большей интеллигентностью необходимо связанъь болЪе высоюй 
уровень потребностей, & сл$довательно,—и боле высокая заработная 
плата. Такимъ образомъ, хотя каждый капиталистъ стремится возмож- 
во больше понижать заработную плату, но потребности произ- 
водства заставляють его мириться съ фактическимъ ея повышетемъ: 
если бы даже ему и удавалось временно преодол$вать стремлеше ра- 
бочихъ Бъ такому повышено, подавлять ихъ требовашя, то сами они. 
при недостаточномъ удовлетворени ихъ повышенныхъ потребностей, ока- 
зались бы мало приспособленными къ работ съ машиной, а это было 
бы невыгодно и для него. 

КромБ представителей «простого машиннаго» труда, вь производ- 
ств, какъ было указано, продолжаеть принимать участ!е также особая 
группа представителей сложнаго труда— инлеллигентно-техничееки пер- 
соналъ: ученые механики, технологи, химики, спещалисты по общей 
организащи предпрятй— директора, бухгалтеры и т. д. дтоть срав- 
нительно немногочисленный слой, по своей заработной платф, значи- 
тельно отличается отт, простыхъ рабочихъ. Какъ средняя група можт) 
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предиринимателями и рабочими, онь ири развитомь капитализм в не 
можеть, вообще, причисляться къ рабочему классу 1). 

Уже вь мануфактурный перодъ капитализма женокш и дом 
трудъ примЪилется въ производствф, но только въ весьма пебольшихъ 
разм$рахъ. Для ручного труда мануфактуры нужна въ большинствЪ 
случаевь такал физическая спла, какой не обладають женщины п 
дЪти,— сила пзрослыхъ мужчниъ. Поэтому, вь эпоху манпуфактуръ жен- 
щины и дёти р№дьо оказывали конкурреншю мужящнамъ ирюдажею 
своей рабочей силы 1). 

При машинномъ производетвЪ ручного труда маю, большая часть 
работь це требуеть физической силы взрослаго человфка. Поэтому ра- 
бога женщинь и подростковъ начинаеть находить вес больше примфие- 
ня; а тамь гдЪ ие требуется не только физической, но и психической 
силы взрослаго человЪка, тамъ выетупаегь на сцену трудъ дЪтей. Бь 
массЪф случаевь для капиталиста является уже выгодчымт, замфнить 
взрослыхъ мужчинь болБе дешевыми, хотя и болфе елабыми работ- 
никами. 

Въ результат — конкурреншя между рабочими усиливается, бла: 
годаря полвленю на рынк$ массы новыхь рабочихъ силъ. Заработная 
плата падаеть тфмь сильнБе, ч$мь болЪе возраслаеть примфнеше жен- 
скаго п дфтекаго труда. Нетрудно выяенить, гдЪ лежить та норма, 
къ которой стремится плата въ своемь пониженит. По закону стоимости, 
заработная плата должна соотвьЪтствовать цфнЪ обычныхъ средетвъ 
потреблешя рабочей семьи; но теиерь это заработная илата не одного 
мужчины, какъ было раньше, а выЪетб вебхь продающихь свою ра- 


1) Твмъ не менфе, машинному капитализму свойствеяна тенденшя сблизить эту 
группу по производственной ролн, общественвому положеню н психоломи съ труп- 
пами мензе сложнаго труда. Тенхеншя эта съ ваибольшей силой дЬйствуетъ ва 
низшую, боле многочисленную часть иятеллигентно-техвическаго персопала, кото- 
рая и теряетъ мзло-по-мазу свою нижнюю границу, слир.ясь съ непривиллогирован- 
вой частью рабочихъ. Но такова тевденщя развитя другой, меньшей части техниче- 
скаго персонала, занимающей боле высокое положен! на служб у капиталистовъ, 
боле близкой къ нимъ и по происхождению, и по привычкамъ: по м$р$ прогресса эко- 
номическихъ отношен1й, по мВр$ возрастаня вхъ опродфленносги, эта высшая часть 
интеллигентнаго персонала р5шительно примыкаеть къ предпринимательскому назсс). 

?) Гораздо больше примБняется женсюй и дфтеюыИ трудъ въ домашис-капитали- 
стическомъ производств; это зависитъ отъ того, что особенно жестом характеру 
эксплоаташя мелкаго производителя торговымъ капвтазомъ принуждаетъ хозяина 
мелкаго ‘прехир1ятя въ свою очередь безлощадно эксплоатировать силы своей семьн, 
не обращая випмавшя на несоотвфтстве работы съ силами трудящихся. Капиталисту 
мавуфактуры выгоднЪе вести хБло при помощи физически слльныхъ взрослыхъ 
рабочихъ; хотя имъ платить приходится больше, но при ручномъ труд ихъ рабочал 
силё настолько превосходить рабочую силу женщинъ и д%тей, что прибавочной 
стоимости отъ первыхъ можво получить все-таки сраввительно больше. 
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бочую силу членовь семьи. Какь прежде, такъь и теперь семья ио- 
лузаеть, въ среднемь, необходимыл средства сушествовмия; разница 
лишь та, что въ Капиталистическомь производствф принимзеть \ч- 
сме уже не одинъ глава семьи, но также и его жена п дЪти. 

РазмБры примфинешя женскаго и дфтскаго труда розраетають ст, 
развипемъ капитала. Въ Росеш, странф только съ недавнихь порь 
капиталистической, женщины на фабрикахт въ началВ ХХ вфка со- 
ставляли немного болЪе 1/,, подростки около 1/:., дфти около 1/10 
всфхъ работающихъ; спещально же въ пряди. тьно-ткащкой промышлен- 
ности, ГД женскш трудь примфнияется очень широко, желщины со- 
ставляли около ?/, общаго числа, рабочихъ. Въ старой, капиталисти- 
ческой стран — Англии отношене уже иное; такъ, въ прядильно-ткац- 
кой промышленности мужчины тамъ составляли немного болфе четвер- 
ти, женщины больше половины, подростка около 1/,. и почти столько 
же дзти до 13 лВть. 

Разница въ заработной платф мужчинъ, женщинъ и дфтей довольно 
значительна. Такъ, на, фабрикахь н заводахь московскаго рзйона сред- 
няя плата мувчины была въ 2 раза больше платы женщины и въ 3 
раза больше платы ребенка. Разлищя эти только отчасти зависять 
оть меньшей способности женщинъ и дфтей къ работ. Если сравнить 
плату за совершенно одинаковое количество работы, то оказывается, 
что мужчина, все-таки получить больше, женщина, меньше, ребенокъ 
еще меньше. Причина заключается въ томъ, что на рабочемъ рынкБ 
женщины и дфти въ меньшей степени способны отстаивать себя, что 
они въ общемь мене сознательны и менфе эпергично борютея за 
свой интересы. 

Сощальные результаты женекаго и дфтскаго труда вееьма сложны 
и иГЬютъ чаетью отрицательный, частью положительный характеръ. 

Усилившаяея конкурренщя между рабочими ставигь важдаго ить 
нихь въ большую, чВмь прежде, зависимость оть предпринимателя; 
рабочаго становится легче замфнить, въ пемъ меньше нуждаются, чфуь 
прежде. Число безработныхь увеличивается. 

Для жешцинъ н особенно для дфтей фабричная работа означаетъ, п 
большинств% случаевъ, преждевременное истощенше организма; это нето- 
щене нерЁёдко доходить до такой стенсни, что влечеть за собою па- 
стоящее вырождеве рабочихъ. 

Работа беременныхъ женщивъ дурно отзывается на здорювьЪ и\Ъ 
булущихь дфтей: дфти рождаются слабыми, имфють видъ. недоношен- 
ныхъ и подвержены усиленной смертности. Къ тому же у работницы- 
матери слишкомъ мало времени для ухода за ребенкомъ. 

Н\$сколько подросши-—инногла уже съ 6—8 лфть, осли этому пе 
препятствуютъ законы-- ребенок самь нанимается на фабрику. О фи- 
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зичеекой слабости такихъ дьтей свидьтельствуютгь не только фабрич- 
ные инспектора, но и сами предприниматели. (Въ Анги до изданя 
фабричныхъ законовъ восьмилфтвия дЪти работали на фабрикахъ ча- 
совъ по 14 въ сутки). 

Нродолжительный фабричный трудъ не только изнуряетъ тзло дТ- 
тей, онъ еще убиваеть въ корнЪ пхъ умственныя силы, дфлаеть дфтей 
тупыми, одичалыми, неспособными къ развитю, иногда доводить прямо 
до идотизма. Изъ такихъ дфтей вырастають люди, лшиенные всякой 
‹самостоятельности, всякой нравственной энерми, существа безотвЪт- 
ныя н безпомощныя, непригодныя ни на что кромф роли пассивнаго 
орудя въ чужихъ рукахъ. 

Совместная ночная работа мужчинъ, женщинъ и дётей яваяетсл 
для рабочаго класса опаснымъ источникомь половой развращенности. 

Фабричный трудь женщинь и дБтей разрушаетъ рабочую семью, 
отчуждая жену оть мужа, мать оть дтей. Съ этихгь связана масса 
такихъ страдавй, какихь не знали предыдущая эпохи жизви чело- 
въ чества. 

Но въ то же время женщина выходить изъ прежняго рабекаго 
положеншя въ семь. Стаповяеь самостоятельной работницей, прюбрЪ- 
тая, такимъ образомъ, экономическую независимость, она постепенно 
достигаеть фактической равноправности съ мужемъ. Положеше дфтей 
въ семьф также становится менфе безправнымъ. 

Основное же значеше ‘женскаго и дЬтекаго труда» заключается въ 
тохь возраставши производительныхъ силь общества, которое достига- 
ется боле нолнымъ учасмемъ жепщинъ и дьтей вь общей системъ 
сотрудничества. Изъ этого вытекаютъь отм5ченные положительные 
результаты примбненя женскаго и дътевало труда; результаты жо 
отрицательные вытекають только изъ современной капиталисти- 
ческой формы этого примфневшя, и не являютея необходимыми при 
воякихь общественныхь усломяхъ, — вапр., могуть чрезвычайно 
ослаблятьеля даже соотвЪтственно направлениымь фабричвымтъ завоно- 
дательствомь; тЬмь болфе неббязалельны они при коренномъ пере- 
устройств общества. 


3. Резервная армя капитализма. 


Кенскш и дътеый трудь еще далеко не главная причина, вызы- 
вающая увеличеше числа безработныхъ. Болфе существенная причина— 
то быстрое новышеше производительности труда, которое достигается 
при помощи машинъ и дёлаеть многихъ рабочихъ лишними для ка- 
ниталистическаго производетва, устрапяеть ихъ отъ производствейной 
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дБятельноети. Этимъ путемь создиелся такая маееса безработвыхъ, ка- 
кой не могло быть въ предыдуще перюды общественнаго развития, 

Въ общей сиетемв капиталистаческихь отношенй и эта часть ра- 
бочаго класса ве лашена производственнаго звачешя. Она служить 
резервомъ для потребности пропзводетва въ рабочей силЪ. Когда 
благопрятныя уеловя рынка побуждаютъ- предпринимателей расширить 
производство. тогда эта резервная армия промышленности является къ 
ихь услугамъ, такъ что въ расочен силЪ недостатка не оказывается. 

Расширяясь, производство привлекаеть нфкоторую часть резерва, 
н онь временно уменьшается. Но развите техники или съужене рынка 
снова ДФлаеть излишнею въ производств ифкоторую часть прежде 
занятыхъ рабочихъ. (Особенно сильно дБйствують въ этомъ напра- 
вленш вкризвеы производства, о которыхъ придется говорить въ послф- 
дующемь). Появлевше новыхъ машинъ, вызывая быстрое увеличеще 
резерва, обусловливаеть затВмь его постепенное уменьшеще. Машина 
понижаеть цфну товаровъ, такъ что они ставовятся доступнымн для 
боле широкаго круга, покупателен; расшнреше спроса позволяеть рас- 
ширить производство; соотвЪтственно этому, вытБененныя машиной ра- 
бочя рукн вновь находять м$ето въ производствЪф. Однако, резервная 
‚армя далеко не всегда возвращается полностью къ своимъ занятямъ: 
нерфдко уменьшенше числа занятыхъ рабочихь оказывается не вре- 
мепнымъ, & постояннымъ. Такъ, напр., въ Англ з» перюдъь 1830— 
4+2 года, несмотря па, расширене хлопчатобумажнаго производства. ва 
142%/, число занятыхь въ немъ рабочихь уменьшилось на 40,у. 

Въ общемь, съ прогрессохгь машиннаго производства резервъ возра- 
стаетъ. Своей конкурренщей съ занятымн рабочими овъ тяжело давить 
на высоту заработной платы. Развиме путей сообщенля стремител пре- 
доставить резервную аршю каждой отдфльной страны, даже всфхъ странъ 
выфетф, кь услугамъ каждаго отдфльнаго предпринимателя, такъ что 
безработица въ однфхъ мёстностяхь вляеть ва рабочи рынокъ 
другихъ. 

КромЪ собствекно рабочихъ, быстрый прогресеъ техники вытБеняетъ 
изъ производства, таБже самостоятельныхъ мельихъ производителей, кото- 
рые жили ручнымъ трудомъ и пе могутъ конкуррировать съ машинами. 
Въ странахъ технически отсталыхъ, быстро, а не постепенно вводящихт 
машины, или сразу становяшихея рынками для малтиннаго производства 
боле развитыхъ страпъ, этимь путемт, создается въ короткое времл 
громадный «резервъ» для крупной промышленности, изъ котораго боль- 
шая часть вымираеть раньше, чЪмтъь дфйетвительно понадобится ка- 
питалу. Такое втяюше имфли, папр., въ Остъ-Мяди въ 30-хъ годахъ 
апглйеня хлопчатобумажныя машипы. Если же сесть возможность, вновь 
созданная безработная армя отправляется искать работы въ бодфе 
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пазвитыя капиталиетичесня страны. Такь, разоренные сплою ‚евроней- 
као и нарождающагосл китайскаго капитала мелье китайсюме прю- 
изволятели массамы появляются на вападвомь берегу Америки. Ихь 
конкурренщя оказывает угнетающее дЪистве на мЪотный рабочая ры- 
нокъ, тБмъ боле что при крайне низкомь уровнф потребностей они 
з» невфроятно дешевую цфи\ продають свою рабочую силу. Вее это 
относитея не только къ цфлымъ окономпчески отсталымь странамъ, 
какъ Аитай, попадающимь въ сферу дЪйстыя евролейскаго капитала; 
это относится также къ экономически отеталымь частямь отдфльныхь 
капиталистическахь обществъ. По мр$ того, какъ промышленное раз- 
вит захватываеть тавя отсталыя области— обезземеливаеть крестьянъ, 
разоряеть куотарей и ремесленжиковъ, —оттуда возникаетъ наплывт, ра- 
бочей силы въ иромышленные центры, на рабоч рынокъ крупнаю про- 
изводетва.. Такъ было и въ Росеш. На фабрикахъ и заводахъ нерфдко 
возникали столквовешя между коренными рабочими и пришлыми изъ 
крестьянъ, благодаря тому, что эти посл де сбивали плату. 
Н$которое поняме о современныхъ размЪрахь премышленнаго ре- 
зерва, н его колебашяхъ могуть дать сл$ёдующя цифры. Въ 1856 году 
въ Авглш, по офицальнымь синекамъ, насчитывьлось 880.000 лниз, 
пользующихся общественной милостыней изъ налога для бфдныхъ. Въ 
1363—64 году, всл6дстые кризиса въ хлопчатобумажной промышлен- 
ности, число ‘это дошло ло 1.080.000. Это еще неполныя цифры без- 
работицы: далеко не всякШш нуждающиея рЪшитея прибфгнуть къ об- 
щественной благотворительности; многихъ удерживаетъ чувство собствен- 
наго достоинства; особенио, когда человфкъ принадлежитъ къ резерв- 
ной армш лишь палоловину, т.-е. не совефмъ лишился работы, & 
только имфеть ся недостаточно. Для начала нынЪшняго вЪка цифра 
безработваго населешя Авглш опредфлялась наиболЪе компетентными 
изелБдователямн въ 1 миллюнъ лЪтомъ и въ 1.750.000 зимою, не 
считая ТЬХЪ, которыс`атеуть Вбецфло на счеть общЕТвенной ола- 
готворительности. Для Гермаши же въ концВ 1895 г., т.-е. въ эпоху 
чрезвычайно ‘быстраго развитя промышленностн, о офицальныя данныя 
насчитывали 171.000 безработныхъ. Данныя по статистикЪ безработ- 
имхь за» болфе или мевфе продолжительные перюды имфютея только 
для Авгли и Франци, но п тБ касаются лишь оргавизованныхь ра- 
бочихь, получающихь вь случаЪ безработицы поддержку оть евонхъ 
союзовь. Ути далиняя показывзють, чо въ Авглы безработные за 19 тЬть 
(1588—1906 г.) составляли въ среднемъ 4,37/, общаго числа, рабочихъ, 
входящихъ въ союзы, при чемъ эта цифра лишь въ одвомъ году спуска- 
етея до 2,19/, но зато въ друме подымается до 71/,0/‹. Не менфе 
показательпыми являютея данныя для Франщи за 12 лфтъ (1895— 
1906 г.г.\. охватываюния. правла. еще меньшее количество рабочихъ, 
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чВмь вь Ангии. Среднее число безрабогныхь составалао заФеь за 
указанный иермодь 8,2%/,. Мо эти инфры, конечно, явно преуменьшоен- 
выя, потому что рабоше, которыхъ он} касаются, были организованы 
н, слБдовалельно, меньше остальныхь подвержены безработиц$. 

Бъ странахъ ототалыхъ, быстро вводящихъ крупное каниталисти- 
ческое производство, какь Роея, цифры резервной армш должны быть 
относительно не меньше, если не больше, чьхь въ странахь развитыхъ. 
Но для первыхъ гораздо труднЪе едЪфлаль подечеть, нотому что иреобла- 
даегь скрытая форма безработицы. Кресльянинь, припужделный оста- 
вить подсобные промыслы и потому имвющ производительную работу 
только во время земледфльческаго сезона, —кустарь, сокращающий про- 
изводетво вел$детне уменьшеня спроса со сторопы торговаго кани- 
тала, —принадлежаль въ извЪетной мБрЪ кь производе гвенио-излишнему 
ири данныхъ условяхъ населению, хотя, но вифшноети, остаютея са- 
мосгоятельными мелкими производителями. 

Безработная часть рабочаго класс» предотавляеть изъ себя наи: 
болфе чиетую форму относительнаго перенаселен{я. Е 

Средства существова “Ета ити еее“ резерва разнообразны 
и неустойчивы: прежня трудовыя сбережевшя, общественная благотво- 
рительность, воровство, проститущя и т. д. Нри этомъ, вообще, п 
р®чи не можеть быть о полномъ удовлетворен потребностей: голодъ, 
холодъ, нужда, вплоть до смерти оть истощеншя. 


4. Рабочя организащм. 


Нри существовании промышленнаго резерва усломя рыночной кон- 
курренщи становятся въ особенно сильной стенени неравными длл ка- 
питалиетз, `н рабочаго. Среди рабочихл,, естественно, возникаеть стро- 
илен!е хоть сколько - нибудь ослабить результаты этого неравенства 
условии. 

Единственный способъ уменьшить невыгоды, возникающея изъ чрез. 
иВрной конкурренщи, это уменьшить самую конкурреншю. На такой 
туть и вступиль рабочй классъ. Стали возникать и развивалься раз- 
пичныхь типовь промышленныя организации рабочихъ. 

Явлешя этого не знал» мануфактурная оноха кмштализма съ ая 
фаннимь разъединенемь рабочаго класси, возникающихь изь ману- 
ракгурнато раздфлеши труда. Устраяяя это раздВлене, дблан все 
ютфе сходною этроизводительную роль различныхь работниковъ, урав. 
знвая заработную илату, машинное производелво создаеть почву для 
осощаци. Объединяя массы людей вь одной мастерской, за одиимъ 
($ломъ, которое ведется по строго опредбленнымь правиламъ, `иро- 
чышленвый камитализгь иручаеть работниковъ къ единеню, воспн- 
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тываетт. въ них духь диециилины--необходимая предпосылка. для проч- 
ности и практичеекаго усизха какихъ бы то ни было органязалмй. 

Таковы основныя экономичесыя условя. благодаря которымъ стало 
возможнымь воэннкновеше и развите современныхъ рабочихъ оргави- 
защ различпаго тниа (профессюнальные союзы или трэдъ-ющоны, по- 
литичесне союзы, производительныя. потребительныл товарищества 
н проч.). 

Раньше всего профеесюнальные союзы стали окладывалься въ Ан- 
гли-<странф, въ которой раньше всего выетупило на сцену машинное 
производство. Первый трэдт-юнюнь современнаго тила явился въ 
1794 тоду, слфдовательно. именно въ эпоху великаго техническаго пс- 
реворота, перехода отъ мануфактуры къ машинЪ. Въ прочихъ странах 
распространене союзовъ происходило, пообще, по м6р$ распростра- 
нешя промышленнаго капитализма. Веюду развийе шло съ возрастаю- 
щей скоростью !). 

Первичная, нанболфе простая, наименфе устойчивая и въ то же 
время наименЪе совершенная форма рабочей оргапизащи есть стачка— 
случайное, временное объединсше рабочихъ ва почвВ какой-нибудь 
частной практической цфли, выражающееся обыкновенно въ совмЗст- 
номъ прекращени работы. Непосредственное значен!е стачекъ заклю- 
чается въ томъ, что при благопрятныхъ условяхъ онф могутъ вести 
къ частнымъ улучшенямъ въ матеральномъ положеши рабочихъ. КромЪ 
того, нерздко стачки служили толчкомъ къ созданию болфе опредЗлен- 
ныхь и болфе прочныхъ организащй, казовы, напр., профессюональ- 
ные союзы. 

Профессюнальные союзы представляютъ наиболЪфе распростравеяную 


1) ИзелВдуя вопросъ о формахъ в быстрот$ развит‘я подобныхъ оргавизашй, 
прнходнгси, ковечно, примимать зо ванмав!6 не тольго основныя эковомичосвя от- 
нотев!я— пронзводственныя отнощешя работниковъ и пхъ участ!е въ распрехвленв, 
по также и услошя провзводнаго хврактера: состояве народнаго образован, полв- 
тическя услови,—бсобонво законы о союзахъ и т. д. Насколько важно въ этомъ 
смысл состояте пародазаго обр лзовавул (услове, реально пеотдфламое отъ общаго 
развитии прочзводательныхъ силъ), можно судить по тому факту, что ваибол%е обра- 
зованныя изъ госуларствъ западнаго мра—Соедпионвые Штаты, Авгля, Герман — 
отдичаются и напбольшимъ количествомъ рабочаихъ ассощаци. О зваченя. свободы 
союзовъ (:оторая сама, конечно, зависнтъ отъ взаимнаго отношешя силъ пролета- 
р!ата п другихъ группъ общества) даетъ нЪкоторое понят! слфдующй прямфръ. Въ 
1868 г. фрапцузское заководательство допустило рабоч! союзы, но установило для 
няхъ п-вфствыя ограниченя: черезъ 16 л$тъ, въ 1884 голу, но Франщи насчиты- 
палось 233 союза. Заколъ 1884 года отмВиялъ посл5дия ограниченя—-и 38 7 афтъ, 
къ 189} году, число организа увеличилось почти вчетверо—хо 1,127; къ началу 
войны ластптывалось свыше 5000 органнзащй съ числомъ членовъ, превышающиемь 
| мнлмовт. Чисзо рабочихъ объедниолпыхь въ’ профопсюнальные союзы составляло 
нь Ашгдин (въ 1910 г.) свыше 4 миззововъ, и въ Гермаши около 3 милаюзовт. 
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форму рабочихъ организащи. Они складываютея вь существенныхт, 
чертахъь по одному н тому же тму ин преслфдують приблизительно 
сходныя цфли. Типъ этоть—болфе или менфе централистическое объедн- 
нее, построенное на выборномъ началЪ, цфли-—повышеше матераль- 
наго уровня жизни поередствомъ взаизюномющи въ случаяхъ болфзни, 
несчаелй и пр., веденю переговоровъ съ предирннимателяхи относн- 
тельно заработной платы, а главнымь образомъ—борьба еъ ними, 
устройство стачекь и т. д.; перфдко также повышене умственнаго 
н праветвеннаго уровня посредетвомъ библютекъ, товарнщескаго суда 
и Т. п. 

Профессональные союзы вначалЪ объединяютъ чаще веего рабочихт 
одного предпрятя, далБе—одлого рода предпрятй, далфе-—нЪфеколь- 
кихь близкихь между собою отраслей производства; при этомъ онн 
ограничиваются пред$лами одного города, одной области, одного го- 
сударства. Но въ отдфльныхъ случаяхъ они заходять и дальше вофхъ 
указанныхъ рамокъ-—становятся международными, или вт, одной стран® 
сливаются въ обширныя федераций’ рабочихь союзовь весьма различ- 
ныхь отраслей промышленности. 

Профессюнальные союзы въ наибольшей мфрф способны ослаблять 
конкурренцио между рабочими на рынк$ труда. Отсеюда—опредфленная 
связь между развитемъ союзовъ и высотой платы: страны съ звачи- 
тельнымъ распространенемъ профессюнальныхъ союзовъ, именно Аме- 
рика, гдф въ трэдъ-юшонахъ состоить треть всфхъ рабочихъ, и АнглЯ, 
гд$ къ нимъ принадлежить четверть рабочихъ, отличаются болЪе вы- 
сокой платой; плата рабочихь принадлежащихь къ союзамъ, выше, 
чмъ не принадлежащихъ. Въ Англи, по старымъ цифрамъ Джиффена, 
съ 1843 года по 1883 норма прибавочной стоимости понизилась въ 
11/› раза: именно, въ 1848 году доходъ ремесленниковъ н рабочихъ 
составлялъ 71 миллюнъ, прочихъ классовъ 342 милл. фунт. стеря., 
ворма прибавочной стоимоств около 2009/.; въ 1883 году соотвфтетвую- 
я цифры—550 милл. п 720 миллоновъ,—порма прибавочной стов- 
мости около 130°/,. По одному нзъ новфитшихъ н, можеть быть болфе 
точныхъ расчетовъ нь долю рабочихъ приходится, однако, только 500 
миллоновъ, на долю другихъ классовъ 500 милл., норма прибавочной 
стоимости 1600/.. 

Существенно изм$нить услов жизин рабочихъ профессюнальныя 
организащи не могутъ, по крайней мЪрЪ до тБхъ цоръ, пока охваты- 
вають не нанбольшую часть рабочаго класса. Рабоче, стояние ви 
профессюнальныхъ союзовъ, оказываютъ сильную конкурренщю членамъ 
союзовъ. Притомъ ть улучшеня въ условяхъ труда, которыя достига- 
ются экономической борьбою профессюональныхь союзовъ, пе могуть 
считаться ‘прочвымп: капиталнсты, выждавъ болфе удобнаго чяя себя 
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момента, когда па рынкф труда спросъ на рабочая руки малъ, а пред 
ложеше велико, вновь умжепьшають плату, удланяють рабоч 
и т. под.; рабочимъ приходитея тогда пли подчиняться, вли начат 
новую борьбу при самыхъ невыгодиыхъ, самых тяжелыхъ уеловяхъ 

3ее это приводить рабочихь къ убфждентю, что необходимо -за 
конодательное загрфплеше сдф\лалныхь ими въ экономичееко 
борьбф завоеваюй, законодательных улучшешя условя труда 
Необходимо, чтобы государственная власть охраяяла жизнь, здоровье 
интересы рабочихь, чтобы къ этому ее обязывали соотвЪтетвенные 
законы. Но такъ какъ государство вообще ‘сеть организация клае 
соваго господства, а современное государство —организащя го 
сподетва буржуазш, то его только путемъ принужденя, только путем 
борьбы можио заставить издать и соблюдать законы, ограждающуе ин- 
тересы рабочаго класс». Отсюда— политическая борьба пролетариата за 
фабричные законы, за законы © сокращеши рабочаго дня, о возиа- 
граждени! за несчастя оть машияъ, о страховаюи на случай болфзни 
и старости и т. п. Борьба эта ведется путемъ стачекъ, путемъ дсе- 
моистрацш, ведется и пеорганизовавнымин рабочими массами, и про- 
фесслональными союзами, и политическими рабочими организащяма. Ея 
завоеван1я гораздо прочнфе и надежнЪфе, чёмъ тв, которыя достигаются 
чието экономической борьбон, а вром$ того—®они гораздо шире охва- 
тывають жизнь рабочихъ массъ, потому что законы издаются обыкно- 
венно не для отдфльныхъ предпр!ями или группъ ихъ, но для цфЛЫхХЪ 
отраслей промышленности, или даже для всфхъ нихъ сразу. 

Такая политическая борьба не захватываетъ, однако, самыхъ освовъ 
экономической системы, и потому. она все-таки можетъ только до из- 
вфстной степени улучшить и смягчить условя жизнн рабочаго класса, 
но не изминть ихъ по существу. Корепвая необезпеченность 
продолжаетъ тяготфть падъ всей жизнью рабочаго; при-самыхь луч- 
шиахъь фабричныхь закояахъ олт, можеть во всякое время остаться безъ 
работы и безъ средотеъ къ, жизвя, потому что остается прежняя анар- 
х1я производства, прежння стихминая власть рынка. Если вводится но- 
вая машина, пли уменьшается на рынкЪ спросъ на тоть или на иной 
товаръ, капиталисты принуждены выбрасывать их улицу десятки, 
сотни, тысячи рабочихь: и оэтимъ выброшеннымь никто и ничто при 
капиталистическомь строф не можеть гарантировать, что опи найдуть 
заработок. Пережь рабочнит клаесомъ, когда онъь доходить До зенаго 
сознашя этой коренной необезпеченпости и до сознашя ея зависимости 
оть самыхъ основъ капиталистическаго строя, выступаетъь вопросъ о 
кореннохгъ преобразоваши обществениаго строя, объ иэмфневи его 
основъ, устравяющемъь анар\ю производства. Тогда рабощй классъ 
начинаетъ организоваться для борьбы за. униетожене частной собетвея- 
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кости на землю п всБ средства труда, и за передачу Веего этого 
вь собственность общества, какъ цфлаго, планомфрно-организующаго 
производство. Эта борьба за соц!ализмуъ ведетел, конечно, так- 
жо въ форм политической борьбы, н она-то создаеть общую для 
цфлой страны подитячеекую организащю рабочаго класса и между- 
народный союзъ такихъ организащи—-сошалистическя парти п ра- 


‚бочй интернащюпалъ. 


Въ этой борьбф за коренное переустройство сощальшой системы 
профессюевальпо-экопомпческая борьба и борьба, за фабричные законы 
получають новое значеше, какъ средства на пути въ конечной цфли, 
какъ способъ развивать энерию н организованность п практическя 
способлости рабочаго класса въ его основной борьбЪ. 

Въ странахь несвободныхъ,. гдЪ господствующе буржуазные, а пт, 
самыхь отеталыхъ странахьъ—и феодальные классы стЪсияютъ въ свонхъ 
интересахъ всякую политическую зкнзнь рабочаго класса пн всякое раз- 
випе его самосознаня, тамъ и борьба профессюнально-экономнческая 
ни борьба за фабричные законы, п борьба за сощализмиь вызываютъ, 
какъ свое необходимое средство и ‘услове, борьбу за гражданскую 
свободу и демократическое государственное устройство. Въ этой борьб* 
рабоч1!й классъ можеть находить себЪ союзниковъ въ сезнательныхъ 
крестьянахъ, ремесленникахъ, въ представителяхъ плохо оплачиваемаго 
умственно труда— вообще, въ низшихъ классахъ буржхазнаго обще- 
ства, экономически и политически угнетаемыхъ классамн высшими. 

Профеечональная борьба, и борьба за фабричные законы особенно 
тироко и успфшно развивается въ странахъ съ напбол$е обширнымъ 
рынкомъ, а значитъ, и наиболфе обширнымъ спросомъ на рабочую силу: 
таковы были до -900-хъ годовъь Англмя и Америка. Движеше же со- 
ц!алистическое нзиболВе сильно выступало не въ этихъ странахъ, п 
вообще не въ тёхъ, которыя всего дальше ушли по пути развития 
промьацленнаго капитала, а скорфе въ тёхъ, которыя отличались нан- 
болВе быетрымъ сго развитемь, какъ Гермаия. Но зат\мъ, на почаъ 
завоеван того движевн, п профеесюнальная борьба и фабричные 
законы развивались сь Такой быетротой, что и въ этомь отношения 


‚такя страны быстро догоняли страны стараго капитализма. 


ОФеобую форму рабочяхт, организаций представляють «кооперативы», 
потребительяыя и ссудо-сберегательныя товарищества, которыя, вп®- 
чемъ, не менфе распростралены въ средб крестьянетва и городской 
мелкой буржуазш, чЪмъ въ собственно рабочей ередф. ЦЬль подобныхь 
организаци — улутшеве условый жизни рабочихъ путемъ коммерческихь 
операц: болфе дешевой оптовой покупки жизненныхь средствъ (по- 
требительвыя товарищества), мелкаго взаимлаго кредита (ссудо-ебере- 
галельныя), и т. п. Вееобщаго улучтепня вт, матьмальныхь условяхъ 
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жизни рабочикъ ташя организаци вызвать самн по себЪ, независимо 
отъ професстональныхъ и политическихъ союзовъ, не 
могутъ, ибо если бы онЪ и охватили весь рабочш классъ, то юку- 
патели рабочей силы получили бы возможность немедленно понизить 
заработную плату на такую сумму, какая сберегается для каждаго 
рабочаго его учасмемъ въ подобныхъ асощащяхъ; и только д$я- 
тельпость профессональныхъ, политическихъ и т. п. союзовъ можеть 
упрочить прюбрЪтенное позвышенше уровня жизни. Въ общемъ процессф 
экономическаго развития значеше потребнтельныхъ и ссудо-сберегатель- 
ныхь ассощащй таково, что онф ускоряютъ своей конкурреншей гибель 
мелкихъ торговцевъ и мелкихъ ростовщиковъ. 

Особенно важны Бдопераливы крестьянсме. Они содфиствують сизо- 
чешю разрозвайной массы мелкйхь крестьянъ-хозяевъ, облегчають ей 
сзмозащиту оть ростовщичества-кулачества, помогають улучшать тех- 
инку производства, сообща заводя усовершенствованныя орудя н ма- 
шивы, недоступные по цфнЬ отдбльному хозяину, закупая высшаго 
сорта сфмена, устрайвая также нерЪдБо` общ сбыть крестьяискихь 
продуктовъ. Кооперативы сифшанные, гдф рабофе участвують вуфстЪ 
съ интеллигентными служащими и мелкой буржуазей, являются наи- 
менфе прогресснвнымъ типоуъ: они не облегчаютъ, а затрудняють клас- 
совое сплочеше, и часто заставляють рабочихъ особенно, когда онн 
въ меньшинств —подчиняться чуждымъ классовымъ интересамъ. 

Особый типь кооперативовъ представляютъ производительныя то- 
варищеетва. Это группы рабочихъ, нуфюшя въ своемъ распоряжении 
средства производства. и ведупия собственныя предпрятя. Такимъ обра- 
зомъ, члены этихъ ассошащши являются н предпринимателями, н ра- 
бочими одновременно. Подобныя организаци снособны довольно зна- 
чительно улучшить матеральное положеше своихь членовъ, устраляя 
переходъ прибыли въ руки капиталиста. 

Но только вь р®дкнхъ елучаяхъ пронзводительныя ассошащи могутт 
освовываться безъ посторонней помощи (въ родф, вапр., помощи оть 
государства); прин современной технньф дая начала иредпрямя яеоб- 
ходимъ, обывновенно, значительный Баинталъ. Далфе, веден1о дфщ 
производительной ассощацй представляеть большшя трудности: непри- 
вычка рабочнхъ къ совифетной организаторской дфятельности въ про- 
изводствф, везначительность ихъ капитала, враждебнде отношевше ьа- 
питамистовъ, которымъ прн нхь крупвыхъ средетвахъ пиогда удзется 
конкурревщен подорвать предпраяте рабочихъ, и т. д. 

Организуясь средн капиталистичесьяхъ отношенш, производительныя 
ассощаци при благопрятныхь услошяхь радикально улучшаютъ по- 
ожеше своихъ члевовъ, т.-е. сравнительно немвогихъ рабочихъ. То- 
гда нитересы этиухъ номногихъ начинаютъ рфзко расходиться съ ияте- 
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зесазят “остальныхъ. Въ самомь дл, присосдинять новаго члепа ил 
авпыхъ услошяхт, со старымп для ассошащи становится прямо ис- 
ыголнымъ, когда у вея уже имБется порядочный капиталъ. Если у 
исощащи накопилось, напр., по 1.000 рублей на человЪ;5а, то прини- 
ать воваго члена безъ тысячи рублей значитъ для нея просто дфлиться 
‘'воей прибылью. съ другими. 

Вообще пЪть ничего легче, какь превращен!е рабочихъ предприни- 
ателей въ особую аристократио среди рабочихъ. Нерздко случается, 
то производительныя ассощащи нанимаютъ себфЪ, посторониихъ работ: 
иковъ и платять ипмъ только обычную плату (напр., знаменитый «фз. 
шлистеръ» въ ГизЪ). Въ своемъ развиты производительныя ассощаии 
'тремятея перейти въ акщонерныя компавши. ОпЪ, въ сущности, только 
Беличиваютъь мелкую буржуазио. Нерфдко онф и устрапваютея ве 
зъ чистыхъ работниковъ, & изъ производителей мелкобуржуазнаго типа. 
апр., крестьянск!я артели въ Росеш. До сихь поръ производительныя 
юсощацш сравнительно р$дко имфли усп$хъ. 

Гораздо устойчив$е и жизненн$е потребительно-производительныя 
юсощацш. Наконивши больния средства, потребительныя общества 
тстраиваютъ собственныя мастерешя, Фабрики длл производства нЪ- 
оторыхъ, напбол$е потребляемыхъ членами общества товаровъ. При 
томъ для производимыхь товаровъ сбытъ оказывается болфе или ме- 
‚$е обезпеченнымъ, и производство можеть идти усизшно, а рабоще 
гредпрят! обыкповенно получаютъ при этомъ сравнительно хорошую 
эработную плату и пользуются выгодами учасптя въ потребительной 
юесощадщи. 


> 5. Рабочее законодательство. 


Политическая борьба рабочихъ за улучшен!е эковомическихъ условй 
ахъ жизни п труда въ рамкахъ капиталистическаго строя порождаеть 
рабричное законодательство. 

Фабричное законодательство заключается въ томъ, что государство 
мфшизваетея въ организаторскую дфятельность отдфльныхъ капителовъ 
‹ ограничиваетъ свободу договора между капиталомъ к трудомъ. Для 
‘осударства потребность въ тажомъ ограничеши возникаетъь цзъ 
олкновещя интересовъ отдфльныхъ предпринимателей съ интересами 
зсего капиталистическало общества, т.-е. кЛаесз собетвенниковЪ въ цБ- 
ююмъ. Каюмя бы формы ни принимало въ различныхъ случаяхь фабрич- 
ное законодательство—ограничеше рабочаго дня, установлене отвЪт- 
этвенности предпринимателей за несчастные случал отъ машинъ, кон: 
гроль за гименичностью условЙ работы и т. д.--но существу, лБло 
водится къ одному —къ изм$ненне «ззработчой ааалых въ самомь ши- 
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рокомъ смыел® этого слова. къ измфиению доли, рабочих въ обще 
етвенномъ распрезфленя. 


Чтобы выяснить, какимъ способомъ машинное пронзводство, Фор: 
мируя в<$ отношешя, создаеть необходимость фабрачныхъ законовь 
остановимся ва чаклномь примБруё— на Лигиы. Англя, какъ стран 
ГДЪ машинный капитализмь развился всего раньше, прежде вефхъ дру 
гихт› странь ириступила и къ фабричному законодательству. 


Когда стремлеше капитала къ удлиненио рабочаго дия и вь нони 
жению заработной платы привело къ многимъ крайностямь, угрожавшим' 
рабочему классу вырождешемъ, тогда. обнаружилось. что въ измфиен! 
такихлт, услов занитересованы ие только сами рабоче, энергично всту 
нивине въ борьбу за фабричные законы, но Также и мпофе друг 
элементы общества. Во-первыхъ, землевладфльческй класет, имфль н 
мало основанй отнестись сочуветвенно къ стремленямъ рабочихт: вся 
кое улупшеше условй жизни рабочихъ, ловышая пхъ потребности 
повышаеть ихъ епросъ на предметы нотреблешя, изъ которыхъ значи 
тельная часть производится въ земледфлиг: а усиленный спросъ ил про 
дукты земледфлия означаеть повышене ренты: кромВ того, вражд 
землевлад\щя съ промышленнымъ каниталомъ изъ-за ренты и прибыли 
располагала. вообще. землевлал®льцевъ выстулить противь промышлен. 
ныхъ капиталиетовъ и въ вопроеф о фабричныхь законахъ. Мелкая 
буржуазя склонна была проявить дфятельное сочувстые кл, рабочимт 
по двумъ главнымъ причинамъ: отчасти, въ силу той же вражды к? 
крупному капиталу, который побиваеть мелкую буржуазио во всЪха 
облаетяхъ конкурренщи: отчасти, въ силу неносредотвеннаю соетра. 
дашя къ тяжкому положению. работниковъ, изь которыхь иные еще 
ведавно принадлежали къ мелкой буржуазии, и въ положен которыху 
многе изъ мелкихъ буржуа сами легко попадають ири неблаюприя® 
ныхь условяхъ. БолЪе просвфщенные изъ капиталистовт,, способные 
поднятьея надъ интересами даннаго предпрятя и данной минуты. но 
инмали, что нЪкоторюе повышение жизненнаго уровня рабочахь ока 
жетея даже выгоднымъ для самого калитала. такъ какъ улувшате, 
качество и интенсивность работы. ПросвЪщенной английекой бюрокра 
‘Чи тф же соображеня были достулны еще въ большей мрт. 


Въ результатв везхъь такихь условй у рабочаго класса. въ ем 
борьбф за фабричные законы нашлись сильные сеюзники, и явилос 
законодательное ограничеме рабочаго дня, первоначально только дл; 
женщинъ. потростковь и дётей. какъ тёхъ элементовъ. рабочаго класса, 
отъ которыхъ непосредственно зависятъ здоровье и сила, его поелв 
дующихъ поколфий. Но при этомъ рабочий день взрослыхк мужчин 
по большей части ограничивался самъ собою, такъ какъ женщины |1 


дфти составляли значительную часть работниковъ. и продолжать про- 
изволетво безт нихь оказывалоеь неудобнымь и невыгодным. 

Жо фабричныхь законовъь 14— 15-тичасовой день был довольна 
обычнымт, явлешемь. Ужс 14-тичасовой день оставаяеть человБьу мень- 
ше двухъ часовь на удовлетворене всфхь сего зысшихь челов$че- 
скихъ потребностей, если считать 3 часовь на сонь. А между тфмъ 
мфетами можно было ветрфтить п 18-тичасовой день. 

По закону 1833 года, рабоч депь въ важнфишихъ отрасляхъ 
промышленности былъ ограличенъ 12 часами. Затмъ, посл ряда дру- 
гихъ мелкихь реформъ въ томъ же ваправленит, законтъ 1847 года 
довель рабочиг день до 10 часовъ. За это же время была постепенно 
организована, фабричная инспекщя, особый го‘ударственный органъ для 
проведоня фабричныхъ законовть пъ жизнь и для преслфдовашя пхь 
нарушений. Благодаря сравнительно независимому положеню, которюс 
дано было англискамъ инспекторамь въ ихъ дфятельности, фабрич- 
пые законы стали полнфе осуществляться на практикф. (Отчеты ан» 
глИскихъ пнепекторовт впервые иознакомили Европу съ истинным 
положентемт, рабочаго класса, и дали богатый матераль для изел%- 
довая законовЪ капиталистическаго строя.) 

Вт, странахъ ототалыхъ по своему политическому строю, хакл, Рос- 
я, фабричная инслекщя не обладала ни достаточной независимостью, 
ни достаточной просвфщенностью и гуманностью, чтобы энергично от. 
стамнвать выполнено законов, ограждающихь интересы рабочихь. Но- 
эгому мь значительной степени законы эти оставалиеь на бумагб. 

Послв первыхл, шаговъ въ области фабричнаго законодательства 
послфдуюние обходятся сравнительно депевле, стоять меньшихт уем- 
ли. Между прочимт, сели закоподательныя ограпичешя вводятся только 
нь нфкоторыхъ ‘отрагаяхь промышленноети, то капиталисты Этих от- 
раелей являются сторопниками дальнъйшаго раепространешя этих за- 
коновт, на друмя производства, не желая, чтобы друме калиггалиеты 
имфли преимущество перед чими въ Д®дЪ наконленя. Точно также, 
сели, въ силу мфетныхь условий, одной части каниталиетовть ирухо- 
дитея довольствоваться менЪъе значительнымт, рабочимт, днемъ, чём 
остальнымъ, то эти капиталисты нерфлдко склонны бывають отетамвать 
законодательную пормировку рабочаго дня всей страны, нормпровку 
въ такихь только предфлахъ, чтобы ихт, конкурренты потеряли свое 
преимущество передъ пими, & сами они не пострадали бы повсе. "акт, 
вь 1896 году. во время большихь стачекь вь Петербургв п др. мё- 
стахъ Росейь, стачекь, въ которыхл, главнымхь требовале\мь являлось 
сокращене рабочаго дня, лодзинеме хлопчатобумажные фабриканты, 
которые уже раньше вынуждены были энергичною борьбою своихъ ра- 
бочихъ сократить рабочий день, стояли за сокращеюше его закономъ 
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для всей страны, чтобы ихъ конкурренты изъ московекаго района, 
у которыхт, рабоч дель былт, очень длинный, лишились этого пренму- 
щества передъ вими. 

Значен1е нормировки рабочаго дня для нроизводства таково: давая 
рабочимъ возможность жить болфе сознательной жизнью, она создаеть 
услов:я для улучшеня качества и повышеня интенсивности труда. 
Является возможность увеличивать скорость машинъ, поручать одному 
рабочему больнее ихь число, тЪмъ прежде, и т. и. Благодаря этому. 
\же векорЪ послВ введения сокращеннаго дня оказывается, что ожо- 
анезная полезная затрата, трудовой энери больше, чфмь прежде: что 
12-тичасовой день ‘предетавляеть болфе значительлую сумму труда. 
чфмь 15-тичасовой, ТО-тичасовой болыте, \ухь 12-тичасовой. 

Позрастане интенсивности труда заставляеть каииталиетовь скоро 
иримприться сь закономъ о рабочемъ днЪ, такь какъ прибыль’ обыкво- 
венно оказывается не мельше, а перЪдко болыпе прежней. Впрочем ь, 
есть прекбль, за которымь сокраацеше рабючаго дня должно умевь- 
шить прибавочную стоимость, такь какь озльте извфетныхь гравиць 
интенеивноель труда идти не можегь. Трудно сказать, ближе или даль- 
ше этой границы лежить 8-мичасовой девь; во всякомъ случаЪ, при 
нынфШшнихъ обществеяныхь, условяхт,, онъ баизокъ кь этой гравиц$. 
Движен!е въ пользу $-мачасового дня началось съ 50-хъ годовъ и 
особенно усилилось сь 1889 года, когла первый конгрессъ П Интер- 
нацонала объявилъ 1-ое ман рабочимъ праздникомъ, главнымъ лозув- 
‚омь котораго является требонаюме 5-мичасового рабочаго дня. 

ВначалВ уменьшене рабочаго дня влечеть за собою уменьшене 
безработицы; но благодаря сыстрому возрастанию интенсивности труда, 
у, меньшее это бываеть только временное: векорЪ оказывается воз- 
ожнымъ обходиться съ прежнимъ пли еще меньшимъ количествомъ 
рабочихъ рукъ. 


Вел дъ за. Англей, и друмя капиталиетичесяя страны назали вво- 
дить у себя фабричные законы. При этомъ вщяше исторической среды, 
вияне мрового капитализма на остальныя страны выразилось въ томъ, 
что имъ фабричное законодательство достается вообще легче, цзною 
меньшей борьбы (какъ и развите промышленнаго капитализма идеть 
въ нихъ сравнительно быстр$е). 


Во всфхъ странахъ законодательство шагь за шагомь захватывало 
различныя ‹гороны фабричнаго дБла. Прежде всем, оно ограничивало, 
обыкновенно, трудь женщинт и дЪтей. Работа дфтей до извЪстнаго 
возраста по большей части вовсе воспрещается. Зат$мъ м$стами законЪъ 
ограничилъ, даже рабочее время взрослыхъ мужчивъ. Въ Росаи пер- 
вый шагь въ этомъ ваправлевни, правда, очень незначительный и не- 
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надежный, быль сдфланъ закономъ 2 |юня 1397 года, результатомъ 
упомяяутыхь выше стачекъ 1896 гозз.. 

Кое-гдЪ законохль была воснрещена ночная работы дая женщинъ и 
дфтей (вв Швейцаи также для мужчинь, за ‘исключенемь, конечно, 
т$хъ предпрятй, вь которыхь сама техника, гребуеть цепрерывнаго 
"роизводства). Значеше эзого залюна очевидно: не говоря уже о пря- 
момъ вредф ночной работы дал здоровья аюден, онь служить еще 
СИЛЬНЫМЪ ИСТОЧНИКОМЪ нездороваго развитя половой жизша сэели па- 
бочаго класса. 

Затфиъ, во многихь странахь саконь устанавливаеть правила от 
носительно чистоты въ мастерскихь, очиосительно ихь Бентоляйт, о/- 
носительно м$фръ предосторожнеети против вредныхъ ипроизводетеъ и 
опасныхь машинъ. 

Жертвами нездоровыхъ услов! производства гибнуть ежегодно мно- 
чя тысячи людей; но эти жертвы ле поддаются прямому учету-—о 
нихъ можно только косвенно судить ио громадной смертности вь точ 
или другой отраели производства. Относительно же чпела людей, ра- 
неныхъ и убитыхъ ири пройзводствЪ, статистика существуетъ, и для 
государствъ Западной Европы даже довольно точная. Изъ этой ста. 
тистикя видно, Ч410, напр., вь Гермашши за. одинь 189 годъ общее 
число несчастныхь случаевь сь работниками было 216.000, 5 чисю 
убитыхъ равнялось 6.000 человфкъ, да около 3.000 вел детве сильныхъ 
ув$ч лишились навсегда, возможности работалъ. Насколько важными 
оказываются на пракликБ законы о м$рахъ предосторожвости противъ 
несчаетныхь случаевъ, видно, напр., язь слфдующаго: вь АнгМи въ 
1874 году на желфзныхъ дорогахъ было убитыхъ-—1! изь 320 рабо- 
чихъ, раненыхъ- 1 изъ 89; вь 1394 году, когдь уже дЪйствовали 
нфкоторые законы о мфрахъ огражденя, убитыхь было въ 21/, раза 
меньше: 1 изъ 796, раненыхь почти вдвое меньше —1 изъ 140. 

Въ н$которыхь сгранахъ фабричное законодательство опредфляеть 
отвфтотвенность предприявмалелей за, несчасмя съ рабочими при про. 
изводств$ и организуегь страхованк рабочихь на случай бол$зни, 
увфчья, старости— иногда съ обязательнымь учаспемь предпринима.- 
гелей въ страховыхь кассахь (страховой законъ 1912 года вь Росеш). 

М$стами фабричное законодательство обязываеть хозлевъ имфть 
школы для подростковъ и т. п. 

Общая экономическая ототалость сельскаго хозяйства сказывается, 
между прочимъ, въ томъ -фактЪ, что законодательная защита, сельскихт, 
рабочихъ выступаеть позже и проводится въ жизнь въ гораздо мень- 
шихь разм$рахъ, чЪмъ защита промышленныхъ рабочихъ, —соотвЪт- 
ственно медленному развитию экономической и политической борьбы сель- 
свего пролетарала. 
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Въ развитие производительныхл, силъ общества законодательная нор- 
мировка \слювИ! труда имфегь громадное ио.южительное значене: во- 
первыхь. она ускоряеть технически прогрессь уже тБмъь. что повыша- 
сть стоимость рабочей силы, благодаря чему` замфна челов ческой рабо- 
ты машиною становитея болфе выгодной для предпринимателей; во-вто- 
рыхъ, она ускоряеть гибель мелкихъ предприятШш, которымъ горазцо 
трудиЪе перенести повышен затрать канитала на рабочую силу н 
на различныя улучшения обетавовки работъ, чёмъ предпруятямъ крун- 
иымь: въ-прюетьихь. государственное вмьшательство лишаетъь каждый 
отдфльный каноталть привилегиг быть единетвеннымъь и полновластнымь 
организатором произзодетва: въ-четвертыхь. улучтая положеше ра- 
бочаго класса, оно создасть болфе блалопрятныя услошя для ра-- 
вия иролетарскаго сознашя и пролетарской борьбы, направленной кт 
коренному преобразованию общества. 


г. Налоги. 


Каниталистическое общество слагается изь классовь съ противо- 
положными ннтересами. Въ своемъ чистомъ, абетрактномь видф оно 
состоить изъ буржуазш и пролетарата. которые ведуть между собой 
непрерывную борьбу за разцфалъ севокуннаго продукта производотва. 
Буржуазял стремится къ увеличен составляющей ея долю приба- 
очной стоимости, а пролетаратъ, наоборотъ, прилагаеть вс уси- 
мя, чтобы добиться увеличеня заработной платы. идущей на носпро- 
изводетво его жизненной Энерги. Но такь какъ и прибавочная стои- 
мость и заработная илата суть Части одного и того же пфлаго— годового 
общественнаго продукта. производимаго руками рабочихъ, то жизнен- 
пыя стремлешя обонхъ классов, неизббжно выливаются въ форму клас- 
совой борьбы, которая принимаеть то скрытыя, то ялвяыя формы. 

Если это такъ, если ‘капиталиетическое ‘общество слагается изь 
олементовь. по существу своему враждебныхь другь другу, если ме- 
жду этими элементами происходить непрерывная борьба, и если, на- 
конецъ, это общество ие разваливается. а все-таки существуетъ, то 
ясно, что должна быть какая-нибудь „сила, которая поддерживаеть 
существуюний порядокъ. Это нрежде веего значить, ЧТо должна, сущс- 
ствовать организащя, которая охраняеть частную собственность, дер- 
жить Бъ новиновениг рабоЧй классъ и помжогаеть буржуами океплоа- 
тироваль его. Такою организащей и является буржуазное или капита- 
чистическое государство съ его бюрократей, постоянной аржей, 
лолищей: судами. тюрьмами ит. д... ит. д. 

_ Жапиталиетическое государство есть та сила, которая даеть буржуа- 
ии возможность непрерывно закрфисяь и поенроизводить существую- 


ЕЕ 
ция производственный отношешя. Позгому» капиталистическое государ- 
"тво есть, въ нервую голюву, оруме класховаго господства буржуазии 
отеюда—«господетвующие» или «правяще классы»). которая держить 
вт свопхъ рукахь вееь государственный мтарать — безразлично, пред- 
сгавляеть ли он абсолютную пзш конститущоюнную монарх, ини де- 
мократическую республику. 

Но этимь задачи государства не иечернываются. 

Капиталистическое хозяйство характеризуется анархической егрук- 
турой. Оно состоить изъ десятковь и сотешь тысячь отдфльныхь пред- 
прямя, которые связаны между собой только обмфномъ. Болфе проч- 
ной организащюнной связи онп не знаютъ. СлБдетыемъь подобной етрук- 
туры является конкурренщя, или другими словами, борьба веЪхъ против 
всЪхъ. Но у отд$фльныхь производетвенныхъ единицъ, у отдфльныхъ 
предпруятш есть п обифе интересы. Это интересы всего класса, ка- 
питалиетовъ, взятаго въ цфломъ. Помимо оргавизациг, которая дер- 
жить въ повиновениг рабочи! клаесъ, буржуазия должна обладать 
аппаратомь, выполняющимь т общуя задачи, которыя являются тех- 
нически необходимыми въ производственной системБ капитализма. Кь 
такимь задачамъ относится организащя путей сообщешя и сношени. 
регулироване денежнаг обращеншя, организашя два нафоднаго обрз- 
вовашя, которос являетея могущестьеннымь орудемъ разватя иронзво- 
цительныхь силъ и. слбдовательно, весто буржуазнаго общества. мели- 
иинской помощи дая народныхь масеь. бояфзни которыхъ подрывають 
вабочую силу, ему нсобходимую, и угрожаютъ. какь эпидемиг здо- 
ровью выешихъ клаосовь, и т. д.. ит. д. Выполнене веЪХЪ этихь 
задать также выпадаеть на долю организащи господетва, буржуазш— 
капиталистическаго” государства. 

Но для всего этого государство нуждается въ средствахь. Эти 
ерелетва пуиг помощи нахтоговой системы извлекаются изъ Шацю- 
нальнаго дохода страны, т.-е. изъ ежегодно ‚создаваемаго въ неи со- 
вокупнаго продукта. Спрашивается. изъ какой части нацюнальнаго до- 
хода государство черпаеть налоги: изъ прибавочной стопмоети или изъ 
заработной платы? Абстрактный анализъ показываеть. что источни- 
комь налоговь вь чистомъ капиталистическомт, обществ можегь 
быть только ирибавочная стоимость. Въ самомь Дл, заработная пла- 
та—это та часть совокупнаго общественнаго продукта. которая идеть. 
какъ выяснено выше. на воспропзводетво жизненной энерйи рабочаго 
класса, на поддержани существовашя и воспиташе пролетаревъ; она 
выражаеть пормальную стоимость примфняемой въ производетвЪ ра- 
бочей силы, стоимость срелетвь существованя рабогниковь. Затрата 
опрежфбленной части общественно продукта на содержаше рабочихт, 
для каниталистической сиетемы сто» же необходима: иакь и затратга 
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на возстаневлен!е извашивающихся машинт и созлаше новыхъ ору 
труда. Если бы капиталистическое хозяйство удфляаю рабоуему класе 
момьше, чмъ нормальную стоимость рабочихь сить, то вачаюеь 91 
лымираше и дисквалификащи с\худшене качества труда) работвикопт 
пачалось бы, стало-быть, разрушеше основной производительной силь 
а. слфдовательно, и общая деградмымя капиталистическаго хозяйстве 
чего при обычныхь усломяхъ це наблюдается. 

Привято различать два, рода, налоговъ: косвенные и прямые. Косве! 
вымн называются налоги на ветупаюцие въ обращеше товары, напр 
на чай, сахаръ, керосинъ, соль и т. п.; прямыми—ть налоги, каторь 
нубютъ объектомъ обложешя каниталы. землю, дома, людей, дох 
ды и т. п. Основной особенностью косвеннаго обложеня явллется во: 
можность для облагаемаго переложить соотвфтствующе налоги на три 
тьихь лицъ-——именно на покупателей. Такъ, еслн руссые сахарозаво, 
чики въ 1914 году уплачивали съ каждаго фунта сахара, выпускаема1 
на рынокъ, 5 коп., то это значить, что покупатель платилъ за не 
‘на 5 коп. дороже той суммы, которую ему пришлось бы уплатить п] 
отсутетви налога на сахаръ. Относительно прямыхъ налоговъ приня: 
считаль, что они непереложимы, но эго въ полной мЪрЪ относит‹ 
лишь къ одному изъ видовъь прямыхъ палоговъ-—къ прогрессивно-пи 
доходному 1). Какь бы то ни было, но указанное разграничеше уст 
новилось потому, Что способы ихъ взимашя различны и требую“ 
различныхъ техническихь аппаратовъ’ 

Приведенная характеристика косвенпыхъ валеговь находится ках’ 
будто въ противор$чш съ высказапнымъ выше положешемъ о томъ, ч’ 
источнякомъ налоговъ является прабавочная стоимость. ВЪ самомъ дЪл’ 
косвенные налоги перекладываются на потребителей; облагают. 


1) Изъ прямыхъ налоговъ слфлуетъ выдБаять палоги реальные. Это т% вало! 
которые, въ отличе отъ прямыхъ личвыхъ налоговъ (напрам$ръ, похоходнаго), об: 
гающехъ весь хоходъ или ное имущество плательщика, имвютъ объектомъ обложет 
вещи, привосящя доходъ или имфюще цзаность.. Къ подобиымъ налогамъ от! 
оятся налоги на строеня, промысловый, поземельный и т.-д. Реальные налоги, ! 
добио косвеннымтъ, передагаются на потребптелей. Въ самомъ 4518, къ каки 
результатаиъ лриводитъ. папримфрт, подомовой валогъ? Домовлзхёльцы, подо 
‘всфмъ капиталистамъ, будуть вкладывать свош капиталы въ хомостроене тол! 
тогда, когда они будутъ получать обычный продентъ прибыли. Если введенный 1 
домовой налогъ будетъ ур$зывать эту прибыль, то норма прибыли домовлахвльне 
попизится по сраввеню съ вормой прибыли другихъ капиталистовъ. Сафдетве 
этого будетъ то, что лостронк» новыхъ домовъ на время прекратится, а цфны 
квартиры булутъ повышаться хо тзхъ поръ, пока прибыль хомовладфльцевъ не | 
дымется до обычной нормы. А это п звачитъ, что домовой палогъ чяжетъ на кв: 
тиронанимателей. Отсюда вихио, что реальные налоги лишь по способу взима 
являются прямыми; на самомъ 1316 он предетавляютъ лять замаскированную фор 
воюсвевныхъ налоговъ. 
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обычно предмегы широко погреблешя; покупателями послфлчихь 
въ развитомь, идеализированномь капиталисгическомьъ обществВ явля- 
ются по нреимуществу рабоше. эначить, валогь чериаетея изъ дохода 
рабочихъ, другими словами, изь заработной платы. По это иротиво- 
р544е только кажущееся, ибо введене косвенцаго налога вызываеть 
уменьшеше реальной заработной платы рабочихь ниже нормальной 
стоимости рабочей силы, & 9Э1т0, какъ выяецено, влечеть за собой не- 
изофжное повышеше денежной заработной илалы за счеть сокрашен!я 
прибавочной стоимости капиталистовъ. 

Все это относился, однако, къ завершепному капитализму, къ 
тавому капитализму, при которомь сущшеетвуеть только буржуаия в 
пролетарлал”ь, и который пе знаегь промежуточныхь класоовыхь груп- 
пировокъ, въ род ремееленниковъ, крестьянь ни, вообще, самостоя- 
тельныхъ мелкихъ товаропроизводителей. Въ стоталыхъ капиталиети-” 
ческихъ странахъ, ГЛ ислкая буржуачя—въ особенности, крестьян- 
ство—составляеть подавляющую часть населения, государство путемъ 
косвеннаго обложеня извлекаеть огромные доходы изъ трудового за 
работка мелкаго буржуа; оно при этомъ присваиваеть себф ве только 
ту часть его дохода, которая соотв$тствуетъ прибавочной стоимости, 
но нерЪдко отнимаеть у нэго часть необходимаго продукта, который 
соотвЪтетвуеть заработной платф. Типичнымь примфромъ такихъ стралъ 
можеть служать Росыя, гдф косвенные налоги въ 1916 году составляли 
около %/5 вокхь налоговыхъ поступлешй, и гдЪ доходный бюджеть былъ 
почти цфликомъ построеяъ ча трудовомъ доход многомиллюннаго кре- 
стьянства. Росая въ этомъ отношеши представляла прямую противо- 
положность капиталистически развитой Ангми, въ которой косвенные 
налоги въ томь же 1916 году составляли не болЪе ‘одной трети до- 
ходовъ государственной казны. 

Въ страпзхъ отсталыхъ, или только еще вступающвихъ на путь 
калиталистическаго развитя, косвенное обложен!е, едва затрогиваю- 
щее прибавочную стоимость класса камитэлистовъь и поражающее вочти 
исключительно мелкую буржуазио, служить могучимь орудемь эксиро- 
‚пращи самостоятельнаго товаропроизводителя. Вм$егВ съ торговымъ 
и ростовщическимъ капиталомъ, косвенное обложенте экспроприируеть 
кпестьянъ и ремссленниковъ и гонить пхъ вь ряды наемныхъ рабо- 
чихъ. Это явлеше принимаетъ особенно рфзая формы въ коломяхъ, 
гдф передовыя капиталистичеемя наши сознательно примфвяютъ си- 
стему косвенныхъ налоговъ съ цфлью разорешя туземцевъ. 

Но все это касается странъ отсталыхъ, сохраняющихъ остатки 
докапиталистическаго производства. Во вполнф же развитомъ капита- 
листическомъ обществ, налоги, какъ косвенные, такл, и прямые, чер- 
паются въ конечномъ счетВ изъ прибавочной стоимости. Но если 
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это такъ, то почему пролетарать по вефхъ каниталистичеекихь стра- 
нахь ведеть столь рЪивтельную борьбу за уничтоженше косвеннаги 
обложешя и за замфну его прямымъ? 


ДЬло вь томъ, что косвенные налоги лишь вь конечномъ сче- 
г%Ъ чернаются въ калиталиетическихь странахь изъ прибавочлой стои- 
мости. Нри ихь первоначальномьъ введении: они увеличиваютъ размфры 
совокупной прибавочной стоимости за счетъ уменышешя заработной пла- 
ты. Это означаеть увеличенНе нормы эксплоатащи въ общественному 
маештаб1,, а, слЪдовательно,—при ирочихь равныхъ услошяхь—-аб- 
солютное ухудшеше положешя рабочаго класса. —Мы говорили выше, 
что доля работниковь въ общественномъ продуктЬ не можеть быть 
меньше извфетнаго минимума, именно стоимости лхъ необходимыхь 
средетвъ существованя. Но если косвенные налоги понижають 34- 
работпую плату ниже этого ‘минимума, то изь этого отнюдь не слЪ- 
дуеть, что денежная заработная плата немедленно же автоматически 
зозрастаеть. Напротив того, она. ‘подымается въ результат обоетрен- 
ной классовой борьбы, стачекь и т. н., и рабочему классу приходится 
нерЪдко затрачивать колоссальную энерго, чтобы вернуться къ преж- 
нему уровню жизни. Завоеван!е прежнихь позищи проиеходить при 
отомъ не сразу, а иногда въ течеше весьма долгаго времени. 


Кром того, косвенные налоги имфють регрессивный харак“ 
теръ: они падають на илательцика тфмь большей тяжестью, чёмъЪ 
меньше сго доходь. Вь самомъ дЪалЪ, косвенные налоги устанавли- 
паются обычно ва предметы широкаго потреблешя, па соль, спички, . 
сахаръ, табакъ и т. п. Но если доходъ одного лица больше дохода 
другого, положимъ, въ 1000 разъ, то это отнюдь не значить, что пер- 
вый съЪлдаеть въ 1000 разъ больше соли, или потребляетъ вт, 1000 разъ 
больше спичекъ: онъ покупаеть этихь товаровь раза, можеть быть, 
вь 3—4 больше, чБмь первый; т.-е., лицо, имъющее доходъ въ 
100.000 рублей, платить лишь вь 3—4 раза больше того, чей доходт, 
изм5ряется какой-нибудь сотней. Есаи обложеше отнимаеть у второго 
19/, его заработка, .те-у перваго лишь 0,004°/, дохода. 

ВеЪ эти причины заставляють пролехарлать и, вообще, трудяияся 
массы бороться за по.шое уничтожене регрессивныхь косвенныхъ на- 
зогевъ и за установлеше нрогресецнвьн о-подоходнаго налога. По- 
слфдшй взимается только съ доходовь, пачнная съ опред$ленной ве- 
личины. Трудовыхь доходовъ опъ ие должегь затрагивать. Кром того, 
налоговая ставка при прогрессивно-полоходномь налог} растеть вмЪ- 
СТЪ съ доходомъ, ложась наибольшей тяжестью ца больние доходы, 

Такъ, при доходь огь 3 до тысячь взимается 19/,. при доход? 
оть 3 до Т тысять ИУ», и ФТ. д., при чемъ прогресся возрастлети, 


до опредфленнаго предфла (иначе она могла. бы вырасти до 1009, и 
НОГлотТитТь Весь доходъ}. 

Прогрессивно-подоходнымь налогомь избфгается черезчурт, быстрое 
разореше мелкихъ производителей— крестьянъ и ремесленниковъ, —вре1- 
ное для пролетадиата тБмъ, что оно создаетъ громадную безработн\ к. 
армию. Для капитализма оно тоже можеть быть вредню тьмь, что под- 
рываеть покупательную силу крестьянекихь массь, ихь сирось на «го 
продукты. 

Установлене едннаго прогрессивно-нодоходнаго назюга лвляетея ог 
ной изъ программныхъ задачь пролетарата, ноекольку оиъ ведеть 
борьбу въ рамкахъ буржуазно-демократическаго государетва. Сь осу- 
ществлешемь сощализма всяк!е налоги, въ томъ чиелв и прогресеивно- 
подоходные, должны стать излишними, иотому что весь общественный 
продукть, какъ необходимый. такъ _и прибавочлый; ‘поступать въ рас- 
поряжене всего трудового коллектива, который цфлесообразио ИСИ. И, - 
эуеть его въ своихь интересахъ. . 


7. Основныя тенденщи въ развити промышленнаго 
капитализма. 


‚)кономически руководящимь классохь въ систем капитализма яву: 
етея промышленная буржуаз!я. Основную движущую силу развийя пред- 
ставлясть попрежнему конкурренщя, съ ея пеихологическимь резудь-_ 
титоГь—стремлешемь къ ‘безграничному накопленю, къ безграничному 
расширешю предпряти. 

Разсмотримь, какъ дъйствують эти силы развитя въ предблахь 
отдвльнаго предплямя, и какъ онЪ проявляются во взаимныхъ. от- 
ношешяхь предпрями. Такъ какьъ доля капиталиста уь общественномь 
распредфлеши есть прибавочная стониботь то, организуя Пропзьод- 
ство, кациталисть необходимо стремится къ _увеличенио прибавочной 
стоимости оть предшиаятия. 

Величина прибавочной стоимости въ отдБльномъ предприятиг за- 
висить оть двухъ условй: во-первыхъ. оть размБровъь прибавочной 
стбимости, создаваемой каждымь работникомь. и, во-вторыхъ, отъ чи- 
сла работниковъ. Увеличивая то пли другое, предприниматель уве- 
личиваеть сумму прибавочной стоимости лданнао предпруятя. 

Цуеть необходимое рабочее время—5 часовъ, прибавочное—тожи 
5 часовъ. Самый простой способъ увеличить прибавочную стоимость, 
создаваемую каждымь работникомъ, заключается. очевидно, въ тому. 
чтобы увеличить прибавочное время. при чемь рабочиг де, становится 
длиннфе. Если рабочи! день вмбето 19 часомь сдфлать [2 часовъ. то 
прибавочная стоимость будегь создаваться це въ течение 5. а вь те- 
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чен!е 7 часовъ ежедневно; величина ея возрастеть въ 1, 4. раза (норма 
прибавочной стоимости вместо прежнихъ 1000/,—1409/,). Такое уве- 
иченше рабочало двя иметь свой предЪлы. Больше 24 часовъ въ 
сутки рабочй день физически невозможно услроить. Кром того, орга- 
иизмъ работника нс выносить слишкомъ продолжительнаго труда: ра- 
бота идегь плохо, она мало интенсивна. Саншкомъ длинный рабочй 
день можеть оказалься менфе выголнымъ для иредпринимателя, чБмъ 
бол$е короткй, папр., 15-чаеовой день менЪфе выгодень, чфмъ 12-ча- 
совой, если работа въ первомъ случа въ 11/, раза мевфе интенсивниа. 
Наконецъ, сами рабоче не соглашаюгея на чрезмфрное удлинене ра- 
бочаго дня, и вступаютъ въ энепгичную борьбу съ предириянмателями. 

Кром прямого увеличения рабочаю дня, на извЪетной ступени 
развития производства существуеть еще возможность замаск н- 
наго увеличен1я. Этоть способъ примфнялся равьше всего въ землед5- 
пи. Когда феодалъ, расширяя собственное хозяйство, присванвалъ себт 
земли зависимыхъ крестьянъ, то вполнЪ обезземелить этихъ послфднихь 
оказывалось дЪломъ для него самого рискованнымь: обезземеленныг 
уходили въ городь, такь какь ничто ихъ не привязывало уже къ 
деревнф, ни помфщикъ могъ остаться совсфмъ безъ рабочей силы. Во 
избЪжане этого, владфлецнь земли оставлять въ пользовании многих» 
крестьянъ небольше участай земля сь находящимися на явхъ ио- 
стройками. Размфры участковь были такъ ничтожны, что ихь вла- 
АЪльцы (англйсюме ‹«коттэджерых, германсше зкоссегы») могли добывал» 
съ собственнаго хозяйства лашь небольшую часть необходимыхъ средетвъ 
къ жизни п, слфдовательно, вынуждены были предлагать свою ра- 
бочую силу сосфднимъ помБщикамъ. При этомъ наниматель даетъ кре- 
стьянину, въ форм$ заработной платы, не всю стоимость рабочей силы, 
& меньше, такъ, чтобы для крестьянина общая сумма, заработной плаль | 
и дохода съ его собственнаго хозяйства составляла цфву необходимых 
средствъ КЪ жизни. 

На раннихъ ступеняхь развийя круинаго производства аналогич- 
ный премъ примняется и въ обрабатывающей промышленности: ра- 
бочимъ даются въ распоряжеве участки земли, достаточные для раз-| 
ведешя небольшихъ огородовъ. И здЪеь заработная плата, уменышается, 
соотв тственно доходности участка; для этого частью повижають ра‹-1 
цфики, частью дфлають прямые вычеты за пользованше огородомъ. 

Въ обоихъ случаяхъ результать оказывается одинъ и тоТЬ же: 
общая продолжительность рабочаго времени для работника-земледФльца | 
или рабочаго фабрики увеличивается всфми часами, которые онъ посвя-, 
щаеть на возд$лыване своего земельнаго участка. Въ то же время ста-. 
новится неизбфжнымъ чрезвычайное истощене и упадокъ жизненных 
силъ трудящагося. Однако, работникъ остается какъ бы прикрфплен- 
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нымъ къ мБету благодаря той привлекательности. которую предста 
вияетъь для него ведевме, хотя бы призрачнаго, собственнаго хозяйства. 

Къ т6мъ же, въ сущности, экономическимъ результатамъ приводить 
послф уничтоженя кр$постного права дроблев!е крестьянскихь вадф- 
ловъ: они достигають такой малой величины, что не могутъ ни про- 
кормить своихъ владфльцевъ, ни занять всей ихъ рабочей силы: кре- 
стьянамъ приходится или прямо продавать остатокъ своей рабочей силы 
въ ближнихь помфщичьихь хозяйствахъ. пли арендовать добавочную 
землю. Услов!я аренды при этомъ бываютъ таковы, что самая арендэ 
оказывается, по внимательномъ раземотр$иш, просто замаскированной 
продажей рабочей силы: доходъ оть аренды лишт дополняетъ собою 
заработокъ крестьянина до уровня стоимости необходимыхъ средетвз, 
къ`жизни. Крупные землевладфльцы отдають свою землю въ аренду 
мелкими участками. а не основываютъь собственнаго крупнаго хозяй- 
ства просто потому. что при данныхъ затратахъ они такимъ способомъ 
получаютъ въ свое распоряженше большее количество работы. Нетруд- 
но представить себф, насколько тяжелой должна оказаться эта проме- 
жуточная стадля перехода крестьянина въ наемнаго работника. 

Такал система прелетавляеть извфетныя выгоды для предпринима- 
телей лишь до тБхь поръ, пока нфтъь настоятельной потребности въ 
повышен!н интенсивности труда, и пока его качество не нуфеть боль- 
шого значешя. Ноэтому она съ течешемь времени исчезаетъ, раньше 
вь обрабатывающей промышленвости, которая развивается быстрфе, а 
затВмъ понемногу и въ земледЁлш (глБ лаже до нашихъ дней она 
обнаруживаеть известную живучесть). 

Почти совершенно одинаковое значен!е съ удлинешемъ рабочаго 
дня имфеть для капиталиста повышеше напряженности труда; здфсь 
только увеличенная затрата трудовой энерги укладывается въ рамки 
меньшаго числа часовъ. Увеличить ли предприниматель 10-тичасовой 
день до 11 часовъ, или достигнеть повышеня интенсивности работы 
на 1/.,, это для него безразлично. еели оставить въ сторонф н$ко- 
торые мелые расчеты (въ родф того, что при боле короткомъ диф 
меньше затраты на, отоплеше, освфщене мастерской и т. д.). Обыч- 
вымъ средствомъ повышеня интенсивности труда является, хакь было 
указано, поштучная плата. Въ раннихъ стамяхъь капитализма такой 
способъ увеличеюня прибавочной стоимости ипграеть сравнительно не- 
большую роль, потому что онъ почти несовм$стимъ съ удлинешемъ 
рабочаго чня, которое тогда, широко примнялось, и потому, что при 
низкомъ уровнф развития рабочаго класса, плохомъ питани и вообще 
визкихь потребностяхъ высокая интенсивность труда просто невозможна. 

Если рабочай день остается прежн!!, & необходимое рабочее время 
уменьшается, тогда опять-таки возрастаютъ прибавочное время и при- 
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олрочная стоимость. Напр.. если при 12-тичасовомь диф необходимое 
премя уменьшаетея сь 6 до э чаеовь, то прибавочное лозрастаеть 
съ 6 ло 7 часовъ. 

Но какимь способомь уменьшаетея необходимое шюмл? Очевидио, 
лутемь ипонижешя стоимости рабочей силы: чфмъ она меньше, тфмъ 
меньше надо времени, чтобы ее отработать. 

Стоимость рабочей силы есть стоимость необходимыхъ для рабочаго 
жизненныхь средствъ, то количество общественно-трудовой энерми, ко- 
торое требуется для ихъ производства. Если эти средства— хлЪфбъ, мясо, 
пумажныя ткани и пр.—начинаютъ добываться съ меньшей затратой 
трудовой энерми, чБмъ прежде, если, стало быть, повышается про- 
изводительность труда въ земледфми, хлопчатобумажномъ дЪл$ и т. д., 
то стоимость рабочей силы тфмъ самымъ понижается. 

Такъ, если стоимость обычныхъ предметовъ потребленя рабочаго на 
одинъ день составляла раньше 5. часовъ, а вслЖястве развитя слосо- 
Зовъ производства, дошла, до 4 часовъ, то при 10-тичасовомъ дн при- 
павочное время возрастаеть съ 2 до б.часовъ, а норма. прибавочной 
стоимости съ 100%/, до 150°/.. При этомъ денежная плата рабочаго 
соотв’Ътетвенно понижаестея, наир., съ 50 кои. до 40 коп., по на эти 
деньги онтъ можеть покупать прежнее количество предметовт, потре- 
плен, 

При возрастанш шрюизводительноети труда, создающаго предметы 
потребления рабочихъ. возрастане прибавочной стоимости происходить 
сразу для, всЪхтъъ капиталистовъ даннаго общества. Но при извЪет- 
ныхЪ условяхь и отдфльный предприниматель, независимо отъ, всфхь 
пругихъ, можеть уменьшить въ своемъ предирятиг необходимое` время 
(‹ увеличить такимь образомъ прибавочное. Это бывает, тогда, когдм 
ому удается сдфлать производительность труда въ своемь прейпрляты 
выше, ч\мт обычная произволдительность труда въ давной отраели про- 
изводетна. Напр., онъ вводить у себя гораздо большее разд®лена 
груда, УЬхь то, которое существуетъ въ другихъ подобныхъ предиринч 
мяхъ, или примляеть машину, еще не вошедшую въ общее употре- 
плен, Пусть ото фабрикаитгь ножей. и пусть его усопершепствова!е 
ровно вдвое повышаеть производительноеть труда: стопмость ножа вм\;- 
ето 4 чаеовъь измфряется у него 3 часами. Такъ какъ вс проч 
фабриканты частью еще не усп$ли, частью, по недостатку капитала. н 
могли ввести данное усовершенствоване, то общественная стон. 
мость вожа попрежнему 4 часа. По.южимь, рабоши день продолжаете 
13 часомь. и стоимаеть рабочей силы изм$ряется 6-ю часами, при чем 
каждый чае ‘оотвфтелвуетъ, положимь, 10 коп. Нтакъ. прежде н 
каждаго рабочаго въ день приходилось 3 сдфланныхъ ножа: цфна нож 
(предполагаемъ, что онъ продается по стоимости) 40 коп., и на 60 коп 
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перемфинаго капитала. вт, попу капиталиета получалось 60 кой. ириь 
павочной стоимости. Теперь каждый рабочш дЬлаетт, въ день 6 пожен, 
которые продаются попрежнему за 40 коп. штука, такъ какь общест- 
воцяая ихъ стоимость не илуфитетась: за 6 штукь получается 2 р. 40 к., 
перемфнниый кацитать 60 к., вь пользу предирипимателя остается 
Г р. 30 к. Необходимое время въ данномь предпруяти _оказывается 
сео 3 часа вмфето 6 часовь: порма прибавочной стоимости 3009. , 
вмфето 100°/ 1). 

Такимь образомъ, когда отдфльный капиталисть увеличивает пь 
своемъ предирлятш производительность труда, то возраестаеть величина 
"рибавочной стоимости отъ еге предприятия. Но явлеше это только вре- 
менное. Мало-по-малу и друйе предприниматели вводятъ у гебя 1%; же 
тохничееця улучшешя; а кто ие облалдаетъ достаточным для этого 
капиталом, тотъ разоряетея въ непосильной конкурренцие Обычлый 
спогобъ производетва ножей оказывается измвиивиимея— о бществен- 
но-необходимое на шюизводетво ножа время мельше прежняго. 
именно 2 часа. Цна ножей уменьшаетея. прибыль каждаго отдфльнаге 
капиталиета, въ томтъ чиселЬь и того, который раньше вебхъ  вветь 
\совершенствоваше. понижаеея до обычнаго размБра. или даже ещо 
сильнфе. 

Слфдовательно. каждому отдЪльному капиталиегу выгодно вводить \ 
себя технически усовершенетвованя;: но для всего класса капита- 
пистовь вь цфлолеь эми усовершенетвованя такой выгоды не прек 
ставляюгу, потому что ъь кониф-концоврь приводягь кь понижение 
стонмоети и цЪфны товаров. 

Уволичивая различными путями ирибавочную стоимость огь своих ь 
рабочих, капиталиеть тЬмъ самымт, увеличиваеть и свою прибыль. ко- 
торая, собственно. для ного и важна. Но существуеть также ифлый 
ря, премовт, поередетвомь которыхь иредириниматель можеть увели- 
чить свою прибыль сверхь обычной”и незавиеимо огь количества при- 
ОзроЧноЙ еТоймости. Сюда отноеятея сиособы нообычнаго соерожеонгя 
постояннаго и перем ннаго капитала. 

Кели при устройств мастерской щидириниматель уетраизаеть не- 
обычную экономпо па самыхъ размфрахл, здашя, такъ что раоочю 
ностоянио паходятея въ Тфенотв: если онъ сводить кь наименьшей 
возможной величин? расходы на отоплеще и оевфщевше, на вентиляцию 
и гигеноческя приецособленя: осели опь заетавляоть рапотать одними 

'} Надо замвтить. что вь тфйствительности канвтазисгь булетт иродавиь свои 
Ножи не но рывочной средней ця, а аЪеколько важе ея, 41Я гого. чгобы скорбе 
и вБразе распродать свон товаръ. Это т8мъ боле необходамо, что, 15лья ножа съ 


меньшими, ч8ыъ прежде, затратами, овъ увезичитъ. конечно, ихъ произволство, а 
ст810 быть—й прелложеве ихъ на рынкф. 


и ТЁмп же орумями ло такого крайняго ихъ изнамиваня, какого не 
допускаютъ у себя друме предприниматели въ виду опасности для 
рабочихъ или другихъ неудобетвъ, все ото—сверхъ-обычное сбере- 
жен1е постояннаго капитала. Уменьшается общая величина затратъ ка- 
питала, на которую приходится данная сумма прибыли, — повышается, 
слфдовательно, для даннаго капиталиста, процентъ прибыли, хотя сумма 
прибавочнаго труда въ предпряти не изм$няется 1). 

Если предприниматель покупаеть рабочую силу ниже ся обще. 
ственной стоимости, это — сверхъ-обычное сбережеше перем$инаго ка- 
питала. 

И зд$сь индивидуальная прибыль возрастаетъ, хотя не измФняется 
сумма прибавочной стоимости (ибо прибавочная стоимость есть изли- 
шекъ затрать трудовой энерми работниковъ надъ общественной 
стоимостью ихъ рабочихъ силъ, а эта стоимость остается прежнею). 

Таковы въ общихъ чертахъ тф способы, прим$ненше которыхъ уве- 
личиваеть прибыль оть предпияйя при данном'ь числф рабочихъ 
силъ. Если возрастаеть число рабочихъ. то очевидно, что соотбБт- 
ственно возрастаетъ прибавочная стоимость, а за ней и прибыль: отъ 
200 рабочихъ прибявочнаго труда вдвое бол$е, чфмъ отъ 100 ит. д. 

Большое число рабочихь иметь еще то значеше, что позволяетъ 
развивать раздБлеще трудз, а сл$довательно,—и его производитель- 
ность; послднее же, кзкъ было показано, ведеть къ временному или 
постоянному увеличеню прибавочной стоимости. 

Прямое увеличене суммы прибавочнаго труда путемъ удлинен]я 
рабочаго дня или повышен!1я изтенсивности работы находить свои край- 
не предфлы въ свойствахъ челов$ческаго оргавизма, а при изьБетныхъ 
усломяхъ—въ сопротивлен:н рабочаго. 

Повышеше производительности труда въ предпрящи ограничивается 
общамъ состояшемъ техники и знашЙ въ ланное время. Невозможно 
ввести усовершенствован1я, пока оно еще не изобр$тено. 

Сверхъ-обычное сбережене калитала—«сверхъ-экеплоатащя»— воз- 
можно, разумЪется, лишь постольку, поскольку оказывается нпедоста- 
точнымъ сопротивлевше рабочихъ. 

Почти неограниченно поим$нимъ тоть способъ увеличеня прибыли, 
Боторый заключается въ увеличен!и числа рабочихъ, при соотвЪтствен- 
номъ расширении всего предпрятя. Препятстемъ ему является только 
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1) Сюда не слфдуетъ относить тьхъ случаевъ, когда въ отх5льномъ претпрятм 
больше, чфмъ въ доугихъ, утилезируются различные отбросы проязводства: это 
просто повышен с производительности труда,‘ такъ какъ утилизпруегые отбросы 
являются тохько хвшними продуктами производства, что становится эсобенно 
очевидным, есля предориниматоель продает ихъ. 


а 


недостатокъ спроса на товары пли недостатокъ капитала на расшнреве 
дла. 

Всякое расширене предприятия совершается путемъ капитали- 
стическаго накоплен!:я. Оно заключается въ томъ, что чЧаеть 
своей прибыли капиталисть не растрачиваетъь на свои потребности, а 
присоединяетъь къ капиталу: покупаетъ на, нее орудя, матералы, рабо- 
чую сплу. Такое накоплене бываетъ необходимо и въ другихъ слу- 
чаяхъ, Помимо простого расширешя д$ла; напр., чтобы увеличить 
производительность труда въ предприятши, надо сдЪлать дополнительныя 
затраты на техничесыя улучшевшя. Даже удлинеше рабочаго дня ве- 
деть къ увеличеню затратъ на матералы и орудя, сл5довательно, къ 
накопленю. о , . 

Каниталистическое накоплеше сл$дуетъ строго отличать отъ про- 
того, первоначальнаго накоплешя, которое заключается не въ расши- 
ренй: предприямй, а только въ присоединеши денегь къ деньгамъ. 

Въ, эпоху капитализма въ жизии нмфеть значеше одно капиталиети- 
ческое накоплене; первоначальное не только становится незначительно 
по размфрамъ, но.н фактически сводится къ накопленю капиталистиче- 
скому. Въ самомъ дфлЪ, пусть вся сумма первоначально накопленных 
капиталовъ даниаго общества измфряется мнлмардомъ рублей; на эти 
‚девьги основаны капиталистичесмя предпрятя, приносяция прибавоч- 
ную стоимость _размфромъ 100 миллюновъ въ годь. Для упрощейя, 
допускаемъ, что капиталисты не производятъ возрастающаго накопления, 
а потребляютъ весь прибавочный продуктъ. Въ такомъ слупаф, на сл$- 
дующаЙ годъ капиталъ попрежнему мплмардъ, но изъ первоначально 
накопленныхъ осталось только 900 миллюновъ, проще 100 миллюновъ 
потреблены капиталистамн въ форм$ средствъ существования и предме- 
товь роскоши; возобновлены же эти 100 миллюновъ насчетъ прибавоч- 
ной стопмости. На слБдующ годъ изъ первоначально накопленныхъ 
останется 800 миллюновъ, & 200 миллюновъ ипредставляютъь капитали- 
стически-накопленную прибавочную етопмость, и т. д. Черезъ 10 лЬть 
исчезнуть остатки первоначальнаго накоплен1я, и весь капиталь све- 
дется къ прибавочной стоимостн этихъ 10 ЛЪтЪ. 

СлВдовательно, всяк данный ‘капиталъ, какимъ бы способомь ни 
было произведено первоначальное накоилеше, можно разсматривать, какъ 
накопленную прибавочную стоимость. Какъ было выяснено, и само 
первоначальное нзкоплене въ наибольшей мБрЪ сводялось къ раз- 
личлымъ формамъ присвоения прибавочнаго труда (крЪпостное право, 
рабство, колошальный грабежъ и т. д.); сбережеше, препзводимое 
самими трудящимися въ свою пользу, нграло при этомъ самую ничтож-. 
ную роль. Изъ этого видно, какую цфиу нифеть учеше буржуазныхъ 
экономистовъ о происхождеши капиталовь изъ личнаго сбережения. 


> 
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Итаюъ, стремясь къ накопльшю вообше къ увеличению своей де- 
нежной силы. каниталиеть естественнымьъ путемъ приходить къ не- 
обходимости накоплешя капиталистичёекаго, къ необходимости расши- 
рять свое предпряте, вкладывая въ него новыя и новыя затраты 
капптТала изъ полученной прибыли. 

Но если бы жажда накоплешя денегь имфла свои границы, дальше 
которыхъ она неспособна была, бы побуждать капиталиста къ рас- 
тиренио и техническому развитю предпрятя, то’ непосредственяая 
хонкуррентя предпрятй все равно заставила бы продолжать то и 
другое дальше этой границы. 

Конкуррещия между предпрятями заключается въ томъ, что ка- 
ждое изъ нихъ стремится отбить рынокт,.у прочихъ. Борьба. ведетел 
путемь пониженя пфиъ и повышемя качества товаровъ. 

Нь борьбЪ этой крупныя предпрятя съ большими капиталами 
изБють рЪшительное преимущество передъь бол$е мелкими. 

Издержки производства въ крупныхъ предпрямяхь меньше, чём 
въ мелкихъ, даже въ томъ случа, когда. уровень техники въ вихъ 
совершенно одинаковь. Положимъ, что мы имфемь дв прядильных 
фабрики. изъ которыхь одна насчитываетъ 10 станковъ, а. другая 100 
такихь же станковъ. Вторая фабрика будеть вырабатываль пряжи вь 
10 разъ больше, чВмъ первая, но издержки ея отнюдь не будуть в", 
10 разъ больше. Постройка второй фабрики обойдется не въ 10 разъ 
дороже постройки первой. з, положимъ. только въ 8 разъ; ей при- 
детея держать не 10 кочегаровъ, а, положимъ, ‘лько 4,—не 10 
машинистовъ, а только одного. Особеняо значительной оказывается эко- 
номя крупныхъ предпрятй на движущей силф. Слфдующая таблица 
показываетъ, какъ понижается стоимость одной лошадиной силы въ 
часъ по м$рЪ увеличеня размфровъ двигателя: 


| Разы5ръ двигателя. | лош. сила. | 3 лош. сялы. 6 лош. силъ. 
О —— в А : — 
я 
Паровой двигатель. :1 15 коп. 9 коп. 71/, коп. 
| = 
Газовый ы | № 81, то 


Керосиновый двигатель . | 80 14 1] 


Мы вилимъ. что увеличене мощности парового двигателя въ 6 
разь плечетт, за собой сокращен1е расходовъ на каждую лошадиную 
силу на 50°/,. Для керосиноваго двигателя этоть проценть возрастаетъ 
до 63. При крулныхъ машивахъ наблюдается еще болЪе значительная 
экономия .горючаго материала: на лолучене 1 лошад. силы при паровой 
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машин въ 100 силъ приходится затрачивать лишь 317, кой., т.е. 
вь 41/, раза меньше, ЧБмъ при машинв въ 1 лош. силу. 

Но этого мало. Крупныя предпруятя, располагающуя болышими ка- 
питалами, могутъ не только вести производство въ болБе широкомъ 
масштаб, и тмъ самымъ, какъ сказано, удегиевлять издержки про- 
изводства: онп имфють возможность обзаводиться новфйшими техвл- 
ческими усовершенствовашями, которыл еще больше удешевляють 
стоимость производства, товаровъ. Патенты нэ вовЪйш]я изобр$Зтевя 
покупаются часто за сотни тысячъ п даже миллюны рублей: а так 
едяновременныя затраты посильны, разумФетея. только крупнымт, кз- 
инталистамъ. 

` Особенно велика бываетъ разница въ количествЪ трудовой энерги, 
которую приходится затрачивать при производетвЪ даннаго товзра ма- 
шивнымъ цутемъ и ручными инструментами. Это видно изь елдую- 


щихъ примфровъ. Кь началу ХХ вБка въ Америкф требовалось при 
производствъ: ` 
Ручнымъ | Машиннымъь 
‚ путемъ | путемъ. 
10 плуговь .| 1.180 час. '371. чае. 
500 фунтовъ масла 125 | 121.5 
100 час. механизм. . [341.866 | 8.349 
1000 фунт. глВбв въ фунт булкахъ 8 8Н/, 


Эти цафры не- означають конечно, что стоимость изготовленнаго 
продукта понижается въ соотвфтотвующее число разъ, потому что прв 
машинномъ производств на продукть переносптся, какъ было выяс. 
нено, и н$зкоторая часть стоимости машины; но если даже принять 
во внимаше это обстоятельство, то трудовыя затраты на данный то- 
варъ въ крупномъ предпрятиг, гл$ работа, производитея пра помощи 
машинъ, все же окажутся на мпого меньше, чёмь соотв$тетвующия 
затраты мелкихъ предпрятй, въ которыхъь работа совершаетхся руч- 
вымт, путемъ. ` 

Кром$ того, крупные капиталы, 3, сяфдовалельно, и крупныя пред- 
пруяття возрастають гораздо быстрЪе, ч5мъ мелыя. Ч$мъ больше пред- 
ирёжме, тфмъ больше прибыли приносить оно своему владфльцу, т6мъ 
бельшую долю этой прибыли онъ можеть затрачивать на расширеве 
воего предприятая. Если капиталисть получаеть 5.000 руб. годового 
Зохода, то этой суммы едва хватаетъ для скромпаго существова тя, 
хариличествующаго его состоямю»-` офть долженъ либо отказаться отъ 
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расширев!я своего предприятья, либо, въ лучшемь случа, ‹оберечь», 
‘кажемь, 1000 рублей, т.-е. одну пятую своего дохода. Предпри- 
ниматель, получающ!й 100.000 -рублей годового дохода, можетъ «сбе- 
речь»— или затрачивать на расширеше своей фабрики—четыре пя- 
тыхъ, и проживать при этомъ въ 4 раза больше перваго. Если же 
предприниматель. владфетъ капиталомъ, приносямимъ 1 миллонъ еже- 
годно. то онъ при обычныхъ условяхъ едва ли можеть иетратить 
боле 1/;, этого дохода на личное потроблен!е; онл, не затруднится 
отдать на расшпрене предпрлямя девягь десятыхт своего го 
дового дохода. °^ 

Крупныя предпррядя имБють тфмь больше шанеовт. завоевать ры- 
нокъ. что оши легко вылерживаютъ иЪфкоторое понижев!е пфнъ. Мел- 
ьй капиталисть, который, можетъ `быть, самъ едва ‹существуетъ на 
свою прибыль, зачастую разоряет: даже ири кратковременномъ паде- 
на цънъ, а продолжительное губить его почти навфрное. Предприни- 
матель крупный. тратя на. свои потребность лить незначительную 
часть своей прибыли, остальное же на -растиреше дфла, при умень- 
шенч цЪфнъ перестаеть только расширять предпряте; если даже онъ 
и терпить убытки, то сравнятельно нескоро разоряется окончательно. 

Не выдерживая конктрренщи, мелк!е предприниматели оказываются 
вынуждены пролаваль свои мастеремя и орудя, при чемъ теряютъ 
организаторекую роль въ общественномъ производетв$. Крупные же 
калиталисты пробр$тають себ$ прежде принадлежавиия мелкимъ сред: 
ства производства, и такимъ образомъ постепенно сосредоточиваютъ, 
концентрируютъ калиталы въ своихъ рукахъ. 

Этоть процессъ наблюдался во всЪфхъ капиталистическихъ стра- 
нахъ, и, въ частности, также въ Росои. Особенно яркую картину даегь 
въ этомъ отношеши наше бумаготкацкое производство. До тВхъ поръ, пока 
не появился механичесый ткапдкйЙ отанокъ, техвичесмя усломя были 
одинаковы для крупныхъ фабрикъ п мелкихъ или кустарныхъ заведений. 
Преимущества крупныхь предприятй мелюьй преизводитель—въ боль- 
шинствЪ случаевъ кустарь—еъ успфхомъ окупаль удлинешемъ рабочаг 
дня и эксплоатащей членовъ своей семьи, до дЪтей включительно. Бла- 
годаря этому, мелмя предлпрятя развивались въ текстильной промы- 
шленности весьма усифиию, оказывая очень часто чувствительную 
конкурренщю фабрикамъ. Но лишь только началось распространеще 
механическаго ткацкаго. станка, прюбр$тене котораго было годъ силу 
исключительно крупнымъ калиталистамъ, какъ началось и катастрофи- 
ческое падеше мелкаго производства; мелюе предприниматели и, въ 
частности, кустари оказывались не въ силахъ выдерживаль конкуррен- 
ццо; онп разорялись и, поскольку со стороны крупныхъ фабрихъ предъ- 
являлся спроеъ на рабочую свлу, уходили работать на фабрику. 
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Тавъ, въ Медынскомь у%здф, Калужской губерши, количество 
ручныхь ставковъ за одинъ 1577 годь умеаьшилось на одау треть. 
въ Межайскомь уфздЬ, Московской губернш, число ‹маетерБовь съ 
1871 года по 1880 соьратилось на лзЪ третн, ит. д., ит. д. Въ 
результат, число мелеихъ произволителей. работавшихь у вебя на 
дому, за 28 льть (еъ 1566 г. по 1894 г.) уменьшилось на 709,.. 
въ то время, какъ чисао фабричныхъ рабочихь возросло на 1609/.. 

Все ббльпая и ббльшая доля производства сосредоточивалась по- 
степевно въ крупныхь предпуятяхь. Въ 1866 г. на долю фабрикъ. 
насчитывающихь свыше 1000 рабочнхъ, приходилось 509’, общаго ко- 
личества рабочихъ. занятыхъь въ хлопчатобумажной промышленности. 
въ 1894 году этоть процентъ возросъ до 75. Напротивъ того, на долю 
среднихъ и мелкихъ фабрикъ, имьшиль менБе 200 рабочилхь, при 
ходилось въ 1366 1оду 230 общей суммы рабочихъ, а вь 1$94 году 
лишь 129/,. Если мы предположимь, что произволительность трудз 
рабочаго, занятаго на, крупной фабрикЪ, такая же. какь и съ мелком 
и среднемхъ предпрямн (% это, конечно, преуменьшен!е первой, такъ 
какъ произволнтельность труда, вкакъ намь извЪсгио, возразтаеть по 
мфр$ увелниченя предпрятя), то мы получимъ что изъ 10 аршинъ 
тканей, поступавшихъь на рынокъ въ 1566 году. половина была из- 
готовлена на крупныхъ фабрикахъ, ям$вшихь свыше тысячи рабочихъ. 
въ 1894 году фабрики этого типа выпускала на рынок уже 3/, вофхь 
изготовлявшихея въ странф тканей. То же наблюдалось въ каменно- 
угольной прамышленности. Въ 153$2 —5$8 г.г. добыча. угля на крупных 
копяхъ съ производствомь болБе 5000 вагоновъ въ годъ составляла 
около 400/, всей годовой добычи, а въ 1594 —95 г.г. уже около 500 *.. 

Таковъ процегсъ концентращи производства. который есть въ тс 
же время процесеь концентрац:и капаталовъ, или нхъ, сл 
средоточеня во все меньшемь и меньшемь чпель предпуяий. Ста 
тистически это сказывается въ непрерывномт, уменьшеши чисЛа соб 
ственниковъ и въ возрастан чиеленности пролетарата. Въ Гермзан: 
наприм$ръ, чнело ‹самостоятельныхь» составллло въ 1832 г. 820’ а 
БЪ 1895 1оду 290’); число рабочихь соотвБтетвующимъь 000а30мЪ ув 
личилось, —изи5нен!е звачительное для такого короткаго промежутка. 
То же самое видно изъ увелачешя воличества рабочихъ, ичБющих' 
право выбирать въ германемй рейхстагъ: въ 13%2 году чнело рабочихь 
избирателей составляло 25°’, общаго чнела избпрателей, въ 1575 году- 
52,60/., въ 1907 г.—5+4.19. въ 1910—56.27/’,. Напротивъ того. число 
избирателей-собственниковъ соотв$тствующимт огразомъ убыгало. 

Процеесъ концентраши капиталовъ, который выражается вь |юос1Ъ 
крупныхъ предпряти. въ соередоточеши все возрастающей толп про- 
изводетва на крупныхъ фабрикахт. и заводахъ и. наконецъ, зъ гибела 
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мелкйихъ предпрятй, является результатомъ казтализироваяя, т.-е 
превращения въ дЪйствуюцщий валиталь огромныхъ маесъ прибавочно! 
стоимости, производимой отдфльными капиталами. Но этотъ процесся 
дополняется ещо`централизац1ей калиталовъ, т.-е. соединевемт 
уже существующихьъ отдфльныхъ капиталовъ въ одинъ. Она состоит 
въ организацит товариществъ и акщюнерныхъь общеетвъ, которыя объ 
едивяють выроспие пезавистыю другъь оттъь друга капиталы, и дают 
возможность сразу организовать гигантскя предпрятя, свойственны, 
`пох$ развитого капитализма. Создавшись путемъ тавей центремизаци 
капиталовъ, крупныя предпрятя еще болБе ускоряють процессъ кон 
пентращя, ибо рость концентраци! усиливается вмфетв съ увеличе 
немъ размЪровт, отдфльныхъ предпраятй. 

Процессъ пентрализаши находить свое выешее выражене въ обт 
сданенш  отдфльныхъ капиталистичеекахъ предпраятй подъ общим 
управлешемъ, или другими словами, въ создави предпринимательскихл 
организаций, охватывающихь пногда цфлыя отрасли промышленности 
Подобныя оргапизаши. извфетныя подъ назвашемъ картелей, синди 
катовь и трёстовъ, составляютъ отличительную особенность ковЪйшаг 
капитализма, и будуть раземотрфны ламп въ дальнфйшемъ 1). 

Прямымъ слВдетемъь ковпентращши и централизащи капиталовл 
является централизащя рабочихъ. Разбросанные на первыхъ стадляхт 
развипя капиталилма въ десяткахь и сотняхъ тысячъ отдфльныхъ пред 
прАят, они постепенно сосредоточиваются на крупныхъ фабрикахъ 1 
заводахь. Подъ одной крышей работаютьъ тысячи, а. въ одномъ пред: 
пряти иногла и десятки тысячъ рабочихъ, связанныхъ свопмъ общимт 
положенемъ п общностью интересовъ. Это облегчаеть организашю ра. 
бочихъ массъ, которыя соединяются въ могущественные батальоны, ве. 
дучце совмБотную борьбу за улучшеше своего матеральнаго положетя 


А«необходимость этой борьбы дЪлается все боле п болфе пастоя: 
тельной, потому что капиталъ используетъ рость производительностт 
труда исключительно въ своихъ интересахъ. На долю рабочаго класс 


\} Ковцентрашя и цевнтрализащя капиталовъ самв по себф стремятся уменьшит 
чпело НредпрятИ; чо въ раныя эпохи развитя промышленнаго кзивтализма эт. 
явлек!е не выступаетъ съ полной ясностью, будучи замаскировано противоположным: 
процессомъ: за счетьъ первоначальнаго вакопленя непрерывно освовываютс: 
новыя п новыя предпряпя. — То, что выше было сказано относительно болфе-круц 
ныхъ и болфе мелкихъ капаталистовъ, относится также. до известной стеневи, к’ 
прелпринимателямъ бозфе ловкимъ, искуснымъ, опытнымъ въ ведеши дблъ, и к’ 
предаринимателямъ мене практичнымъ. Нервые изъ своихъ капиталовъ азвлекают“ 
больше выгодъ, какъ будто бы пхъ капнталы были круинфе. По мЬр$ того, кам 
органпзаторская дфятельпость въ предорят1яхъ передается наемнымъ спешалястами 
‚га стороза х$ла начиваетъ терять свое вначен!е. ° ' | 


* 
достается все меньшая и меньшзя доля продукта, ежеголно создаваг- 


маго его руками. Такъ, съ 1890 г. по 1905 г стоимость продуктовъ. 
‚производимыхъ рабочимъ клаесомъ С%в.-Американскихъ Соедпяенныхл, 
Шталювъ, увеличилась на 1109/,, т.-е. больше, чфмъ въ 2 раза; но 
доля этихъ продуктовъ, полученная рабочими, упала съ 20,29/) то 
17,9°/0. Чрезвычайно показательны въ этомъ отношении отчеты гер- 
мановихъ профессюнальныхь союзовъ. Такъ, согласно отчету союза 
горнорабочихь за 1913—14 г., доля заработной платы въ слоимостн 
созданныхь продуктовъ на каменноугольныхь копяхъ съ 1905 г. но 
1913 г. понизилась съ 58,80/%5 до 51,20, въ копяхь бураго гаменнаго 
угля соотвфтетвующий процентъ за тоть же промежуток, времени упалъ 
съ 46,8 до 41,5, а въ соляныхь копяхъь съ 32,9 до 26,4. Союзъ 
рабочихь металлистовь Гермайи указываеть, что въ десято крупаЪи- 
пихъ предпритмяхъ, пасчитывающахъ въ среднемь оть 60 до 70 ты- 
‘ячъ рабочихъ, заработная плата за пятигьте съ 1905 по 19909 г. 
возрасла лишь на '3,690/, въ то время, какь прибыль этихь пред- 
пр!ят!й увеличилахь на 14,730/,, 3 ихъ капиталы на 25—-350,‹. 

Койцентращя калиталовъ влечеть за собой уничтожеще мелкихь 
предирьятй, а, слБдовательно, усиленный ростъ пролетаризацт. Но 
крупное маншиное производство, какь было выяснено, требуетъ отно- 
сительно меньшаго количества, рабочихь, 18мъ производство мелкое. 
Поэтому спросъ капитала на рабочя руки не поспфваеть за роетомь 
численности пролетарата. Пзвфетная, все возрастающая часть рабо- 
чихъ, вынуждена оставаться безъ работы, въ резервной арши капитала, 
и вести нищенское существован!е. Статистика всфхъ клииталиетиче- 
скихъ странъ показываеть непрерывное процентное \величеше рабо- 
чихъ, вынужденныхъ обращаться за помошью капйталиетичеекон бла- 
тотворительности. Особенно сильно это отражается на отарыхъ рабочихъ, 
которые выбрасывазотся капиталомь па улицы. каюь ненужный сму 
элементь. Въ АнглИ!. одной изь богатвВишихь страиь мра. оть 49 
до 459/, вевхъ пролетамевь виздають на старости льть вь пищету 

Итакъ, положеше рабочато клаеея становитея рбе болфе и бол 
необезнеченнымь, уровень его жизни вели в повышается. 70 только 
цфною тяжелой борьбы. и гораздо медленифе, чьмъ прибыль каиитала., 
чногда даже и понижается. .А если номинальная (денежная) зарайбот- 
ная плата обычно и растетъ, то въ масеЁ случает это— лишь види. 
мость улучшешя жизпеннаго быта рабочихь. полому ‘что вздорожанс 
жизни повсюду обгоняетъ увеличеше ихь донежной илаты. 

Далфе. Въ предыдущей главЪ мы видЪфли, что капиталъь должен 
удфлять рабочему классх въ видф зарайотмой платы такое колпчезтво 
продуктовъ, котораго хватило бы для вочтрюизводетва рабочей силы. 
т.-е. для подлержашя жизни рабочихъ и для продолженя вхъ рода, 
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Другими словами, капиталъ изъ годового продукта долженъ. удфлять 
иевЪетную долю и на воспитане подростающаго поколфвл рабочихъ.. 
Но иво мЪЬрЪ развийя капитализма происходить пролетаризаця мел- 
кихъ производителей. Дешевые товары крупно-капиталистическаго про- 
изводства разрушаютъ мелюя хозяйства не только передовыхъ страяъ, 
во п отсталыхъ. Капиталистическая конкурренщя пролетаризируеть не 
только крестьявъ, ремесленниковъ и кустарей такъ называемыхъ ци- 
внлизеванныхь народовъ, но и отсталыхъ странъ Ази я Африки. Эть 
страны выбрасываютъ ‘огромныя массы рабочей силы, которыя покн- 
лають свою родину ин отправляются за заработкомъ въ капиталисти- 
ческя страны Европы и Америки. Капитализиъ, подобно рабовладЪль- 
ческой систем$ классическаго мра, которая черпала рабовъ изъ среды 
варваровъ, получаетъь рабочую силу изъ Кореи, Китая, Яловн!а, Афри- 
ки и т. д. Правда, это рабочая сила, неквалифияцироваяная; во машил- 
ное производство во многихъ случаяхъ и не требуетъ особаго искус- 
ства и особыхъ навыковъ. 

Итакъ, классъ капиталистовъ получаетъ готовые кадры работви- 
ковъ, на воспиташе которыхъ ему, какъ классу, не приходятся за- 
трачивать ровно ничего. Это означаетъ, во-первыхъ, что общая сумма, 
получаемая рабочимъклассомъ, соотв$тствующимъ образомъ уменыша- 
ется, и во-вторыхъ, что рабоще развитыхь кэлшталистическихъ страяъ 
наталкиваются ва конкурренщю такъ называемыхъ «черныхъ» и «жел- 
тыхъ» рабочихъ. Уровень жизни послфднихъ, или стоимость воспро- 
изводства ихъ рабочей свлы, ниже чфмъ для Такъ называемыхъ ци- 
вилизованныхь рабочихъ. Отеюда еще большая шаткоеть положешя 
рабочаго класса. 

Все это обостряеть профеесюнальную, политическую ип, вообщу. 
классовую борьбу пролетарата, который начинаетъ сознавать, что вз 
предЪлахъ капиталистическаго общества нфтъ спасешя. Онъ пачинает 
поэтому борьбу за уничтожете капиталистическаго общества и за орга- 
низащю производства на новыхъ, сощалистическихъь началахъ. Въ 
развита этой борьбы концентраця капиталовъ, какъ видимъ, играетъ 
огромную роль. Она способствуеть организащи рабочихъ и проясняет® 
ихъь классовое самосознане, разоблачая авнтагонистическй (противорз- 
чпвый) характеръ капиталистическаго строя, при которомъ производ- 
ство принимаетъь все болЪе общественный характеръ, а присвоеше остая 
ется частнымъ, индивидуальнымъ. 


8. Поняте о рынк$ и кризиеы. 


‚ Въ натурально-хозяйственныхь системахъ процессъ ироизводст 
ведется по.опредфлениому, напередъ намфченному плану. Представом 
себЪ такъ пазываемую большую крестьянскую семью славянскаго тип 
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хозяйство, объедиияющее 60—50 человЪкъ. п экономичеехв вполнЪ 
самодовл5ющее. Руководителячь педобнаго хозяйства прекрасно иъвъот- 
НЫ, съ одной стороны, разибръ эго потребпостей—неебходимое ему 
колачество съБетныхь прапасовъ, одежды, орудёЕ и т. д.—м, еь другой 
сторовы, количество иаеыющихся въ сго распоряжении: проззводительныхь 
силъ, т.е. паличныхъ режетв: производетва и трудоспособныхь людей. 
Двазкулщей силой такого хозяйства являзтея стоемиен къ, наиболве 
полному удовлетворенно петребпостей егс членовъ. Посльдиее и слу- 
жить исходной точкой для распредфлевя производительзыхъ силь. 

Если наанему хозяйству нужно, подожнииъ, 1500 пуловъ хлЪЬба, 
600 аршинъ холета, 5 новыхъ теяфгь и т. д, то ошо не стачеть, 
конечно, зъ ущербъ производству холст» и тельгъ увеличивать свою 
запашку, чтобы получить въ 2 раза болыне хлфба, чфмъ ему въ ды. 
ствительности нужно. Напротивъ, оно будеть распредблять пмфюш!я- 
ся у неге средства производетва и рабошя сны тазъ, чтобы замболфе 
цфлесообразно удовлетворить потребиости евоихъ члевовъ: извфетная 
часть рабочихъ будеть запята хлЪбопашествомъ, другая, тоже вполив 
опред$ленная часть будетъ работать надъ изготовлещемъ теяфгъ, тка- 
ней ит. д. 

Ясво, что никакого «порепроизволства» здЪсь быть п можетъ. Про- 
изводство изъ году въ годъ протекаеть волн регулярно, безь веякихь 
потрясен, н лишь стихзшиыя ЭБдетыя, въ род неурожая, пожара 
или эпвдежи, могутъь нарушить его нормальный ходъ. его дважене 
(0 разъ навсегда проторенной троп$. 

-Иную картину представляеть хьиозсе, п зъ особенности, капя- 
талистичесвое хозяйство. Слагаясь пзъ массы формально независимыхъ 
другь отъ друга отдфльныхъ предшияти, оно пыфеть несргавтзозан- 
ный, анархичный характеръ. Нл одинъь капиталисть ве з5зеть скольБо 
товаревъ того или другого рода будетъ куплено. какъ великъ оудеть 
спросъ на нихъ. Туть ныть органа, который указызать бы хаждомт 
отдфльному предпрятно, сколько опо должио произвестя 53а данный 
перодъ, и нБть органа, которын пасиред$лялъ бы произведенные про- 
дукты меду потребителями. Напротьвъ того, каждый иредпринима- 
‘тель дЪИствуеть за свой страхь и риекъ, и стремленя его всецфло 
сводятся къ расширешю производства съ цфлью увеличешя коли- 
чества -извлекаемой имъ прибыли. 

Единетвеннымъ регуляторомъ вкапиталистическаго производства, взя- 
таго въ цфломъ, является движене товарныхъ цфиъ. Гели количество 
товаровъ въ данной отрасли превышаеть объективную потребность въ 
нихъ, то предложеше превышаетъ спро:ь, и цфны начиваютъ падаль; 
пря обратныхь условмяхъ онф повышаются. Бъ перземтъ случа пред: 
приниматели, опасаясь убытьовъ, приступають въ сокращевию произ- 
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водства; во второмъь случа они растиряють его. Въ этомъ отношенуи 
движене цЪфяъ подобно регулятору паровой машины, которой авто- 
матически выравниваетъь ея ходь: когда машина ускоряетъ евой ходъ. 
шары регулятора ложь вмянемъ возрасташя центробЪжной силы п 
лымаются, это поднятие посредствомь системы рычаговъ обусловливает т 
съужене отверстя, черезь которое наръ изь котла проникаетъ в! 
пилиндръ, и машина, велфдетие этого, замедляетъ свой ходъ; когда 
движен1е машины замедляется, регуляторъ подобнымъь же путемъ его 
ускоряеть. Такимъ образомъ, регуляторъ паровой машины, какъ п 
движене цфиъ въ каниталистическомъ хозяйствЪ, обнаруживаютъ п 
ныправляють нарушене лишь послЪ того, какъ оно совершилось. Раз- 
ница только въ томь, что регуляторъ автоматически и немедленно 
устраняетъь эти варушешя, въ то время, какъ измфнешя въ движении 
цъиъ воздфиствують на производство не сразу и не непосредственно, 1 
перезъ пидивидуальныхь предпринимателей, которые зачастую оказы- 
ваются не въ состоян1и справиться съ ими же созданнымъ положенемть. 

Итакъ, регулирующий органъ натурально-хозяйственной системы и 
сознательная воля коллевьтива замфнены здфсь властью рынка, силами. 
стоящьми нать человЪфкомъ и независимыми отв его воли. Рынокъ- 
воть мЪето; гдЪ находять себЪ сбыть произведенные товары, гдЪ пред- 
приниматель можеть превратить произведенныя стоимости во всеобщую, 
денежную форму, и гдф онъ можеть найти то или пвое примфиен!е 
для полученной въ его предпрьями прибылн. Рынокъ— воть та сл$пан 
сила, которая руководить всфми дфйствями капиталистическаго прел- 
принимателя. А если это такъ, то мы прежде всего должны приступить 
къ изсл5дованю рынка. 

Каждая отрасль промышленности является рынкомъ для цфлаго ряда 
другихъ отраслей и, со своей стороны. служить для нихь рынкомъ. 

Горныхл предприят1я даютъ топливо и мателалы для машиноетроп- 
тельныхь заводовъ, которые,. вь свою очередь, поставляютъ первымт, 
разнообразныя машины: вентиляторы, подъемные механизмы и т. д.; 
кожевенная промышленность нуждается въ дубильныхъ вещеетвахъ,. до- 
ставляемыхъ химичесьлогь производетвомъ, а посл$днее, со своей сто- 
роны, не можетъ обойтись безъ приводныхъ ремней, изготовляемыхт, 
въ кожевенной промышленности; машины, сырье и всяше вепомога- 
тельные матералы необходимы для всфхъ отраслей промышленности, 
стало быть и для производетва средетвъ потреблешя; а рынкомъ для 
средетвъ потреблемя являются. прежде всего, рабочя силы, связан- 
ныя положительно со вефми отраслями промышленности. Бумажное 
производство работаеть, главнымъ образомь, для типографскаго; пря- 
Зильвое для ткацкаго, хлопковыя планталйи для прядильнаго, п Т. д. 
‚Блалодаря такамъ связямъ измЪнеше рынка (расширевне или съуже- 
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в1е) въ одной отрасли распространяетгя изъ Нея на друйя. в вызы- 
ваетъ гораздо болфе значительное измБнене капиталистическаго про- 
нзводства, взятаго въ `ЦЪФлЛоОмЪ. 

Ноложимъ, напримфръ, что спросъь на книги, газеты, журналы 
в т. п. расширилея на 1 миллюнъ рублей. Это повлечеть за собой 
быть бумажныхь фабрикъ, скажемъ, нь 509 тысячъ рублей, ебылт 
заводовъ, произволящихъ печатныя машины. на 200 тысячъ рублей. 
и, Наконецъ, сбыть химической промышлеяност!. изготовляющей ти- 
пографомя краски, на 100 тыеячь рублей; расширеюе въ печатном“, 
производетвЪ вызвало, такимъ образомъ, новое, правда, меньтаго раз- 
маха, раесшпревше въ ряд$ другихъ отраслей. Но этимъ дфло не огра- 
пичивается: бумажныя фабрики предъявять спросъ на дополнительное 
количество древесной массы и машинъ; заводамъ, поставляющимъ пе- 
чатныя машины и наборъ, нужно будеть увеличенное количество ме. 
талловъ, а химическому производству потребуетея дополнительное ко- 
личество продуктовъ каменноугольно0ой промышленности. Поднимется 
третья волна распгиреня, которая, въ свою очередь. обладаетт, мент.- 
шимъ размахомъ, чёмъ предыдущая: за третьей послфлуеть цфлый 
рядь другихъ волнъ, все бол$е и болБе слабыхъ. Вее это увеличить 
количество занятыхъ рабочихъ, з, сл довательно. и сроеъ на средства 
потреблен1я; результатомъ этого будеть распространеше ‘новой волны 
расширен!я, которая булдетъ, конечно, слайфе той первоначальной вол- 
ны, Боторая ее вызвала. Увеличене прибыли каппталистовъ можеть 
послужить причиной увеличеня спроса на предметы ихь личнаго по- 
треблешя, но эта волна расширешя будеть обладать сще меньшимъ 
размахомь. чФмъ вызванная возрастатемт, спроса на предметы потре- 
блешя рабочихъ, 

Вс отрасли- промышленности, обнаружнвающая описанную выше 
ифлвую связь, необходимо разграничить на два крупныхъ подразд$ле- 
ня: на производство средствъ производства (орудш п ма. 
тераловъ) и на производство средствъ потребления. К» 
первому педраздфленшю отноеятея производство разнообразныхъ мапинъ. 
сырья (металловъ, хлопка, пряжи, красокь и т. п.) и вспомогательных”, 
матераловъ (угля, смазочнаго масла, освфтительнало матертала и пр.): 
нторое подраздВлеше составится изъ отраслей, которыя служатъ дли 
удовлетворен1я непосредственныхъ человфческихь потребностей, —сюда 
войдуть предприятия сельскаго хозяйства, хлЪбопекарни, скотобойнп, 
колбасныя фабрлкп, ткацыя предпрятя. типографское дфло, ит. д. 
Особенность производства средствъ потреблешя заключается въ томъ. 
_что оно самостоятельно можеть служить исходной точкой для волны 
расширения пли съужеюя рынка, въ то время, какт отрасли произ- 
водетва средствъ производства являются послёдущими звеньями въ пин 
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этого расширеня или ‘съужешя. При всей анархичности капиталисти- 
ческаго хозяйства, оно отнюдь не производить машинъ ради машинъ. 
угля ради угля и жел$за ради жел$за. Правда, есть машины, которыя 
служать для производства другихъ машинъ такого же’ назначетя. При 
помощи токарныхъ станковъ можно производить токарные станки, на 
которыхъ, въ свою очередь, будуть производиться Токарные станки. 
но въ копиф-ковцовъ на нихъ все-таки будутъ изготовлять машины 
длл выработки предметовъ потребленя; хотя токарные станки, такимъ 
образомъ, и «рождаютъ» себЪф подобныхъ, но въ концф-концовъ они 
все же служать для изготовлен1я орудШ сельскаго хозяйства, земле- 
дфльческихъ и иныхъ, сепараторовъ, отдфляющихъ сливки отъ мо- 
лока, мясорубокъ, необходимыхъ въ фабричномъ производствЪ кол- 
басы, ткадкихъ станковъ, производящихь ткани, печатныхъ станковъ 
и тысячъ другихъ орудй, машинъ и аппаратовъ, которые предназначены 
для производства разнообразнфйшихъ предметовъ потребления челов$ка. 
А если это такъ, то волны расширевя могутъ исходить только изъ 
области производства средствъ существован1я, и основу расширещя 
рынка, взятаго въ цфломъ, составляетъ ростъ потребительскаго рынка. 
Конечно, производство средствъ производства, какъ указано выше, тоже 
можетъ вызвать измфнене рынка, но эти изи$нешя не самостоятель- 
наго характера: они сами представляютъ вторичныя, производныя 
явленя. 

РазмЪръ общаго расширевня рынка въ зависимости оть расширевя 
потребительнаго рынка поддается даже приблизительному математиче- 
ческому подсчету. Положимъ, что въ «цфнахъ производства» каждаго 
товара доля прибыли составляеть 10°/,, & доля издержекъ на сред- 
ства производства и рабочую силу 90°5/.. Тогда при расширен по- 
требительнаго рынка ва 1 миллонъ рублей потребуется добавочное 
количество средствъ производства и средствъ существованя для ра- 
бочихъ на 900.000 рублей; но для производства товаровъ, соотв$т- 
ствующимъ 900.000 рублямъ, опять потребуется добавочное количество 
средетвъ производства и средствъ существованя на сумму, равную 
90° отъ 900.000 руб., т.-е. на 810.000 руб. Но и для производства 
этихъ товаровъ необходимы средства производства и средства суще- 
ствованя для рабочихъ, и опять-таки нз сумму, равную 900/, отъ 
810.000 руб., т.-е. на 729.000 руб. Посл$днее расширеве рынка 
повлечетъ за собой новое расширеше на 90%/ этого количества, и т. д. 
Такимъ образомъ, толчекъ, данный расшпрешемъ потребительнаго рын- 
ка на 1 миллонъ рублей, вызываетъ безконечную волну расширетя. 
которая въ своемъ распространен непрерывно ослабляется, пока не 
замреть совсфмъ. Чтобы получить общую величину расширевшя намт.. 
слфдовательно, придется сложить сл5дующий безконечный рядъ чиселъ: 

1 000 000 900. 00а | 810.000 2 729. 0060 - 656.100 -+- 
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сумма этого ряда чиселъ. называемаго геометрической прогресей, 
равна, по законамъ алгебры. 


1.000.009 _ 10.000.000 }). 
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Итакъ, расширеше потребительнаго рынка на | мнамонъ обусло- 
вливаеть общее расширеве всего капиталистическаго рыцка па 10 мил- 
моновъ рублей. Это имфеть м%Фето, когда доля прибыли въ цфнахъ 
производства, составляеть 109,,. Если бы эта доля составляла 59/5, 
то соотвётствующее расширеше. согласно приведенной формул, вы- 
разилось бы въ сумм, равной. ! 


0 20.000.000 руб 
ге 
20 


При 4%/‹ мы ямЪли бы расширевше въ 25 миллоновъ, п т. д. Въ 
дъиствительности дфло обетоить гораздо сложнЪфе, потому что доля 
прибыли въ цфнахь производетва не одинакова» для всфхъ отраслей 
промышленности; яо эти подсчеты вполн$ передаютъ сущность тфхъ 
связей, которыя имфются въ капиталиститеской дфйствительвости. 

Выяснеше цфиной связи между отдЪльными отраслями промышлен: 
вости даеть намъ возможность приступить къ разсмотрБаю процесса 
резлизац1и, и тБхъ условй, которыя необходимы для безпрепят- 
ственнаго течев:я капиталистическаго производства, 

Реализащя товаровъ есть не что иное какъ ихъ продажа па рышкЪ; 
она является конечной ифлью производстза для всякаго капиталисти- 
ческаго предирят:я и средствомъ, съ помощью котораго оно почерпаетт. 
энермю для дальнфйшей жизни. Если прекращается реализаця, если 
та или другая фабрика не можеть сбыть изготовленныхь товаровъ, 
то она не въ состоямн купить новаго сырья п нанимать рабочихъ: 
ея производство должно прекратиться. 

Напбол$е гладкое течеше процесса реализащи товаровъ всего ка: 
питалиетическаго производства въ цфломъ мы имЪемъ въ томъ случа, 
если производство не расширяется. Послфдпее имфеть мЪФето, когда 
классъ капиталистовъ затрачиваеть всю прибавочную стоимость на лич- 


1) Въ алгебр доказывается, что сумма безконечно убывающей геометрической 
прогресса равна частному оТтъ х5лешя ея первато члена на разность, полученную 
стъ вычитан!я зваменателя прогресс1и нзъ езанзпы, Зязаменателемъ прогресс назы- 
вается число, показывающее, во скодько разъ пос дующ: чаьнъ прогресс мхеяьше 
предыдущего. | 
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ныя потребно: м отало-быть, не прибЪи ае!ь. къ накоплешю. Маештабь 
производства при этих условяхъ не измфияется, и въ течеще длитель- 
наго перюда идеть повторене производственной дЪятельности обще- 
ства въ однихъ и ТВхъ же размфрахъ, то, что называютъь простымъ 
воспроизводствомт. 

Разобьемъ все производство въ цфломъ на два указанныхъ выше 
подразд$леня: на производство средетвъ производства, и производство 
средствъ потреблешя. Положимъ, что въ первомъ подраздБлеши ве. 
Лачина стоимости капитала, который ежегодно затрачивается на про- 
изводетво, равна 5.000 какихъ-нибудь единицъ (трудовыхъ пли денеж- 
ныхъ— безразлично), и что эта сумма распадается на 4.000 постоян: 
нато капитала (средства произв.) и на 1.000 перемфннаго капитала 
(зараб. плата). Тогла наигь каииталь представится въ такомъ видф: 


|. 4.0006 -- 1.000 :-=5.000 1). 


Пусть стоимость ежегодныхт, затрать валитала во второмъ под- 
раздвлети равна 2.500 ед., и составь ихъ такой: 


П. 2.000с +5009 =2.500. 


Эти капиталы въ обоихъ подраздфлещяхъ Флужать исходвымъ пуак- 
томъ для производетвеннаго цикла. 

Положимь, что норма прибавочной стоимости равна 1009/,, из, 
другими словами, что стоимость прибавочнаго продукта равна стои- 
мости дерем$ннаго капитала. Въ такомъ случа въ 1 подраздфлевши въ 
концф года будеть выработано на’ 


1. 4.000с --1.000ъ% +1 000ж = 6.000 — ередетвъ производства; и 
во ПЦ. подраздфленя на 
Ц. 2.000 {- 500% -- 500 ин —=3.000 — средствъ потреблевша. 


Изъ общей гуммы въ 3.000 Н подраздБленя 500 потребляется 
рабочими того же самаго подразд$ления: эта сумма соотвзтствуетъ ихъ 
заработной ллатф. То же самюе происходить съ прибавочной стоимо- 
сетью, которая, согласво вашему допущениою. цфликомъ идеть ва лич- 
ное лотреблеше капиталистовъ. Итого, стало быть, во П подраздвлеви 
потребляется 1000 ед. Не слБдуетт, конечно, думать, что капвтали- 
сты и рабоче потребаяютъ только продукты ихъ предпрыятй: отдзль- 
ныя предпрятя внутри этого подраздфлеюмя обмЗниваются равнон®н- 
ностями, причемъ одни покупають у другихъ, друме—у третьихъ. 
гретьи-—у первыхъ. и т. 1., йокз они взаимно не реализуютъ стоп- 
мости товаровъ безъ всякихъ задержекъ. 


1} Буквой ‹ означаютъ постоянный, буквоб г — перем5нвый капа га.ль. 
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„Въ подраздълени И остается ьще 2 000 средотеъ потреблены: вото- 
рыя будуть потреблены въ повдраздлени [: 1.000 рабочими этого 
подраздвленя, а 1.000—его капптзлистами. Въ ойбмфиъ за эти 2.000 
подраздвлеше 1 дасть Н-му на такую же сумму средствъ производства, 
при помощи которыхъ оно сум$еть начать новый циклъ производства. 
Въ подразд$ лент [, за вычетомъ 2.000 отданныхъ П, останется средствъ 
производства на 4.000. Въ процесс обм$на они распредФлятся ме- 
жду предпраятями подраздвлешл [ и послужатъ исходпымъ пунктомъ 
для слЪдующаго цикла, который опять начнется въ прежнихъ. разм%- 
рахъ. Второй циклъ будетъ протекать такъ, какъ первый, за вторымт, 
послфдуеть третй, и т. д.; реализамя будесть происходить кажъ-бы 
но шаблону, безъ всякихъ затруднеши. 

Въ случаБ простого воспроизводства, реализалия, такимъ образомъ, 
протекаетт, совершенно безпрепятетвенто, и въ ходВ производства ви!- 
какихъ нарушен ваблюдаться не будетъ. Но такой случай мыели\уь 
лишь теоретически, — и» самомъ дЪфл\ простое воспрюизводетво пред- 
ставляеть собой рфдкое исключеше, такь как» челов ческое общество 
не топчется на одномъ мЪстф, а развиваетея. Въ дЪиствительности 
ирибавочная стоимосль лишь отчасти потребляется капиталистами, ко- 
торые, подь вмянемь стахшныхь силъ конкурренщин, бблыпую часть 
ея затрачивають на раешитреме предпрятй: въ жизни наблюдается 
яе простое, а расширенное воспроизводство, при которомъ 
реализащя становится не такъ легка. _ 

Для упрощешя знализа допустимь, "по все производство является 
единымъ техначескиит, зпнаратомъ. Пусть весь ежегодно затрачиваемый 
общественный капиталъ состоить изъ 1.000 какихъ-нибудь единиц 
(это могуть быть миллюны часовь рабочаго временл, миллюны рублей, 
франковъ и т. п.). Положимъ далфе, что органичесый соеставъ ка- 
питала, т.-е. отношевще стоимости его постоянной и перем$нной ча- 
стей, равент, отношению 4:1. Тогда весь напгь общественный капитатъ 
можно представить какъ 300е--200у. При норм прибавочной стои- 
мостя въ 1009/., мы по заверщени первахо иерюда обращетя будемь 
имфть продукть столмостью въ 800с-|--200%-!-200--1200. Если мы 
„имЪемъ пережь собой случаи расширеннаго воспроизводства, о при- 
бавочная стоимость (200та) лишь частью идеть на личное иотреблене 
капиталистовъ; другая часть накопляетея, т.-е. превращаеюя въ про- 
нзводительный каппиталъ. Пусть накопленю подлежить половина при- 
бавочной стоимости---100. "Тогда, эта сумма при неизм Биности орга- 
ническаго состава капитала должна распастьеся на 806--20%у Второй. 
перодъ обращеня начнется съ капиталомт, въ 880с--230у и завер- 
шится производетвомъ продукта. въ 880с--220ч--220щ=—1320. Чтобы 
накоплеше вь этихъ разм$рахт, было возможно. необходимо быле про- 
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известв добавочное количество средствъ пропзводствг, на 80 единицъ 
‚стоимости, и средотвъ существоваюшя для рабочихъ ва 20. Если бы 
этого не произошло,, если бы, наприм$ръ, средетвъ существованя ра- 
бочихъ попрежнему было пронзведепо лишь на 200 ед., то въ про- 
изводств$ средствъ производства обнаружилось бы перепроизводство ва 
80, которыя не нашли бы себф сбыта. Равновф@е капиталистической 
системы нарушилось бы. ь 

Но допустимъ, что нарушешя никакого не произошло, и что раз 
сматриваемый перюдь обращешя кончился благополучно. Наступаетъ 
трет пер1олъ,- въ которомъ половина прибавочной стоимости предыду- 
щаго перюда, т.-е. 110, подлежить нэкопленю. Прибавочный про- 
дукть, при неизмфиноети органическаго состава, капитала, долженъ 
рэспасться на, 88 единицъ стоимости въ средствахъ пронзводства, илюсъ 
22 въ средетвахъ потребленя рабочихъ, плюсъ 110 въ средствахъ 
потребленя капиталистовъ. Чтобы ‘это имфло мФото въ дфйствительно- 
сти, производство должно расшириться уже не на 100 (80с--20%), 
какъ въ предыдущемь случа, а на. 110 (85°--22у). 

Но имфются ли всегда въ дйствательности при накоплен `благо- 
приятныя условя для резлизаци? г 

Мы видЪли, что потреблене капиталиетовъ должно возрастать въ 
такой же мЪ5рЪ, гакъ и расширеше пропзводства: со 100 до 110, 
со 110 до 121, ит. д. Но по мБрБ возрастания размфровъ приба- 
вочной стоимости потреблеше капиталистами половины этой ирибавоч- 
ной стоимости становится все бол5е затруднительзымъ, все мепЪе в$- 
роятнымь: если капиталисть прежнихь времезт, могь тратнть ва себя 
изъ 20 тысячъ дохола 10 тысячь, тс затратл, напр.. 500 тыс. изъ 
мелл1оннаго дохода удастся лишь при крайней расточнтельности, т.-е., 
другим" словами, должна быть р%$фдкимъ явлешемъ. Это—во-первыхъ. 
ДалЪе, капиталистъ, находянинся подъ вЪфчной угрозой быть ноби- 
тымъ въ конкурренцш, вынуждается къ неустаипому расширеню про- 
изводетва; и онъ, разумФетел, не руководствуется тВмъ, что для успВш- 
пой резлизаи допустимо накоплеше лишь половины (какъ предположено 
въ нашемъ примфр$) прибавочной стоимости., Наконецъ, численность 
класса, капиталистовъ уменьшается, » вмфстБ съ т$мъ ограничиваются 
и рази$ры ихъ потреблешя. Но рззъ это такъ, то передъ нами’ вы- 
стугаеть тенденця къ отпосительному съужен:ю рынка предметовъ 
потреблешя, которое, согласно раземотрфнной цБпной связи, вызываетъь 
общее съужеше рынка, зпачительно превосходящее первоначальный 
толчокъ. Уже здесь таятся услов1я, ведущшия къ разстройству системы 
всего капиталистическаго производства. 

Такъ обетоить дБло при неизмфнности техники> Но силы, вару- 
шаюгия равнов$ае капиталистической системы, становятся еще зиз- 


чительн$е въ случа техническихъ усовершенствоваюй, которыми не- 
азбЪжно сопровождается развите капитализма. Въ самомъ дЪлВ, пусть 
въ какой-нибудь отрасли были введены техвическя улучшеня, но рас- 
ширеня производства не произошло. Тогда для выработки прежняго 
количества товаровъ потребуется, благодаря повышенио производитель- 
ности труда, меньшее число рабочихъ. Это вызоветь сокрацеше по- 
требительнаго рынка, которое, какъ показано выше, повлечетъ за собой 
гораздо болзе значительное съуженше рынка въ цВломъ. Въ ряд 
отраслей намфтится перепроизводетво и, слВдовательно, нарушеше всей 
системы. 

Правда, обычно за техническим, прогрессомь идеть расширеше 
производства. Пусть, напримЪръ, въ текстильной промышленности вве- 
дены новыя машины. Повытая производительноеть труда, онф, вм$ст8 
сь тфмь, способствують удешевленио товаровъ; и фаориканты, въ на- 
деждВ, что производлмыя ими ткани станутъ предметомъ бол$е ши- 
рокаго массового потреблевя, будуть вести производство въ болфе 
широкомь масштабБ. Количество рабочихь силъ, занлтыхъ въ раз- 
сматриваемой отрасли, можеть при этомъ не умевьшиться, и сокра- 
меше потребительнаго рынка тогда не произойдеть. Онъ можеть даже 
нфсколько увеличиться за счетъ усиленнаго спроса на предметы по- 
требленя капиталистовь; и уже несомнЪино возрастеть спрось во 
вовхъ отрасляхъ, доставляющихь для текстильной промышленности сред: 
ства производотва. Равнов4е, такимъ образомь, можеть быть во03- 
становлено, и иритомъ на, расширенномь базис. 

Иное получается тогда, когда тохничесмя улучшеюя происходятъь 
не въ сфер$ производства средствъ потреблешя, какъ въ предыдущемъ 
случаЪ,. а въ оферф произволства средствъ производства. Положимъ, 
что совершенствуется, напримфрь, производство машинъ. Тогда для 
изготовлетя прежняго количества машинъ нужно меньшее количество 
рабочихъ рукъ. Расширить производство, сохранивъ прежнее количе- 
ство рабочихъ, можно лишь въ томъ случа, если расширятся т 
отрасли, которыя пользуются машинами. Для этого необходимо, ко- 
нечно, расширене основной, потребительной части рынка; а между 
ТЪмъ мы имфемъ не. расширеме, » съужене потребительнаго рынка. 
вызванное сокращешемъ числа рабочихъ въ производств машинъ. Что- 
бы резлизащя товаровъ протекала, безпрепятственно, необходимо, стало- 
быть, чтобы наряду съ расширешемъ производства, машинъ произошло 
ни расширене ряда другихъ отраслей промышленности, —а, шансовъ для 
этого очень немного. Тутъ-то передъ капиталистической системой вн- 
ступаеть серьезная угроза нарушен1я ел равнов$ ия. 

Для его возстановлен!я капитализмъ находитъ иногда новые районы 
сбыта въ видф внфшнихъь рынковъ. Такими районами могутъ быть от- 
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сталыя до-капиталистичесыя страны, напримВръ, колоши, или же ве- 
капиталистическе слои буржуазныхъ государствъ, именно крестьянское 
хозяйство !). Но крестьлнокое хозяйство въ процессф своего развитая 
тоже рано или поздно вовлекается въ сферу капитализма, и перестаетъ 
быть для него «внфшнимъ рынкомъ». То же самое происходить съ 
отсталыми странами. Капитализмъ разрушаетъ въ нихъ натурально- 
хозяйственныя формы: онъ развиваеть въ нихъ товарное производство, 
и наводняя ихъ своими товарами, влечеть массовую гибель мелкихъ 
производителей. Колоши, такимъ образомъ, превращаются въ промыш- 
ленныя страны, входя, какъ новые конкурренты, въ систему м!рового 
капитализма. Область внфшнихъ рынковъ все болфе съуживается; п 
они не могуть предотвратить перепроизводства, & могуть лишь от- 
срочить его обнаружеше. Оно неизбЪжно, потому что отихйная сила 
конкурренщи порождаетъь стремлеше капиталистическаго производства 
къ безпредфльному расширевю. Каждый отдфльный предприниматель 
не можеть не подчиняться этому` стремленю, не можеть остановиться 
въ расширеши предпрятя и въ развити его техники; иначе онъ былъ 
бы очень скоро побить въ конкурренщи другими, бол$е энергичными 
капиталистами. И такъ какъ стремленше уцфл$ть свойственио каждому 
отдфльному капиталисту, то вс$ они одинаково дфйствуютъ такт, что 
производетво въ цфломъ проявляетъ тенденщю къ безграничному рас- 
ширеню. А мы видфли, что по мфрф развитя капитализма и сопро- 
вождающаго его роста машиннаго производства создаются условя 
относительнаго съужешя основной части рынка, именно рынка потре- 
бительнаго. Сталкиваясь, 06$ эти тенденщи ‘рано или поздно неиз- 
бжно приводять къ глубокому разстройству всей калиталистической 
системы: налицо оказывается общее перепроизводство. 


Явления общаго перепроизводства впервые выступили съ достаточ- 
ной опредЪленностью въ первой четверти ХХ вфка, когда машинный 
капитализмь сдБлаль уже значительные успфхи; мануфактурный ка- 
питализмь не зналъ этихъ явленй, потому что ему не было свойственно 
такое стремительное развите производства, и потому, что для раг- 
ширен!я рынковъ имфлась масса некалиталистическихь странъ. 


Общее перепроизводство выражается въ такт» называемыхъ про- 
мышленныхъ кризисахъ. Промышленный кризисъ представляеть 
изъ себя глубокое и обширное потрясеше всей системы общественнаго 
хозяйства, сложный комплексъ разнообразныхъ явленй, поразительныхъ 


1) Обычво внзшнимъ рынкомъ называется рынокъ, расположевный за продфлами 
даннаго капяталистическаго государства; но если мы разсматриваемъ еданый, 
м'ровой капитализмъ, то понят!е „вишни! рынокъ“ въ этомъ смысл для наст 
не имфетъ значетя. 
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и угрожающихъ по своему характеру: р$зкое падеше цфнъ, пазореше 
хножества предпраят1й, массовая безработица. и т. д. дЗто— пюмадное, 
общественно-стихиное бфдетве, охватывающее, время отб’ времени, ка- 
питалистичесый м!ръ. 

Чтобы выяснить себф, почему явлешя перепроизводства могли обна- 
руживаться не постепенно, въ вид, наприм., явнаго. медленно возра- 
стающаго переполнен!я рынковъ съ медленнымъ падешемъ цЪнЪъ, а 
быстро, въ форм настояшлхъ «кризисовъ», надо принять во вниман!е 
сложное цфпное строеше веего капиталистическаго механизма и не- 
организованность капиталистическаго производства. Нн одинъ предпри- 
ниматель не можетъ имфть точныхъ свЪдВнШ ни о состоянш промышлен- 
ности въ ея цфломъ, ни о положени дБль въ отдЪльныхъь ея отрасляхъ. 
Биржевая организащя, правда, позволяеть получать н$которыя св%- 
дфшя подобнаго рода, публикуя ежедневно бюллетени о состоянйг цфнъ 
во всфхъ главнйшихъ пунктахъ м!рового рынка; но при стремитель- 
номъ возрастанши всего производства и при значитеьныхъ колебащяхъ 
спроса она не даетъ средствъ судить объ измБняющихея отношешяхъ 
между общими размфрами производства и общей суммой спроса. 
Такимь образомъ, быстрое расширеюше производства продолжзетея не 
только тогда, когда спросъ еще достаточенъ, но и н®которое времл 
поел того, какъ соотвЪфтетве того и другого уже нарушено. Скрытое 
перепроизводство уже существуеть, но оно еще ничфмтъ не проявляется: 
фабрикантъ продолжаетъ свое дфло не только вь прежнихъ, но еще 
въ большихъ размфрахъ, полагая, что найдеть покупателей, какъ на- 
ходилъ до сихъ поръ; оптовый торговецъ дфлаеть у него огромныя 
закупки, разсчитывая на постепенный сбытъ пили на немедленную спе- 
кулятивную перепродажу товара. Но внфшности положеше дфль явля- 
егся вполнЪ благопрятнымъ; и тёмъ сильнБе возрастаегь перепро- 
ИЗВОДСТВО. 

Наконецъ, наступаетъ моментъ, когда перенропзводетво ослзательно 
обнаруживается въ недосталк$ покупателей па» каюе-нибудь товары. 
Ц$на этахъ товаровъ рфзко понижается, и разоряютея мноме изъ 
предпринимателей, промышленныхъ и торговыхъ, предлагающихъ дан- 
ные товары на рынкЪ; друпе же принуждены сократить или временво 
прюстановить свое. производетво. Такимъ образомъ, въ одной областп 
общественнаго хозяйства происходить рЪзкое сокращене производетва 
со всфми его послЗдетыями, въ вид понижешя заработной платы, 
безработицы и т. п. Въ силу тфеной цфиной связи между различными 
отраслями производства въ кризиеъ вовлекаются друмя отрасли, нал 
прим$ръ, т, которыя доставляютъ первой чматералы, и т, которыя 
доставляютъ оружя,—спросъ на все это оказывается сразу р$зко по- 
нижевяымъ, —потомъ т. которыя подобнымь же образомъ связаны съ 
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этими послфлвими отраслями, и Т. 4. Волны съужевя распространя- 
ются такимь образомъ лзавино-образно, кризист охватываеть всф от. 
раели, и весь организм калиталистическато хозяйства заболЪваеть 
тяжелой болф$знью. 

Само собой понятно, что въ общемъ экономическомъ крутен!и тор- 
говое и кредитное дзло неминуемо участвуютъ вмЪств съ другимя 
отраслями производства. Надо только прибавить, что. въ силу самаго 
своего характера, предпрямя того и другого рода подвергаются оео- 
бенно сильному потрясеню: торговцы всфхъ непосредственнфе испыты- 
ваютъ на себЪ вмяме недостаточнаго спроса, а банки страдаютъ и 
оть разорен!я массы свонхъ должниковъ, которые перестають пмъ пла- 
тить, и оть неумфренныхь требовав!й со стороны напуганныхъ кризя- 
сомъ вкладчиковъ, которые сп®шатъ взять деньги изъ банка на руки. 
Разорен1е же торговцевъ и бавкировъ опять-таки разстраиваетъ дФла’ 
очень многихъ пользующихся ихъ услугами промышленныхъ калита- 
ЛИСТОвЪ, И Т. Д. 

Такъ явлен1я кризиса съ однихъ отраслей производственной жизни 
распространяются па друмя. Въ этомъ сказываются высокая сложнееть 
и связность капиталистической организащи. Въ эпоху натуральнаго хо- 
зяйства, когда отдфльныя группы жили почти изолированной жизяью, 
ничего подобнаго быть не могло: даже полная гибель однфхъ групиъ 
мало влляла на судьбу другихъ. Въ ремесленио-городскомъ обществ$ 
связь ‘между хозяйствами уже сильнфе развита, но въ каждомъ дан- 
номъ случа она является болЪе или менфе тзеною лишь для сравни- 
тельно небюльшого числа ихъ,—и разстройства хозяйственной жизня 
не распространяются широко. Капиталистическое общество съ его вы- 
соко развитымъ раздфлешемъ труда подобно въ этомъ отношенши выс- 
шимъ организмамъ, тогда какъ предыдупая общественныя формаци 
можно сравнить съ низшими организмами: если разрушить часть т$ла 
у челов$ка, то весь организмъ испытываетъь тяжелый кризисъ, такъ 
что вредное влляше отражается и на органахъ, намболВе удаленныхъ 
оть м$ста воздФйствая; наоборотъ, у какого-нибудь полипа или червя, 
со слабымъ раздзлетемъ жизненной дфятельности между частями тВла, 
даже очень сильное м$стное повреждете мало отзывается на осталь- 
ныхъ элементахъ организма. 

Явлешя типичнаго остраго кризиса, характеризуются поразительной 
р$зкостью перехода отъ процвтаня къ крушеню. Вплоть до самаго 
начала кризиса промышленность быстро развивается, и наканун® ро- 
кового дня оживлеше достигаеть высшей степени. РазмВры производ: 
ства громадны, но сбыть товаровъ идетъ хорошо, рынки, повидимому, 
достаточны. Оптовые торговцы покупаютъ у фабрикантовъ и другъ 7 
друга, мелюе у оптовыхъ; спекулянты, покупая для перепродажи. со- 
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здають фиктивное возрасташе спроса. И капиталисты, и рабоче чув- 
ствуютъ себя лучше, чФмъ когда-либо. Излишекъ товаровъ все болфе 
накопляется. Скрытая болФзнь развивается внутри общественнаго орга- 
низма. Она разражается кризисомъ лишь тогда, когда достигла уже 
значительной степени, и потому-то ея проявленшя такъ страшно ин- 
тенсивны. 

Первымъ симптомомъ вадвигающагося крушеня является обыкно- 
венно гибель наиболЪе спекулятивныхъ по своему характеру предпрая- 
1й. Нроходить слухъ о банкротств одной, другой, третьей фирмы. 
Область кредита, наиболЪе чувствительная часть экономическаго орга," 
низма, немедленно отражаеть на себф возникшее потрясеше, и отра- 
жаетъ съ чрезвычайной силой—въ форм$ кредитнаго кризиса. 

Кредитъ основанъ на чувствЪ довфр!я, а чувства людей измЪнчивы, 
При всякомъ толчкВ, который угрожаетъ общественному хозяйству, на 
всфхъ капиталистовъ—и крупныхъ, и мелкихъ-—нападаеть неув$рен- 
ность въ завтрашнемъ днЪф, страхъ за свои капиталы. ГдЪ царствуеть 
страхъ, тамъ исчезаеть довзрие и падаетъ кредитъ. Кредитныя сдфлки 
прекращаются. Вездф, гдф возможно, стараются обратно получить от- 
Данныя деньги. Ищуть денегъ, денегь и денегъ, потому что не довЪ- 
ряютъ боле людямъ, & только деньгамъ. Паническй страхъ нападаетъ 
на биржевиковъ, банкировъ, рентьеровъ; банки осаждаютея толпами 
вкладчиковъ. Принужденные платить кредиторамъ, но не получая де- 
негь съ должниковъ, многе банки погибаютъ; за ними разоряются ихъ 
вкладчики— капиталисты. 

Торговые и промышленные предприниматели, въ лихорадочной по- 
гон за деньгами, спВшаль продавать товары; между тБмъ, спросъ еще 
сокращается, такъ какъ вс стараются удержаль деньги въ рукахъ. 
Рынки загромождены массой товаровъ, цфны понижаются до послЁд- 
ней крайности. Одно за другимъ падаютъ уже и промышленныя пред- 
праятья, & уцф$лЪвиия сокращаютъ или прюстанавливаютъ производство. 
Резервная зрыя быстро возрастаеть на пфлыя сотни тысячь человзкъ, 
въ число которыхъ входять и тысячи разорившихся капиталистовъ. 
Погибаеть все слабое въ капиталистическомъ смысл$; но и сильнымъ 
приходится влохо.. 

Велфдъ за днями кризиса наступаеть перодъ застоя. Крупвыхъ 
новыхъь крушенй не происходить, во и улучшеня тоже н$ть: про- 
изводство и рынокъ въ угнетенниомъ состоянии. 

Мало-по-малу громадныя массы товаровъ начинають таять на, рынкЗ: 
понемногу ихъ сбываютъ. Постепенно, одно за другимъ, оправляются 
крупныя предпраятмя и приступають къ расширевю дла. Совершается 
шагь за шагомь перехадъ отъ застоя къ умфренному процв$таню. Про- 
иЗВОДСТВО снова доелигаеть прежних размВровъ, а затфиъ перерастаетъ 
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нхь. При этомь оказывается, что изъ прежнихь мелкихъ предпрятий 
мномя исчезли безъ слфда, и общее число предпрятй уменьшилось. 
Оживлене возрастаетъ. Развите производства вневь становится не- 
удержимо стремительнымъ. Повтореше причинъ вызываетъь повторете 
слфдетвй—и за моментомъ высшаго пролвфташя иаступаетъ новый 
кризисъ. 

Весь этоть кругъь явленй уже несколько разъ повторялся въ по- 
слфднемт стол$ти. Первый общий кризисъ производства произошелъ 
въ 1820—26 году; второй—въ 36—37 г., далзе въ 417-мъ и 57 гг.; 
до этого времени перюдичность была довольно правильная, съ про- 
межуткомт, въ десять лФть. Затфмъ послвдовалъь м!ровой кризисъ 
1873 года. По своей сил и продолжительности онъ далеко превос- 
ходиль всф предыдуше: распространяясь изъ страны въ страну, по 
всему свЪфту, онъ продолжался нфсколько лфть, по крайней м®рф до 
1878 года. ЗатЪмъ, до начала 90-хь годовъ не наблюдалось широкаго 
общаго процвЪтаня, а преобладалъ застой. Но мало-по-малу застой 
вновь смЪънилея роскошнымъ расцвЗтомъ м!ровой промышленности, в 
послБ нЪсколькихъ лёть сильнфИшаго оживлешя въ 99-мъ году на- 
чался новый Кризисъ, охвативш!Й всю капиталистическую Европу. Овъ 
съ особенной силой поразиль Россшю, но проявился вездф. Онъ про- 
должалея нЪфеколько лфть, и размфры его были громадвы. Такъ, во 
Франщи, которая пострадала оть него меньше, чВмъ напр., Германя, 
число безработныхь возросло на пол-миллюна—съ 400 тысячъ въ 
1896 г. до 900 тысячъ въ 1902 году. 

Итажт, исторя капитализма показываетъ, что, хотя кризисы и по- 
вторяются, но не черезъь одинаковые промежутки времени. Первые 
хризисы отдфлены другъ отъ друга приблизительно десятью годами, 
но кризисть 1873 разразился лишь черезъ 16 л$ть посл предшествую- 
щаго ему потрясешя, а кризись на рубеж ХХ вф$ка черезъ 26 лФть. 

Это зависить оть то10, что продолжительность цикловъ (подъема и 
застоя) зависить отъ замедляющихъ и ускоряющихъ условй. Къ усло- 
ыямъ перваго рода относится усложнене и расширеше капиталистиче- 
ской системы, которая по мЪфрЪ своего развитя охватываетъ все новыя 
и новыя страны. Общественное раздфлен!е труда, увеличене спеша- 
лизащи также оказываеть замедляющее дЪйстые. Связь между от- 
раслями, вырабатывающими предметы непосредственнаго потреблешя и 
тфми, которыя доставляютъ для нихъ необходимые матералы и орудйя, 
все болЪе усложняется, и распространене волиъ съужешя или расши- 
рен!я рынка требуеть боле’ продолжительнаго времени. 

И№ь условямъ, ускоряющимъ наступлеше кризисовъ, относится пре- 
жде всего усовершенствованше техники сообщенй. Какъ желфзныя до- 
рогп, пароходныя сообщеня, такъ и средства сношен! (телеграфъ, 
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телефонъ, почта) сокращаютъ время. иеобходимое для перевозки то- 
варовъ, и ускоряютъ обращеше капитала, а, слЪдовательно, и пероды 
цивловъ. Въ томъ же направлен!и дЪйствуеть интеграшя предпраятий, 
которая заключается въ томъ, что предпрятя, производящя сырье и 
полуфабрикаты, объединяются съ’ предприятями, которыя занимаются 
окончательной обработкой товаровъ (хлопговыя планташи—хлопко-очи- 
стительныя фабрики—прядильныя фабрики——ткацеюя фабрики 1). 

Если т и друйя тенденщи обладають одинаковой силой и уравно- 
въшиваются, то продолжительность пикла, какъ это имВло мФето въ 
1836—47 гг. и въ 1847—57 гг., остается болфе или менфе неизм$н: 
ной. Если беруть верхь замедляюпия тенденщи, циклы удлиняются 
(1857—1873 г.г. и 1878—1899 г.г.). 

Оть общихь кризисовъ капиталистическаго производства кризисы 
частные отличаются, во-первыхъ, своимъ происхождешемъ изъ причияъ 
боле частнаго характера, чЪмъ тенденшя клпитализма къ перепро- 
изводетву, и, во-вторыхъ, своими сравнительно меньшими разм$рами: 
они захватываоть иногда отдфльныя страны, иногда извфетную об. 
ласть общественнаго хозяйства, сравнительно слабо отзываясь внЪ этой 
ограниченной сферы. Но тавше частные кризисы могуть сами по себз 
быть чрезвычайно сильны, по интенсивности проявлен!й мало отличаясь 
въ отдфльныхъ случаяхъ оть настоящихъ мровыхъ кризисовъ. 

Нричинами частныхъ кризиеовъ лвляются войны, револющи, неуро- 
жаи, громадныя биржевыя спекуляши... Такъ, англШсюяй хлонковый 
кризисъ 1863—64 года былъ вызванъ войной въ Соединенныхъ ШТта- 
тахъ; общее экономическое угнетеше, пережитое Росмей въ 1891—92 
году, завис$ло оть сильнаго неурожая, и т. п. Раземотримъ на кон- 
кретномъ примфрЪ” механизмъ возникновения подобныхъ кризиеовъ. 

Междоусобная война въ Соединенныхъ Штатахъ въ 1860—64 гг., 
извфетная подъ назвашемъ войны за ‘освобожден!е негровъ, была 
результаломъ противоположности интересовъ между гоеподствующими 
классами сфвера и юга—промышленной буржуазей и землевлад$льче- 
ской аристократей. Первая стремилась къ протекщонизму, къ высо- 
кимъ пошлинамъ на’ продукты обрабатывающей промышленности, кото- 
рые желала продавать по дорогой цфнЪ; вторая добивалась свободной 
торговли, чтобы дешево покупать т же самые продукты. Въ произ- 
водств% же сырыхъ матераловь дешевый рабсюй трудъ юга былъ не- 
удобнымъ конкуррентомъ для предпринимателей сфвера, пользовавшихся 
наемнымъ трудомъ. Когда экономическая борьба приняла форму войны, 
то въ Англи произошелъ кризисъ вел$дстые недостатка хлопка для 


') Объ питеграща или комбинированн предирязмя см, ниже, въ отдф15 о финан- 
совомъ капитализм. 
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прядильно-ткацкмо производства, такъ какь звачительная часть хлонка 
ввозилась изъ южныхъ штатовъ. Хлопчало-бумажная промышлевность 
испытала сильнфЙшее сокращене разм®ровъ, и резервная армя уве- 
личилась приблизительно на двфети тысячъ. челов къ. Такъ обществен- 
ная борьба въ одной странф вызвала производственный кризисъь въ 
другой, блалодаря той тЗеной экономической связи между странами, 
которую создаегь общественное раздфлеше труде. 

Во всякомъ случа, по отношению къ такимъ частнымъ кризисамъ, 
которые непосредственно вызываются политическими потрясетями, спе- 
кулящей, вообще условями явно общественнаго характера, ле трудно 
выяснить, что основная ихъ причина тождественна съ причиной об- 
щихъ кризисовъ-—-неорганизованный характеръ общественнало разджв- 
леня труда. Но и тамъ, гдВ кризисъ порождается, на первый взглядь, 
чисто стихЙнымн причинами, напр., метереологическями условмями, при» 
водящими къ неурожаю, при болБе тщалтельномъ анализ$ обнаруживается 
обыкновенно та же основная причина. Напр., таые болыше неурожам, 
какъ въ 1891 г. въ Россш, становятся возможны только при сильному 
ИСТОЩЕНи почвы хищническимъ земледфльческимъ хозяйствомъ. Пере- 
ходъ оть натуральнаго производства, къ м8новому и вызываемый этимъ 
переходомъ упадокъ крестьянскаго хозяйства, принуждалъ крестьянъ 
прибзгать къ чрезм$рному расширенйо запашекъ и усиленной эксплоа- 
талли земли, при чемъ производительныя силы земли не возетанювля- 
ются по м$рз ихь растрачиваюя. Только истощенная почва ставить 
землед5 те въ такую зависимость отъ условй погоды, что д®лаются. 
возможными, и даже отъ времени чо времени неминуемо должны слу- 
чаться таме неурожаи, которые сразу поражають пфлую страну. Сл%- 
довательно, и здфсь сильный кризиет, не есть явлене случайное для 
данной системы отношешй; сравнительно случайнымъ оказывается лишь 
тоть факть, что кризисъ разражается, напр.. въ 1891, а ие въ 
1890 или 1892 году. р — 

Изъ различныхъ областей общественнаго хозяйства наиболВе легко 
поддается разстраивающимъ вл\ящямъ область кредита. Такъ какъ суги- 
ность кредита составляеть довфре, то для кредитнало кризиса до- 
статочной причиной является простая возможность потрясемя условйЙ 
производства. Напр., угрожаеть война; является опасеше, тто *она 
разорить нфкоторыя страны, что капиталисты т®хъ странъ, а особенно 
ихь правительства, перестанутъ платить свои долги. Невадежность яю- 
ложешя подрываетъ хредитъ. Возникаетъ при этомъ усиленный спросъ 
на деньги, многе предприниматели оказываются вынуждены немедленно 
платить таюе долги, по которымъ разечитывали получить о’герочку. 
Благодаря несоотвфтетю спроса и предложешя денегъ, собетвенно 
кредитный кризись осложняетея денежнымь кризисом; ©ь унадкомь 
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кредита соединяется ведосгатокъ девегь ва необходимыя уплаты. По- 
трясеше распространяется, конечно, и на сферы собственно промышлен- 
ныя, такъ какъ для промышленныхъ капиталистовъ, капитель которыхъ 
заключается. главнымъ образомъ, въ средствахъ производства п въ 
произведенныхь товарахъ, & не въ деньгахъ, усиленвый  спросъ на 
деньги весьма тягостенъ. , 

По форм$, кризисы представляютъ изъ себя нфкоторую деградащию 
общественнаго хозяйетва, временное понижен!е производительныхъ силъ 
общеетва; но они же служать и могущественнымъ побуждешемъ къ 
техническому прогрессу, къ дальнфйшему развитю производнтельныхъ 
силъ. Во-первыхъ, конкурреншя, благодаря кризису, обостряется до 
краиноети; во-вторыхь, стремлевше вознаградить понесенныя потери по- 
буждаетъ каниталистовъ изыскивать новыя средства обогащен!я; на- 
конецъ, въ-третьихъ-—и это главное —причиву свонхъ убытковъ, по- 
несснныхь во время кризиса, капиталисть видить въ чрезвыпайномъ 
понижени цфны на товаръ п, естественно, старается довести технику 
предирлятля до такой высоты, чтобы даже весьма пониженныя цфны не 
причиняли убытка. 

Ускоряя техничесыш прогрессь. кризисы способствуютъ развитию 
капиталистическихьъ отношенш со ве$ми ихъ посл5детыями, къ числу 
которыхъ относятся п вовые кризисы. ЗдЪеь тенденщя къ развито тфс- 
нфИйшимъ образомъ сплетается съ тенденщшей къ деградащи. 

Итакъ, мы видфли, что кризисы являются нензбфжной бол$звью, 
которая время отъь времени поражаетъ все капиталистическое обще- 
ство. Кризисы—постоянная угроза для него. и передъ капиталистами 
встаетъ вопрост, .0 регулированиг производетва.. 

‚ Но возможпо ли вь рамкахт, калитализма подобное регулироване? 
На этеть вопрогр приходитея отвфтить отрацательно. и воть почему. 
Урегулировать производетво. значить прежде всего уничтожить ого авар- 
хю, & вмфетБ сь нею царящую вь капигалистическомъ хозяиствъ 
конкурренщю. Въ отдфльныхъ капиталистическихъ странахъ иногда цен- 
трализуются цфлыя отрасли промышленности въ могущественныя орга- 
низаци— въ синдикаты и трёсты. Этимъ организащямъ нер$дко удается. 
правда. уничтожить конкурренцио между частными предпрямями той 
или иной отрасли; но на мровомъ рынк$—а такимъ и является рывокъ 
капиталистичесьый—конкурреншя остается, по той причинф. что со- 
глашешя между крупными капиталиестическими единицами, вел даст е 
противорфия ихъ интересовъ, обычно не заключаются, а егли и за- 
ключаются, то лопаются, какь мыльные пузырп. По сравнемю съ 
неограниченнымъ царетвомт свободной конкуррени дфлю измфняется 
только в1, ‘гомь. что борьба змюточислониых ь отхвльныхт, капиталистов т, 
заауБилетеи борьбой меди пемногимн. но экономически хорошо воору- 
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женными батал!онами капиталистовь, объединенныхъ въ синдикаты в 
тресты. 

„Мысль объ уничтожеши кризисовъ въ буржуазвомъ обществ иметь 
поэтому соверненне утопический характеръ. Кризисы зависятъ отъ ос- 
новныхъЪ особенностей капитализма, и могутъ исчезнуть только вмВстё 
съ нимъ. 'Голько организованное хозяйство, расчитаиное не на поду- 
чене прибыли, а на возможно боле полное удовлетворене потреб- 
ностей всего общества, только общество, не знающее «недостаточной» 
покупательной способности массъ, слфдовательно, только общество..@ез- 
классовое можеть уничтожить кризисы. 


м >” 


Эпоха финансоваго капитализма. 
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1. Кредитъ. 


. Кредитъ, который раньше игралъ второстепенную роль, какъ до- 
полнен!е къ денежному обращеню, при машинномъ капитализм 
развивается въ поразительно обширную, сложную пи стройную систему, 
являющуюся могучимъ д$ятелемь общаго экономическаго развитя. 

Капиталистическая система отношен!й требуеть отъ каждаго пред- 
принимателя очень частыхъ, болЗе или менфе значительныхъ денежныхъ 
уплалъ. Между тфмъ, какъ бы много денегъ ни находилось въ обраще- 
ни, ' он не могутъ всегда оказываться подъ рукой. Даже у самаго 
богатаго капиталиста бываютъ минуты, когда его наличныхъ денегъ 
недостаточно для расплаты, между т5мъ какъ въ другое время въ его 
рукахъ безъ надобности находятся большя суммы. Капиталистическое 
производство встрфтило бы величайпия препятствя ‘для своего раз- 
витя, если бы всф уплаты производились только на наличныя: первое 
денежное затрудневе разстраивало бы вс д$ла предпринимателя. 

Изъ этого понятно, что съ развитемъ капитализма, съ возраставшемъ 
капиталовъ и увелнченемъ скорости ихъ оборотовъ, кредитное дфло 
непрерывно расширяется и пробр$таеть все больше значешя въ об- 
мественномъ хозяйств. 

Совершенствуется и самая форма, кредитно-капиталистическихъ пред- 
прятй, которыя въ изучаемую эпоху являются главнымъ образомъ въ 
видф такъ называемыхъ банковтъ. Банки служатъ посредниками ме- 
жду спросомъ на кредитъ и его предложетемъ, получаютъ кредитъ 
оть ТЁхь, кто можеть его оказывать, и оказываютъ его тфмъ, кто 
въ немъ нуждается. 

Банки возникли еще раньше машиннаго производства, но только 
при немъ они получили полное развитме и широкое распространеше. 

Исторически, современный банкиръ является потомкомъ двухъ сред- 
невфковыхъ дфателей: рос Мфнялы. Первый достаточно. ха: 
рактеризованъ въ предыдущемь, на второмъ надо остановиться. 
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При чрезвычайной пюлитической |аздробленности феодальнаго ма, 
благодаря праву каждаго государя самостоятельно чеканить монету, на 
рынкф обращалась такая` масса, различныхь монетъ, что являлась ие- 
обходимость въ м$фняльныхъ учреждешяхъ. Характерный для феодаль- 
наго мра недостатокъ общественной безопасности приводилъ къ тому, 
что мВнялы, у которыхъ находились постоянно болыше запасы денегъ, 
должны были принимать особенныя мфры къ ихъ сохраненю оть кражъ 
и грабежей. Поэтому у м$нялъ ‘деньги сберегались сравнительно на- 
дежно, и мноме торговцы находили удобнымъ отдавать свои деньги 
на сохранеше м$няламъ, за что и платили извЪстное вознаграждене. 
Деньги вкладчиковъ хранились до первахго требованая, и употреблять ихъ 
для оборотовъ м$нялы не имфли права, 1). х 


Такъ какъ въ одномъ м$няльномъ предиряти находились деньги 

различныхъ. лицъ, то взаймныя расплаты между этими лицами стали 
совершаться ‘посредствомъ простой переписки счета у м$няль. 
— Въ организащи этихъ м$8няльныхъ предпрямй, которыя съ тече- 
‚немъ времени. получили назван! банковъ, развите капитализма съ 
его посл детнемъ—сильнымъ спросомъ на кредить—вызвало существен- 
ныя измфнения. 

Продолжительный опытъ указалъ банкирамъ, что часть находящихся 
на храневи денегь съ удобствомъ можно было бы пускать въ роётъ, 
такъ какъ никогда вкладчики не требують вс одновременно всзхъ 
своихъ денегь и, ‘къ тому же, ихъ требованя покрываются новыми 
вкладами. 

Изъ наблюдевй выяснилось, что вклады и обратныя требованя про- 
исходятъ съ извфстной правильностью, вслВдетвье опредЗленныхъ эконо- 
мическихъ прачинъ, такъ что явиллеь возможность предвид®ть перю- 
дичесме приливы и отливы денегъ. 

Въ различныхъ странахъ ‘существують различные общте сроки 
платежей, къ которымъ прлурочивается наибольшая часть долговыхъ 
обязалельствъ. Таке сроки опред$ляются для каждой данной страны 
иногда прямо естественными условями ея производства, иногда—обы- 
чаями, экономическое происхождене которыхъ прослфдить трудно, хотя 
не можетъ подлежать сомнфнио, что и эти обычаи имфютъь свои корни 
въ матеральныхъ усломяхъ жизни общества. Въ земледфльческихъ, 
напр., странахъ время расплаты чалце всего совпадаетъ съ временемъ 
_ продажи хлЪба. На обычаяхъ, повидимому, основаны предпраздничные 
сроки платежей: къ Рождеству—въ Англи, къ Святой—въ Росси. Въ 


1) Изь срелнев5ковыхь мБняльныхь завокъ, какъ мы видбли вь гаавВ о донежномъ 
обращевт, въ иЪфкоторыхъ м8стностлхь, напр. въ Итами, возникли эмиесопяыо 
банкы. о 
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таке сроки денежный рыпокъ сразу предъявляетъ очень большой спросъ 
на деньги для расплаты. Масса девегь изъ областй «сокровища» вре- 
менно переходить въ сферу обращешя; кассы кредитныхъ узрежденй 
быстро пустБють. Получается даже н$которое разетройство денежнаго 
рынка, но всегда непродолжительное и не имфющее серьезнаго зна- 
четя: скоро излишекъ денегъь вновь возвращается въ область сокро- 
вища, и опустошенныя кассы кредитныхъ учрежлетй вновь напол- 
няются, иногда въ тоть же день. 

Основываясь на такихъ законностяхъ въ денежномъ обращен!и. бан- 
киры начали отдаваль разнымъ лицамъ въ кредитъ часть хранившихся 
у нихъ вкладовъ,—вначалВ только на короткое время п полъ вфрное 
обезлечете. Тогда вкладчики оказались настоящими «крелнторами^ бан- 
ка, и ужъ банкъ сталъ платить имъ извфетный процентъ за пользовате 
ихъ вкладами, тогда какъ прежде всего было паоборотъ—-вкладчикя 
платили за хранеше. 

Такъ возникли двф первичныя операши банковъ: пруемь вкаладовъЪ 
или депозитная операщшя— основная изъ «пассивныхъ», т.-е. тЬхь, въ 
которыхъ банкъ является должникомъ. получаеть кредить. —и ссудная 
операщя—основная изъ «активныхъ», т.-е. тхъ. въ которыхв бавкъ 
является кредиторомъ, оказываеть кредитъ. ` 

Депозитная операщя и въ количественномъ отношени является глав- 
ной пассивной операщей во вефхъ странахъ съ развитымъ кредитомь. 
Пна практикуется въ двухъ главныхъ формахъ: вклады срочные п 
безсрочные. Срочныг вклады, а въ особенности долгоеротвыг ‘бывають 
н «вфчные» вклады). представляють для банка то преимуТисство, что 
не могуть быть неожиданно потребованы обратно. Безсрочные же илв 
вклады на «текуций счетъ» во всякое время могутъ быть взяты обратно; 
ихъ банкъ принужденъ пускать въ обороть съ большой осторожностью, 
и потому проценть по нимъ платится менфе значительный, тф\ь по 
срочнымъ вкладамъ. 

Имя за собой множество вкладовъ, банкъ никогда не находится 
въ полной безопасности отъ крушен!я; оно легко можетъ произойти. 
если вкладчики, въ силу какихъ-либо непредвидфнныхъ экономических 
нзмфненй, сразу въ необычно большомъ количеств потребуютъ свой 
вклады. Это происходить тёмъ легче и бываетъ тфмъ боле опасно, что 
безерочные вклады составляютъ обыкновенно большую часть’ средствь 
банка, и что принадлежать они по большей части промышленнымь и 
торговымъ предпринимателямъ. Всякое потрясеше, экономическое или 
политическое, въ особенности кризисы. заставляеть такихъ вкладчи- 
ковъ немедяенно требовать отъ банка свои деньги, чтобы быть обез- 
печенными отъ случайностей. 

Повышене и понижен!е процента по вкладамъ служить лля банка 


однимъ. изъ средствъ, по мЪрЪ надобноети, привлекать деньги въ кассу 
банка или вызывать отливъ ихъ. НапримЪръ, положимъ, что въ банкВ 
есть много свободныхъ денегъ, & спроса на нихъ со стороны капитали- 
стовъ не замфчается, и банкъ, слБдовательно, принужденъ платить 
проценты по вкладамъ, которыхъ онъ не пустилъ въ оборотъ; тогда 
банкъ понижаетъ процентъь по вкладамъ, и приливъ новыхъ вкладовъ 
сильно сокращается, а, часть прежнихъ вкладчиковъ беретъ свои деньги 
обратно, чтобы выгоднфе помфетить ихъ. 

Какъ видоизм$неню депозитной операшн, можно разсматривать 
выпускъ «закладныхъ листовъ», долговыхъ обязательствъ банка, съ по- 
степенной, продолжительной уплатой какъ процентныхъ. денегь, такъ 
и основной суммы долга. Закладные листы соотвфтетвують долгосроч- 
нымъ вкладамъ, которые банкъ возвращаетъ не сразу въ концф срока, 
& по частямъ, . г. 

Изъ расплаты между вкладчиками путемъ переписки счета у м3ня:- 
лы—банкира развилась «чековая» система расплатъ. Современный капи- 
талисть р®дко имЗеть при себф большая деньги—онъ ихъ хранить въ 
банкз. А когда капиталисту надо произвести уплату, оть прибФгаетъ 
къ «чеку», т.-е. пишетъ въ тоть банкь, гдф лежать его вклады, за- 
ниску съ распоряжешщемъ выдалъ такому-то столько-то. Чаще всего и 
получатель не береть денегь прямо на руки; ихъ записывають въ ©четъ 
его собственныхъ вкладовъ, если они находятся въ томъ же банкЪ; въ 
противномъ случа, деньги переводятъ на имя его постояннаго банкира. 
Такъ избфгается прямая передача денегъ, и потребность въ наличныхъ 
деньгахъ сильно уменьшается. Наиболфе широко практикуется чековая 
система въ странахъ экономически передовыхъ, какъ Англ!я, гдВ сумма 
цфиностей, ежедневно переходящихъ этимъ путемъ отъ однихъ вла- 
дфльцевь къ другимъ, изм$ряется многими миллюнами рублей. 

Громадная экономическая сила большихъ банковъ, отовсюду стяги- 
вающихъ капиталы и объединяющихъ въ своемъ распоряжен!и средства 
многихъ тысячъ капиталистовъ и некапиталистовъ, создаетъ этимъ бан- 
камъ такое общественное значене, что на формальное обязательство 
такого банка уплатить извфстную сумму въ обществ смотрятъ, какъ на 
нЪчто равносильное самой уплатЪ. Отсюда возникаеть эмисс1онная 
операшя или.выпускъ банковыхъ билетовъ, уже раземотр$нный нами 
въ глав$ о денежномъ обращении. 

Изъ активныхь операщй первичной и основной является, какъ было 
выяснено, ссуда подъ залогъ. Между различными ея видами рань- 
ше другихъ развилась ломбардная операщя, заемъ подъ залогъ дви- 
жимыхъ предметовъ. Первоначально, когда эта операшя имфла форму 
простого мелкаго ростовщичества, въ залогъ принимались только пред- 
меты большой ц$нности и малаго объема— золотые слитки, драгоц$нные 


камни и пр., а съ развитемъ товарнаго обращешя и кредита— пренму- 
щественно товары и цфФиныя бумаги. 

Сами банки заложенныхь товаровъ не хранятъ. Это дфло становится 
спещальностью особой группы предприятй—товарныхъ складовъ, кото- 
рые за изв$стное вознаграждеше принимаютъ товары и хранятъ ихъ, а 
владЪльцамъ выдають варранты—свидЪ тельства о пр!емф товаровъ съ 
обозначещемъ ихъ цфнности. Тавя свидфтельства, банкъ принимаетъ въ 
залогь и даеть по нимъ ссуду; если должникъ несостоятеленъ, банкъ 
получаеть товаръ по варранту и продаетъ. (Ссуда, конечно, всегда 
меньше цфны товара, обыкновенно около 600/). 

Подобнымъ же образомъ принимаются въ залогь дубликаты на- 
кладныхь и коносаменты, т.-е. свидЪтельства, желЪзнодорожныхъ, па» 
роходныхъ, транспортныхъ обществъ о томъ, что товаръ принятъ и 
погруженъ. 

Съ развипемъ кредита, въ товарномъ обращени является масса, раз- 
нообразныхъ «цфнныхъ бумагъ»: государственныхъ долговыхъ обяза, 
тельствъ, акщй различныхъ обществь и т. под. Въ послфдующемъ объ 
этихъ бумагахъ придется говорить 06060; по существу онф предста- 
вляють одно и то же—законныя свидЪфлельества, на получеше извфстной 
части прибыли даннаго общества. Такя «цфнныя бумаги» банки при- 
нимають также въ залогь. Отсюда возникаеть еще одна, изь много- 
численныхъ опасностей, угрожающихъ банкамъ: такъ какъ рыночныя 
цфны цфниныхъ бумагь могуть сильно колебалься въ зависимости оть 
спроса и предложеня, то банкъ, выдавая подъ залогь ихъ ссуды, 
всегда рискуетъь потерп$ть убытки вслЗдетые паден!я ихъ цЗны. 

Ипотечной опералцей называется выдача ссудъ подъ залогь нс- 
движимости (земли, дома и Т. под.). Подобныя ссуды бываютъь, въ 
большинств% случаевъ, долгосрочными; землевлад®льцы нуждаются 
обыкновенно въ деньгахъ для улучневй въ хозяйствЪ. или для при- 
обрфтешя новыхъ земель, или, наконецъь, на личное потреблене; во 
всфхь этихъ случаяхь они могутъ только постепенно выплачивать изь 
своихъ доходовъ занятыя деньги, тёмъь боле, что вь земледзлш ка- 
питалъ обращается, вообще, медленно. Поэтому банки, занимающеся 
ипотечной операщей, сами принимають только долгосрочныя ссуды, 
такт» какь невозможно давать взаймы на долгое время, получая кредить 
на короткое. Главную и характерную пассивную операцио для подоб- 
ныхъ банковъ представляеть выпускь закладныхъ листовъ. 

Особый видъ ссудныхъ операщй представляеть «личный кредитъ», 
Т.-е. выдача ссуды безъ веякаго залога, единственно на, основаши до- 
вЪря къ занимающему лицу. Это—сравнительно рискованная операщя 
(въ Росаи, напр.. она вызвала, крушене многихъ банковъ), и особой 
роли ири развитомъ капитализм$ не играетъ. 
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Значительно видоизмфневную форму ссудной операщи представляетъ 
учетъ или дисконтъ векселей. Тутъ банкъ, вмФето того, чтобы 
давать ссуду подъ залогь цфнной бумаги-—векселя, прямо покупаеть 
эту бумагу, т.-е. связанное съ ней право ва получеше денегъ по 
векселю. 

Крупное производство порождаетъ громадное распространеве про- 
дажъ въ кредитъ. Но всякому кредитору деньги могутъ понадобиться 
раньше, чВмъ истечеть срокъ векселя. Тогда кредиторъ предъявляеть 
вексель въ банкъ. Если банкъ находить, что вексель надеженъ, то 
уплачиваеть по немъ, прюбр$тая его для себя; при этомъ уплачи- 
вается, естественно, не вся векоельная сумма, & изветный проценть съ 
нея идеть въ пользу банка. Такая операщя называется дисконтиро- 
ващемъ векселя, а процентъ вт, пользу банка— длиекоятнымъ или учет- 
нымъ процентомъ. = 

Величина учтетнало процента опредфляется двумя условмями: во- 
первыхъ, обычной величиной кредитнаго процента въ данномъ обществ$, 
во-вторыхъ, степенью риека для кредитора—банка. Положамъ, учиты- 
нается вексель за 2 месяца хо срока; обычный 0/‹ по ссудам 60/, въ 
годъ пли 10/, за 2 м%сяпа. Банку было бы невыгодно взять въ свою 
пользу мене 1%9/., потому что ту сумму, которую онъ отдаетъ за 
вексель, оть могь бы вмфето того нустить въ оборотъ, отдать взаймы 
на 2 м\еяпа и получить 19/, прибыли. А если сюда присоединяется 
пискь не получать по векселю, или если банкъ находить рискованнымъ 
вообще выпускать въ данный момевтъ деньги изъ своей кассы, то 
учетный процептъ повышается, напр., хо 11/.—39/, з» 2 мфеяца. 

Изм$яен!0 лисконтнаго процента и процента по ссудамъ, подобно 
измвненю процента, по вкладамъ, служить для банка средствомъ влять 
на’величину кассовой наличности сообразно со своими расчетами. Если 
учетный процеять и процентъ по ссудамъ повышается, деньги удер- 
живаются въ касс$ банка, потому что дисконтироваль векселя и за- 
нимать въ банкф становятся менфе выгоднымЪъ; при понижени— деньги, 
наоборотъ, отливаютьъ. 

Весьма своеобразный характеръ иметь операщя покупки и продажи 
банкомъ за свой счеть цзнныхъ бумагь-—акцй, процентныхъ бумагъ 
ит. п. —операщя, впрочемъ, до известной степени аналогичная и учету 
векселей. Въ случаЪ повышешя цфны купленныхъ бумагъ банкъ полу- 
чаетъь прибыль, въ противномъ случа$—убытокъ. Это одна язъ формь 
такъ называемой биржевой игры, дающей возможность какъ быстраго 
обогащешя, такъ и быстраго разорешя. Подобная игра часто приводить 
къ банкротству банка, а, если отъ велъ ни не на собственныя деньги— 
къ разореню вкладчиковъ.' 

Таковы самыя главныя черты дфятельности банковъ. Въ дЪйствитель- 
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ности, она отличается чрезвычайной сложностью, даже запутанностью; 
изслфдован!е банковаго дфла въ деталяхъ представллеть громадную 
массу трудностей. 

Банки представляють изъ себя значительную группу капиталистиче- 
скихъ предпрятй съ масою наемныхъ работниковъ и съ громадными 
капиталами. Наемные работники кредитныхъ предпр1ятй принадлежать 
главнымъ образомъ къ «интеллигентному персоналу»: конторщики, бух- 
галтеры, кассиры, директора и т. д. Чтобы усифшио вести операщи и. 
миновать вс связанныя ©ъ кредитнымъ дфломъ опасности, банку не- 
обходимо быть хорошю освфдомленнымъ какъ относительно общаго поло- 
женя дфлъ на рынк$, такъ и относительно положення дфлъ т%хъ лицъ 
и учрежден, съ которыми онъ ведетъь операции; отсюда— потребность 
во множеств$ наемныхъ агентовъ, доставляющихъ свЪдёня, и въ «свф- 
дущихъ людяхь», ум$ющихъ цфлесообразно обрабатывать эти свз дя; 
нерфдко банки содержать при себф цфлые комитеты подобныхъ спе- 
Щалистовъ. Такъ въ кредитномъ дфлф возникаеть сложная система 
разд$лендя труда; въ этой систем$ организаторская дфятельность людей, 
направляющихь предпраяе, простирается далеко за пред$лы самого 
предпр1ятя: она, въ одно и то же время оказываетъ прямое вщяше на 
жизнь массы промышленныхь и торговыхъ предприятй, и непоеред- 
ственно отражаеть на, себЪ ихъ`общее состояше. 

Какъ было уже сказано, основное общественное значене кредят- 
ныхъ предпрятй заключается въ томъ, что они своей дфятельностью 
облегчаютъ и ускоряють развите капиталистическаго производства, со 
свойственными ему экономическими отношенями и со всфми ихъ обще- 
ственными результатами. 

Кредить даеть промышленнымъ и торговымъ калиталистамъ тажя 
средства, для ведешя и расширетя ихъ дЪлъ, какихъ они не могли 
бы извлечь непосредственно изъ своихъ предпрятй. 

Во всякомъ предпрятш не весь необходимый для его ведешя ка- 
питалъ затрачивается сразу: значительная часть должна лежать въ 
течене боле или менфе долгаго времени, какъ запасъ на текущше 
расходы и непредвид$нные случаи. По м$рБ расширения своего’ пред- 
пряття капиталисть принужденъ изъ года въ годъ увеличивать разм$ры 
своего денежнаго запаса. Въ прежн1я времена ве таюмя деньги оста 
вались въ рукахъ капиталиста мертвымъ «сокровищемъ». Теперь пред- 
приниматель отдаеть ихъ въ банкъ, и онф становятся настоящимъ 
каАПИТаЧомЪ, во-первыхъ, съ общественной точки зрфтя, такъ какь 
черезъ банкъ онЪ попадаотъ къ другому капиталисту, который непо- 
средственно примфняеть ихъ для полученя прибавочной стоимости, во- 
вторыхъ, и съ точки зрЗя перваго капиталиста, которому он ири- 
носять при этомъ н%которую прибыль. 

\ 
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Съ другой стороны, благодаря тфмъ же бавкамъ, вапаталисть легко 
расширяетъ свое предпряте, не обладал необходимымъ денежнымъ за- 
пасомъ,—на счеть будущей прибыли. Это дВлается тфмъ легче, что 
процентъ по вкладамъ, плалимый банками, служить приманкой, извле- 
кающей на, свфть и тамя деньги, которыя при иныхъ условяхь ни 
за что не сд$лались бы капиталомъ, а были бы положены въ сундукъ, 
зарыты въ землю, залиты въ воскъ, вообще лежали бы въ качеств 
мертваго «сокровища». Теперь кредить собираеть въ руки капитали- 
стовъ ий эти средства некапиталистовъ: сбереженя какой-нибудь при- 
слуги, крестьянина, ремесленника, рабочаго, пройдя черезъ ссудо-сбе- 
регалельныя кассы, попадають въ руки крупнаго предпринимателя, ко- 
торый употребить ихъ для расширешя своего предпрятя. 

Таково значене кредитной системы для всего общества: объединяя 
капиталы, она содфиствуеть объединению вообще производительныхъ 
силъ общества, сл$довалельно, ускоряегь побфду общества надъ при- 
родой. 

Разсматривая непосредственное значеше кредитнаго дфла для раз- 
личныхъ экономическихъ классовъ, приходится отитить сл$дующее: въ 
класс капиталистовъ кредить чрезвычайно ускоряетъь развите двухъ 
различныхъ процессовъ. Во-первыхъ, быстр$е совершается процессъ от- 
дфлешя крупныхъ капиталистовъ оть мелкихъ: одни, имфя возможность 
широко пользовалься кредитомъ, быстро расширяютъ свои предпрятя и 
увеличиваютъ капиталы; другимъ кредить доступенъ лишь, въ ничтож- 
ной степени, въ общемъ, онъ скорЪе оказывается противъ вихъ, и 
конкурренщя становится для нихъ тфмъ тяжел$е. Во-вторыхъ, быстр$е 
совершается процессъ отдфлешя распред$лительной и потребительной 
роли капиталистовъ оть ихъ организаторской роли въ производств. 
Все бол$е значительной части капиталистовъ банки даютъ возможность 
жить процентами съ капиталовъ, не утруждая себя личнымъ ведешемь 
предпраятий; все большее число капиталистовъ обращается въ чистыхъ 
«рентьеровъ». (Слово «рента» обозначаеть вообще доходъ, возникающй 
не изъ личной д$Ъятельности въ производетв$, организаторской или 
исполнительской, а изъ одного обладан1я какой-нибудь собственностью, 
т.-е. съ точки зрёшя производства паразитическй доходъ. Такова 
земельная рента, которую землевладВлець получаеть единственно на 
основаши владБн1я землей, такова и рента съ капитала, ОА ВЪ 
кредить банку или частнымъ лицамъ). | 

Для рабочихъ, занятыхъ производительнымъ трудомъ, непосредствен- 
наго значен1я развите кредита не имфетъ: кредитъ существуеть, во- 
обще говоря, не для нихъ. 

Размфры кредитнаго дфла въ изсчоящее время громадны и увеличи- 
ваются со страшной быстротой. Даже въ такой промышленно-отсталой 
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;транз, какъ Росая, обороты банковъ измБрялись миллардами рублей. 
Въ Лпоши за 10 лёть, съ 1894 по 1904 г., собственный капиталъ 
банковъ увеличился въ 5 разъ-—оть 112 милл. 1енъ до 540 милл., 
сумма вкладовъ на сбережеюши возрасла въ 10 разъ, оть 292 до 
2.988 милл. 1енъ (1ена—около рубля на до-военныя девьги). 

Роль банковъ и кредита чрезвычайно велика въ эпоху промышлен- 
ваго капитализма, но съ переходомъ послфдняго въ его новфйшую стадию, 
въ стадо такъ называемаго финансоваго капитализма, она 
возрастаеть еще больше. Банки начинаютъ принимать непосредственное 
участе въ управлени промышленными, торговыми и т. под. предпря- 
иями и выступають въ качеств$ организаторовъ промышленной жизни. 
Существовавиия уже раньше активныя операщн банковъ, которыя сво- 
длтся къ покупкЪ цфнныхь бумагь, особенно акщИ, принимаютъ все 
боле широше разм$ры. Им$я въ свонхъ рукахъ акшя, банки пр- 
обр$тають влян!е на ходъ дЪль въ отдфльныхъ предпуяпяхъ, и въ 
конц$-концовъ перенимають функщи индивидуальныхь капиталистовъ 
стараго типа. Эти новыя функши банковъ основываются на развити 
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2. Аншонерная форма предприятйй. 
Авщонерныя общества представляютъ особую форму капиталисти- 
ческихъ предпрятй, форму, которая отличается величайшей гибкостью 
и подвижностью прилагаемаго въ нихъ капитала. 

Они дають возможность капиталисту, вложившему н$которую сумму 
въ промышленное, торговое или банковое предприяте, въ любое время 
извлечь эту сумму обратно, и притомъ въ денежной форм$. Участвуя 
сегодня въ желфзнодорожномъ завод$, онъ можеть завтра же стать 
участником ткацкой фабрики, универсальнаго магазина, желзнодо- 
рожнаго общества, пароходной компавши, и т. д. Какимъ же образомъ 
достигается подобная легкость передвижения или мобилизац{и ка- 
питала? Чтобы отвфтить на этотъ вопросъ, необходимо выяснить сущ- 
ность акцюнерныхъ обществъ, ихъ возникновеше и особенности. 

Допустимъ, что н%Веколько лицъ образовали товарищество, чтобы 
устроить чугунно-литейный заводъ. Съ этой цфлью вс сообща вносятъ 
миллонъ рублей, которые идуть на прюбрфтеше участка земли, на 
возведене построекъ, н» оборудован!е завода, на покупку сырья, на 
заработную плату и проч. Пусть такихъ участниковъ было 4 челов$ка. 
Первый внесъ 100.000 руб., второй—200.000, третй— 300.000, & че- 
твертый-—400.000. Степень участя пайщиковъ-учредителей въ пред- 
прияти, такимъ образомъ, неодинакова, —неодинакова и доля прибыли, 
которая будетъ доставалься каждому изъ нихь. Чтобы опредфлить по- 
дожен!е каждаго изъ учредителей, они печатаютъ особыя свидтель- 
18* 
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ства на право получев!я доли изъ будущаго дохода предирямя, так 
называемыя акци, и распред$ляютъ ихъ между собой соотвфтотвени‹ 
внесеннымъ суммамъ. Если на каждые 100 рублей, пущенныхъ въ обще 
дфло, выдается одна акщя, то первый получить 1000 такихъ акций, 
второй—2000, и т. д. Посл$ составлеюмя годового отчета оказалось: 
положимъ, что заводъ далъ 200.000 рублей чистой прибыли. Это зна 
чить, что на каждые 100 руб. должно быть выдано 20 руб. Ясно 
что такое свид$тельство на право получен!я дохода есть цЪнная бу: 
мага; а если это такъ, то собственникъ или держатель акщи может” 
ее въ любое время продать другому лицу, которое будеть получал 
доходъ вмФото него. 

Но продасть ли онъ свою акцию за 100 руб.? Мы видфли, чи 
100 рублей, затраченныхь на чугунно-литейный заводъ, даютъ 200/ 
прибыли. А между тБмъ 100 руб., помфщенныхъ въ банкъ или вло. 
женныхъ въ государственный заемъ, дающ твердый фиксированный 
доходъ, принесутъ значительно меньшую прибыль, соотвфтетвующук 
среднему рыночному проценту, напримфръ, 4°/,. Собственникъ акци 
могь бы потребовать съ покупателя за свою сторублевую акщю 500 ру: 
блей, какъ разъ столько, сколько нужно внести въ банкъ, чтобы полу: 
чаль 20 руб. доходу. Но такъ какъ помфщене денегь въ въ торгово. 
промышленныя предпрятья сопряжено съ н$фкоторымъ рискомъ,—в ду 
доходность ихъ можеть и понизиться,—то покупатель акци захочет” 
получать на затраченные деньги не 40/,, какъ съ твердо-процентной 
бумаги или съ вклада въ банкъ, & нфоколько больше, скажемъ 59/. 
Онъ заплатить тогда за акцю 400 руб., т.-е. въ 4 раза больше того, 
что затратиль учредитель. 

Доходъ предпрятя, какъ мы видфли въ глав о распредвлешь 
въ эпоху промышленнаго капитализма, распадается на процентъ на 
капиталь и на предпринималельскую прибыль. Если предпр!яте даете 
200/, то можно сказаль, что 50/, составляеть проценть на, капиталъ, 
& 150/, предпринимательскую прибыль. Наль новый держатель акще 
на свои 400 руб. получаеть только процентъ на капиталъ: онЪъ вы- 
ступаеть, сл$довательно, не въ качеств промышленнаго, & въ ка- 
честв$ денежнаго капиталиста. Предпринимательскую прибыль, какъ 
видимъ, забрали учредители въ вид$ учредительской прибыли, 
которая нер$дко достигаеть огромныхъ размфровъ. Такъ, если бы учре- 
дители въ нашемъ примрф захотфли продать всф свои аки, то они 
вм$сто затраченнаго милшова выручили бы 4 миллона рублей; они 
вернули бы себф весь авансированный капиталъ и выручили бы еще 
добавочныхь 3 миллюна барыша, которые и составляють «капитали- 
зированную» учредительскую прибыль. Самые крупные барыши, пфнки 
съ предпрят достаются, сл$довательно, кучкамъ крупныхъ капита- 
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вистовъ или же банкамъ, которые одни только и могуть быть учре- 
‹ителями современныхь гигантскихъ заводовъ и фабрикъ, требующихъ 
тюдчасъ миллюны, & иногда и десятки миллюновъ рублей. Акщонер- 
:эя форма предпрятй является, такимъ образомъ, могущественнымъ 
эрудемъ централизации калиталовъ въ рукахъ крупныхъ капиталистовъ. 
Н$которые экономисты полагаютъ, что акшонерная форма пред- 
тррятй приводить къ «демократизащи» капитализма. Они разсуждаютъ 
‚лфдующимъ образомъ: акцю стоимостью въ 200—300 рублей мо- 
кеть купить и человзкъ небогатый, даже рабоч, а если это такъ, 
ю онъ можеть стать и участникомъ капиталистическало предпрятя, 
‹отя бы того самаго, въ которомъ онъ работаетъ. Но это, конечно, 
е вфрно. Во-первыхъ, держатель акши превращается въ обыкновен- 
;аго ссуднаго капиталиста: онъ получаетъ, какъ мы видЪли, лишь 
уредшй рыночный процентъ—предпринимательская прибыль, т.-е. слив- 
‹и съ предпиятя, поступаетъ въ карманы учредителей. Во-вторыхъ, 
угдфльная акщя не дасть ея держателю никакой возможности прини- 
цать хотя бы косвенное участе въ управлени предпрятемъ. Правле- 
це акцонернаго общества избирается, правда, общимъ - собрашемъ 
кцонеровъ, но фактическое вляше оказываютъ здфеь не отдфльныя 
щи, & цфлыя «пачки», т.-е. крупные держатели. Мелье акщонеры 
эбычно и не являются на собрашя,-—не только потому, что они своими 
здиничными голосами не могутъ оказать никакого вмян!1я, но и по- 
Юму, что акши обычно бывають разбросаны по всей странф, и даже 
10 всему мфу: прзжать за 1000 верстъ, чтобы подать на собрания 
зкцонеровь 1—2 голоса, не имфетъ, конечно, никакого смысла. Го- 
тодство надъ акптонерными обществами находится, такимъ образомъ, 
зь рукахъ крупныхь держателей акщй, которые себя же или своихъ 
товфренныхъ выбирають директорами. Непосредственное участе въ 
управлении предпррятемъ даеть крупнымъ акцонерамъ возможность по- 
пучать гораздо большя прибыли, чфмъ рядовому акцюнеру. Нрежде 
всего они получаютъ фиксированную долю прибыли... («танть ъемь) и 
огромные директорсые оклады, которые совершенно не соотвЪтетвуютъ 
ила даже высоко квалифицированнаго и организалорскаго трудё въ ка- 
виталистическомъ обществ. Кром того, крупные акцюнеры, стоя 
бТиже всего къ предпрлято, могуть лучше всфхъ прочихъ исполь- 
зовать такъ называемую рыночную менерищхуру: когда предвидится 
пфетуплен:е новыхъ заказовъ, а, стало быть, увеличее прибылей, 
они закупають акцши; когда шансы на увеличете доходности умель- 
шаются, они во-время сбывають свои`акши, и перелагають вс по- 
слБдетвья паден1я курса на другихъ. 
°— Для того, чтобы прюбрЪсти фактическое господство надъ акцо- 
вернымъ обществомъ, нужно имфть больше половины голосовъ. Но 
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это только теоретически. Опытъ показываетъ, однако, что обыкно 
венно для этого досталочно имфть въ рукахъ ве бохВе 40, ивогд 
даже 30 процентовъ вё$хъ акщй. Такамъ образомъ получается, чт 
немног!е капиталисты или финансовыя группы получаютъь возможност 
распоряжаться капиталами, которые во много разъ. превосходятъ вло 
женныя ими ‘деньги. Особенно сильно возрастаеть власть крупнаг 
капитала, благодаря сложнымъ системамъ финансирован!я одного акцо 
нернаго общества другимъ. Прост8йшей изъ этихъ системъ являетс. 
организалйя «дочерняго общества». Положимъ, что акщонерное обще 
ство А обладаетъь капиталомъ въ 7 миллюновъ рублей, изъ которых 
4 милл1она находятся въ рукахъ капиталиста В (или группы капита 
листовъ), фактиески управляющаго этимъ обществомъ. Пусть это пер 
вое общество рфииило основаль предпраяте съ акщонервымъ капиталом’ 
въ 25 миллоновъ рублей. Чтобы удержать въ своихъ рукахъ власт 
надъ новымъ предпр1ятчемъ, оно, разсуждая теоретически, должно со 
хранить за собой на 13 милмоновъ рублей акщй; остальныя акши 
номинальной стоимостью въ 12 миллюновъ рублей, могуть быть лущен 
въ обращеше. Но чтобы сохранить за собой («въ своемъ портфел%» 
на 13 миллоновъ рублей акшй, общество А должно внести на орга 
низащю предпр!ятья соотвЪтствующую сумму денегъ. Эти деньги он’ 
получаетъ путемъ выпуска облигащюннаго займа, по которому выпла 
чивается не дивидендъ, а строго опредфленный процентъ. Облигади 
права голоса ва акщюнерныхъ собрашяхъ, а, стало быть, и прав. 
участя въ управленш предуятемъ не даютъ; это право переносите. 
на, общество-учредительницу А. Такимъ образомъ получается, что ка 
питалисть В, обладающий капиталомъ въ 4 миллюна рублей, господ 
ствуеть надъ акшонернымъ предпр1ятемъ А и его «дочернимъ» обще 
СТВОМЪ, Т.-е. въ общей сложности, надъ капиталомъ въ 32 МИлЛЮнН: 
рублей. се 

Система дочернихт, обществъ получила широкое распространеше в 
всфхъ странахъ съ развитымъ кредитомъ. Такъ, механическое пред 
пряпе Отеозешт Корре] въ Гермаши основало 10 дочервихъ обществъ 
изъ которыхъ самыя крупныя находятся въ Росеш, въ Париж, вт 
Мадрид$, въ ВнЪ, въ ТоганнесбургВ (въ Южн. АфрикЪ). Всеобща 
компаня электричества (А. Е. Ц.) имфло свои дочершя общества в1 
Лондонф, въ Петербург, въ Нарижф, въ Гену, въ Стокгольм$, в 
Брюссел%, въ ВЪнЪ, въ Миланф, въ МадридВ, въ Берлин$ и въ пфлом1 
рядф другихъ городовъ. Извфстный рижсюый машиностроительный за 
водъ «Фельзеръь и Ко.» является. дочернимъ обществомъ германскам 
общества АчезЪигр-Мигепьеге. Петровская бумагопрядильня, Спасска: 
бумагопрядильня и Шлиссельбургская ситценабивная фабрика— дочери: 
общества одной англо-русской компани. Особенно чудовищныхъ раз. 
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_м$фровъ промышленная елагархя доетигаеть въ С%веро-Американекихт 
Соединенныхъ Штатехъ: здфсь часто приходится вотр®чалься не толь. 
ко съ «дочерними», но и «внучатными» и «правнучатными» обществами, 
которыя подчинены соотв ётетвующимъ «материнскимъ» «дЗдовокимъ» в 
«прад$довекимъ» организанвямъ. 

Итакъ, развите акцонерной формы предпрятй вносить существен- 
ныя измфненя въ самый характеръ капиталистической собственности: 
ея власть по отношешю къ процессу производства ограничивается. 
Она даеть рядовому калиталисту лишь право на, долю общественной при- 
бавочной стоимости, но не допускаеть съ его стороны вм$шательства 
въ ходъ ‘производства. И именно это ограничее даетъ владфльцамъ 
части акщй неограниченное господство надъ вофмъ капиталомъ; соб- 
ственность большинства мелкихъ капиталистовъ подвергается все боль- 
шимъ и большимъ ограничешямъ; ихь былое неограниченное распо- 
ряжен1е производствомъ устраняется навсегда, & кругь лицъ господ: 
ствующихь надъ нимъ все болБе съуживается. Такимъ образомъ ин- 
ливидуальные собственники какъ-бы перестають существовать: они 
превращаются въ общество капиталистовъ; у отдВльныхь лицъ остается 
лишь право на изв$стную долю общественнаго дохода, а руководство 
капиталистическимъ производствомъ сосредоточивается въ рукахъ лицъ, 
которыя внесли въ него лишь нзкоторую часть капитала, хотя и большую 
по своимъ цифрамъ, но малую, иногда, ничтожную по сравненю съ 
общей его массой. | | 

Этоть процессъ ускоряется по мфр$ развийя акцюнерной формы 
предпраятй, а посл$днее идетъ быстрыми шагами впередъ. Рость акцюо- 
нерныхъ обществъ во вс$хъ странахъ объясняется ихъ преимуществами 
надъ индивидуальными предпрятями. Разсмотримъ эти преимущества 
ближе. ыы о 

Прежде всего необходимо отмфтить легкость учрежденя крупныхъ 
предпртятй ‘акпонерными обществами. Отд$льные капиталисты р3дко 
обладаютъь тфми огромными капиталами, которые необходимо затра- 
тить для постройки современныхъ гигантскихъ заводовъ, & тёмъ боле 
такихъ сооружен, какъ каналы, желфзныя дороги и т. п. Это подъ 
силу только акцюнерному обществу, которое обращается ко всему классу 
капиталистовъ, и. получаеть возможность быстро ЕО потреб- 
ныя ему суммы.- 

Акщонерныя общества обладаютъ также большей энермей роста, 
чфмъ частныя предпрятя. Кредить отдфльнаго капиталиста, вообще 
говоря, ограниченъ разм$рами его оборотнаго капитала. Поэтому онъ, 
какъ общее правило, можеть расширять свое предпряте только за 
счеть своихъ собственныхъь прибылей. Такого ограниченя не знаетъ 
актонерное общество. Если ему нужны средства для расширевя про- 
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изводства или для постановки усовершенствованныхъ вновь изобр$- 
тенныхъ машинъ, оно прибЪгаеть къ э мисс! иили выпуску новыхъ 
акщй. Потребовалось, напримфръ, чугунно-литейному заводу, о ко- 
торомъ мы говорили выше, еще 250.000 рублей для постройки новаго 
корпуса и постановки новыхъ вагравокъ,—для этого оно выпускаеть 
на денежный рынокъ 2500 новыхъ ак, и на добытыя такимъ обра- 
зомъ средства производить расширене предпрятя. Достигается это 
обычно при посредствЪ банковъ, которые сами покупаютъ вновь вы- 
пущенныя акщи или беруть на себя ихъ реализамю, т.-е. раз- 
м5щене. 

Помимо этого акщюнервыя предпрятя обладаютъ значительно боль- 
шей устойчивостью и живучестью, чЁмъ индивидуальныя гредпр!ятя. 
Покажемъ это на прим$рз. Пусть наштъ чугунно-литейный заводъ даль 
всего лишь 260/, прибылн. Частный предприниматель при такихъ усло- 
вяхь очутился бы въ чрезвычайно затруднительномъ положеши. При 
задолженности въ -пюлъ-милл!юна (весь капиталъ мы предположили рав- 
нымъ одному миллюну) у него не только ничего не осталось бы, но онъ 
не могь бы даже покрыть расходовъ по уплалв процентовъ свопмъ 
кредиторамъ. Болфе серьезный ударъ могъь бы довести его до банк- 
ротетва. Другое дзло— акщонерное общество. Если его прибыль въ 
силу какихъ-нибудь обстоятельствъ-—кризиса, техническаго несовершен- 
ства и т. п.—упадеть до 39/., то цфна акцй на биржЪ вачинаеть 
падаль, и онф, вмфето своей номинальной дфны въ 100 рублей, получаютъ 
биржевую стоимость въ 40 рублей. Новые держатели акщй будуть 
получать 2 рубля прибыли на сорокъ, т.-е. 59/,. Весь этоть процессъ 
происходить не на завод, а гдЪ-то далеко на фондовой биржЪ (такъ 
называются м$ета, гдЪ происходить торговля пфнными бумагами), и 
самое производство при этомъ не затрагивается. Къ тому же надо 
замЗтить, что «оздоровлене» достигается акщюнернымъ предпрятемь 
гораздо легче, ч$мъ индивидуальнымъ. ПрибФгая при помощи банка 
къ новой эмисси, оно вводить новыя машины, расширяеть свой обо- 
ротный капиталъ, и сравнительно быстро поправляеть пошатнувиия- 
ся дфла. 

Если принять во вниман!е все сказанное, то намъ станетъь понят- 
нымъ То распространене и тотъ колоссальный рость акцюнерныхъ 
предпраятй и капиталовъ, которыми ознаменовались посл$дея деся- 
тилЪия. Въ 1909 году 79°/, (по стоимости) всБхъ товаровъ С3веро- 
Американскихь Соединенныхъь Штатовъ изготовлялось въ акцюнерныхъ 
предпраятяхъ. Уже въ 1900 году въ рукахъ акцюнерныхь обществъ 
Гермаюи находилось 3/, лошадиныхь силъь всфхь двигателей герман- 
ской промышленности (паровыхъь и нефтяныхъ двигателей, водяныхъ 
и вЗтряныхъ турбинъ ит. д.). Въ Австрии число акаюнерныхъ обществъ 


за время съ 1905 по 1910 г. увеличилось съ 587 до 709, на 219/, 
& акщонерный капиталь на 390/,. Бъ Англи число акщонерныхъ 
обществъь въ 1911 году дошло до 53.700, увеличившись за 5 лётЪ 
на 1/:. То же самое, но еще ‘въ большей степени происходило въ 
Росеш. Благодаря усиленному учредительству, связанному съ расши- 
рен!емъ военной промышленности, зкцюнерныя общества, росли у насъ, 
начиная съ 1915 года до начало 1917 г., какъ грибы посл дождя. 
Но и въ нормальное время Росая въ посл$дшя десятилВия не от- 
ставала оть Западной Европы. Достаточно указать, что съ 1903 г. по 
1912 г., за одно десятилВте, росойсюй акщонерный капиталь воз- 
роеъ въ семь разъ. Правда, среди нихъ была масса обществъ, ко- 
торыя явились результаломъ преобразован1я индивидуальныхь предприя- 
тй 1), но это и указываеть на всеобпйй ростъ акцюнерной формы 
предпрятй и, стало быть, на прогрессивное обезличиваше капитала. 
Насколько далеко зашелъ этотъ процессъ въ мровомъ хозяйств%, видно 
ИЗЪ ТОГО, Что съ 1903 по 1912 г. было выпущено акшй въ общей 
сложности на 1.754 милллона, рублей, изъ которыхъ 60°/, падаетъ на 
посл$днее пятилЪ те. 


3. Частно-капиталистичерюя монополи. 


Рядомъ съ обезличещемъ капитала акщюонерной формой предпря- 
тй идеть другой процессъ, не мене характерный для нов$Йшаго ка- 
питализма, —процессъ объединемя отд$льныхъ предпрятй, охватываю- 
ш иногда цфлыя отрасли промышленности. 

Старый описанный выше капитализмъ представлялъь собою царство 
свободной конкурренщи. Движимый безудержнымъ стремленемъ къ 
наживф, предприниматель улучшенемъ техники, расширевемъ пред- 
праятя ‘и утонченными методами эксплоатащи рабочихъ стремился по- 
нижать издержки производства, путемъ уменьшеня цЪнъ захватывать 


1) Преобразовае индивидуальныхъ предирлят!Я въ акцонерныя—явлен!е весьма 
распространенное въ послВди!я десятилётя. Оно широко практикуется въ тфхЪ 
случаяхъ, когда капиталъ частныхъ владфльцевъ или товариществъ оказывается 
недостаточнымъ для дальнфЙшаго веден!я дВла. Въ подобныхъ случаяхъ капиталисты, 
обыкновенно при ‘участи фивансовыхъ группъ, производятъ оцфыку свовхъ 
предир!ят1й, преобразовываютъ ихъ въ акщонерныя общества, и берутъ себф со- 
отвфтствующее количество акш; участ!е фивансовыхъ группъ вырал:аетея здБсь въ 
уомъ, что он увеличиваютъ капиталъ такого рода предпраят своими взносами, 
получая при этомъ эквивалентъ въ вид акшй. Насколько распространенъ этотъ 
процессъ, видно изъ того, что у насъ въ Росс изъ 761 акшонерныхъ обществъ съ 
капиталомъ въ 800 мил. руб., учрежденныхъ въ 1901—1911 годахъ, 529 обществъ 
съ капиталомъ въ 565 мил. рублей падаетъ на частвовладфльческя прелприятя, 
принявш!ия акцюнерную форму. 
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Ги у 

весе возрастающую масеу покупателей и побиваль такимъ образомъ своихъ 
конкуррентовъ. Прибыль отдёльныхь капиталистовъ могла при этомъ 
упасть ниже средвяго уровня, тапичнаго для данной страны. Нодобное 
падене нормы прибыли’ даннаго предпрятя влекло за собой передви- 
жене вложеннаго въ него капитала въ другую отрасль, боле до- 
ходную. Но это было возможно при низкомъ органическомь строе- 
ни капитала, когда подавляющая масса средетвъ, вложенныхь въ то 
или другое предпраяще, состояла по преимуществу изъ суммЪъ, ко- 
торыя шли на заработную плату рабочимъ, когда, слфдовательно, ка- 
питалъ, залраченный на фабричныя здашя, на машины и на сырье, 
составлялъ не главную долю всего капитала предпрятя. При такихъ 
условяхъ капиталисту нетрудно было ликвидироваль свои старыя пред- 
праятья: распустивъ рабочихьъ, онъ сразу же могь изъять наибольшую 
часть своего капитала и употребить ее въ другой отрасли промышлен- 
ности. В Е | ей 

Таюмя передвижешщя капитала («миграции») становятся, однако, все 
болфе и боле затрудвительными по м$рф развитя капитализма. Ря- 
домъ съ развитемъ капитализма идетъ развите техники, которое обу- 
словливаеть рость органическаго состава, капитала. Все большая часть 
вкладываемыхъь въ предприяте. средствъ затрачивается на постоянный 
капиталтъ (на средства производства) и все меньшая часть—на пере- 
мфнный капиталъ (на, заработную плату). Если при визкомъ состоянии 
техники на заработную плату шло 800 рублей изъ каждой затраченной 
тысячи, то теперь изъ той же тысячи идетъ на заработную плату 200, 
& часто и того еще меньше. Особенно важно то обстоятельство, что 
ростъ постояннаго капитала сопровождается увеличешемъ части его, 
вложенной въ машины и въ зданя и составляющей, какъ известно, 
основной капиталтъ. Чрезвычайно показательны въ этомъ отношеши дан- 
ныя американской статистики. Такъ, съ 1880 г. по 1905 стоимость 
основного капитала зъ производств$ средствъ производства увеличи- 
лась въ Соединенныхь Штатахъ на 3150/, (бельше, чфмъ въ 4 раза), 
= заработная плата—всего лишь на 1920/, (мевьше, чфмъ въ 3 раза). 
Въ производств средствъ потреблетя стоимость основного капитала 
за тоть же 25-тилЬтн перюдъ возросла на 2240/, (больше, чВыъ въ 
3 раза), а заработная плата-—лишь на 1150/, (немного больше, чЪмъ 
въ 2 раза). Не менфе характеренъ и другой примёръ. Въ АмерикЪ въ 
рельсопрокатномъ производств на тонну (61 пудъ) фабриката прихо- 
дилось заработной плалы въ 1880 году 15 центовъ (30 коп.), а въ 
1901 году—1 центъ; при вытягиваюи проволоки на тонну въ 1880 году 
212 центовъ заработной плалы, а въ 1901 году—всего лишь 12 цен- 
товъ, и т. д.-_МъЪсто рабочаго зам$няеть механизмъ, и прежея об- 
пирныя мастеровя съ толпами рабочихъ, которые тёенятся около мел- 
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кихь машинъ, превращаются въ гигантекюе заводы и фабрики, гдз 
крошечные люди совершенно стираются передъ исполинскими зйпа- 
ратами, характеризующими современную промышленность. 

Благодаря этому явленшю, вложенный капиталъь не всегда можеть 
быть извлеченъ и перенесенъ въ другую сферу приложевя. Капита- 
листическя предирзятья (въ особенности предпрямя такъ называемой 
тяжелой промышленности—-горнозаводской и металлургической) могутъь 
съ развитемъ конкурренши надолго оставалься въ такомъ положеши, 
что проценть прибыли въ нихъ непомфрно низокъ. И. эта угрозь ст 
вовится тёмъ боле опасной, что средняя норма прибыли съ разви- 
пемъ капитализма обнаруживаеть неуклонную тенденцию къ пониже- 
ню (см. главу о прибыли). Если средняя норма прибыли раньше 
составляла 200/,, то пред$лы ея колебан!й были гораздо шире, ч$мъ 
въ ноВФИйПИЙ перюдь, когда средняя норма прибыли спускается до 
5 — 69/,: незначительное поютрясене можеть губительнымъ обра- 
зомъ отразиться на жизни отдфльнаго капиталистическаго пред- 
праятя. | 

Капиталисты ищуть выхода изъ подобнаго положеншя, и находятъь 
его въ создаи частнокапиталистическихъ монопол{Й, 
которыя противостоять покупателю, какъ единыя могущественныя орга- 
низащи. Организащонныя формы капиталистическихь монополмй имфють 
самый разнообразный характеръ и въ зависимости оть этого носять 
разныя названя: картелей, синдикатовъ, трбетовъ и т. д. Но пфль 
ихь одна и та же-—ограничене свободной конкурренщи для увели- 
чешя доходности входящихъ въ объединеше предпрятй. Шлемы, къ 
которымъ прибфгають для этого картели, могуть выражалься въ уста- 
новлеши минимальныхъ цзиЪъ, въ ограничеши размфровъ производства, 
въ распредфленй: рынка между отдфльными участниками, въ устано- 
влен!и одинаковыхъ услоый при покупкВ въ кредитъ и т. д., ит. д. 
Есля же самостоятельность отдфльныхь предпрят по отношеню къ 
рынку уничтожается, т.-е., если продажа, вырабатываемыхъ ими то- 
варовъ производится черезъ общую для всфхъ контору, то мы имфемъ 
передь с0бою синдикатъ. Сл$дующей организацюнной ступенью 
частнокапиталистическихь монополй является трёстъ, при которомъ 
отдфльныя предпраятя совершенно обезличиваются и сливаются въ одно 
гигантское акпюонерное общество, объединенное общимъ правлешемъ 
и вф дающее не только сношенями слившихся предпрятй съ рынкомъ, 
но и ихъ внутреннимъ распорядкомъ-—-улучшешемъ техники, взаимо- 
отношен1ями съ рабочими и т. д. 

Процессъ синдицировавя (кажъ и трёстировав!я) происходить прежде 
всего между однородными предпраятями: угольныя копи объединяются 
съ угольными копями, табачныя фабрики—съ табачными фабриками 


` 
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ит. д. 9то—такъ называемое горизонаельное синдицироваше. Но на 
этомъ объединене не останавливается: оно охватываеть и разнородныя 
предпрятя, поскольку они занимаютея послздовалельными стадями об- 
работки какихъ-нибудь продуктовъ. Особенно часто подобнаго рода, объ- 
единен!е, называемое вертикальнымъ синдицировашемъ, комбинирова- 
немъ илн интегращей производственныхъ единицъ, происходить между 
предирлятями, вырабатывающими готовые товары, и предпрятями, до- 
ставляющими сырье. При благоприятной экономической конъюнктур® 
производство сырья не поспФваетъ за производетвомъ готовыхъ издфлШ 
Это объясняется тёмъ, что для расширеня производства, сырья требуется 
относительно боле продолжительный промежутокъ времени, чфмЪъ для 
расширетя фабричной промышленности 1). СлЁдетвемъ этого является 
вздорожаше сырья, которое сильно ур$зываетъь прибыли обрабалываю- 
щей промышленности. При низкой конъюнктурЪ наблюдаются обралныя 
явлешя: производетво сырья сравнительно слабо поддается сокращеню, 
# эчо вызываеть падеше цфнъ на него и убытки. Результатомъ по- 
добной неустойчивости въ прибыльности разсматриваемыхъ предпр!ятй 
и является вертикальное синдицироваюе и оборудоване съ самаго на- 
чала колоссальныхъ комбинированныхъ предпрятй, охватывающихъ об- 
работку тёхъ или иныхъ продуктовъ во всзхь стадяхъ. 

Прим$рами комбинирования могутъ служить объединен1я прокалныхъ 
заводовъ, доменныхъ печей и каменноугольныхъь шахтъ, ткацкихъ 
фабрикъ, бумагопрядиленъ и хлопковыхъ плантацй, рыбныхь промыс- 
ловъ съ соляными копями. Конкретную иллюстращю такихъ объеди- 
ней можеть дать знаменитый крупповсюй заводъ въ Гермаи. Онъ 
строитъ броненосцы, пользуясь собственнымъ углемъ, коксомъ, сталью, 
жел$зомъ и другими сырыми продуктами и полуфабрикатами; онъ им$- 
етъ собетвенныя копи для добычи разно рода минераловъ, собетвенные 
прокатные заводы, даже собственныя тшюграфии и переплетныя, р 
живаюцуя его конторы 1). ы . 

Въ приведенныхъ примфрахъ связь между комбивирующимися пред- 
праятьями ясна; но бывають случаи, когда, вертикальное синдицироваюше 
охватываеть отрасли, которыя находятся въ самой отдаленной зави- 
симости другь оть друга. Въ такихъ случаяхъ часто приходится 


1) Чтобы расширить производство въ сельскомъ хозяйствВ требуется цёлый годъ, 
оборухдоваве новой шахты въ русскомъ каменноугольномъ бассейнВ продолжается 
5—7 лёть; увеличеше площади посфва хлопка сопряжено обычно съ производствомъ 
сложныхъ оросительныхъ работъ, которыя затягиваются иногха на нзсколько л$тъ, 
и т. д. 

7) У насъ Мальцовске заводы, вапр., включаютъ я3Веныя дачи, чугуно-плавильное 
производство, машиностроительное, цементное (цементъ вырабатывается изъ шлаковъ), 
арматурнов и т. д. Все это связано сфтью подъёздныхъь путей. 
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серьезно задумываться падъ тБми нитями, когорыя объедивяють от- 
дВльныя производства современных капнталистическяхь странъ. Кл- 
кая, ` наприм$ръ, связь между производствомъ керосина и бфлилъ? Л 
между тЬмь могущественный СЪверо-Американсюй нефтяной трёсть 
овладЪфль монопомей на производство бфлилъ. Оказывается слБдующее. 
Побочными продуктами нефтяного трёста являются смазочныя масла; но 
туть въ качеств конкуррента выступаетъ трёсть льняного масла. Въ 
результат непродолжительной борьбы нефтяной трёстъ скупаетъ боль- 
шинство акшй льняного и присоединяеть его къ себ. Но этимъ д$ло 
не оканчивается. Льняное масло идеть въ значительныхъ количествахъ 
на приготовленше бфлилъ, б$лила же составляютъ одинъ изъ главныхъ 
продуктовъ свинповаго треста. Въ конечномъ итогВ акши посл$дняго 
скупаются все тёмъ же нефтянымъ трёстомъ, и производство керо- 
сина комбинпируется съ производетвомъ бЪлилъ. 

Основная задача, какъ вертикальныхъ, такъ и горизонтальныхъ объ- 
единеншй— повышене прибыли. Назначивъ опред$ленныя цЪны, они вы- 
ступають въ качеств полныхЪъ и безраздВльныхъ хозяевъ надъ рын- 
комъ, которому они властно диктують свои уеловя: синдикаты и 
трёсты подобны въ этомъ отношенч царской «монопольк%», сосредо- 
точившей въ своихъ рукахъ «казенную продажу патей». Синдикатамъ 
‘даже нфть надобности захватить все производство. Имъ нфть нужды 
завладф$ть положительно всфмъ производствомъ, чтобы быть полными 
хозяевами, нбо стоящая вн$ объелннеюня предпраятя («дивя») все равно 
не могуть насытить всего спроса. Но если существование «дикихъ» 
составляеть серьезную угрозу для синдиката, то онъ объявляеть «бое- 
выя» цфны, которыя убивають его противниковь или заставляютъь 
ихъ войти въ синдикать. А достигши монопольнаго положешя, син- 
дикаты приступають къ непрерывному взвинчиваню цфиъ. Воть пара 
примфровъ. Американсюй нефтяной трёстъ, начавъ вь 1882 году съ 
52/.0/, дивиденда, довель его въ первое десятил$те текущаго вЗка 
до 40—480/.. Ниточный трёсть въ Англи дошелъ до 20—259/,. Обра- 
зовавшйся у насъ наканун$ войны табачный трёстъ увеличилъ до- 
ходы вошедшихъ въ него фабрикъ на 70°/,, ит. д. Въ дБлБ повыше- 
ня цфнъ синдикаты и трёсты знають только одно препятстве, & именно 
сокращеше количества продаваемаго продукта, или даже уменьшене 
числа его покупателей, которые, подъ вмяшемъ дороговизны, начи- 
нають пфликомь или частично отказываться оть продуктовъ, произ- 
водимыхъ даннымт, синдикатомъ !). Такое явлене можеть въ чзвфстный 


1) Здвсь могутъ имВть мёсто тв же явленя, которыя ваблюхаются въ исторя 
косвеннаго обложевня. Чрезм$рное повышеве акциза заставляетъ нерёдко потреби- 
теля огранвчить свон потребности, и сокращаетъ производство обложеннаго товара 
хо такихъ прелбловъ, что повышенная ставка приносвтъ правительству уменьшенвую 
сумму поступлений. 
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моменть привести въ умевьшеню прибыли и остановить синдикать 
отъ дальнфйшаго повышеюя цЪфнъ. 

Установлене монополми даеть,’ такимъ образомъ, синдикатамъ в 
трёстамъ возможность продавать свои товары значительно выше тфхъЪ 
предфловъ, вокругь которыхъ колеблются товарныя цфны при налич- 
ности неограниченной конкурренщи, столь типичной для капитализма 
ХХ стохБтя. ЦФвы ароизводства, т.-е. издержки производства плюсъ 
средняя прибыль, перестаютъ съ достаточной точностью опредфлять ры- 
ночныя цфны Товаровъ: на, потребителя налагается еще косвенный на- 
логь, который сплошь и рядомъ. уменьшаетъь реальную заработную 
плату рабочаго-потребителя. 

Росту прибылей и безграничному обогащея!ю синдикатовъ способ- 
ствуеть также ограничеше или даже полное устранеше торговаго по- 
средничества. При обособленномъ существовани работающихъь другъ 
на друга предпрятй между ними вклинивались иногда цфлые десятки 
торговыхъ посредниковъ, изъ коихъ каждый присваивалъ себф долю 
совокупной общественной прибавочной стоимости. Не то мы видимъ съ 
развитмемъ синдицированя. Комбинированная система однимъ ударомъ 
выбрасываеть всф эти промежуточныя звенья, дфлая совершенно из- 
лишними услуги торговаго капитала. Что касается до однородныхъ, 
горизонтальныхъ объединенй, то они чаще всего обзаводятся собствен- 
ными складами, или сводять роль купца къ дфятельности приказчика- 
комиесюнера. Н$когда могущественный торговый капиталъ, господ- 
ствовавший на зар капитализма надъ всею хозяйственной ЖИЗНЬЮ, 
становится во вполнф$ подчиненное положене по отношеншю къ про- 
мышяенному капиталу. 

Прежея торговыя прибыли, распылявлияся въ разныхъ рукахъ, 
остаются въ кассахъ синдикатчиковъ. Но и въ томъ случа, когда 
они пользуются яаомощью купца, доля, которая достается послЗднему, 
чрезвычайно мала. Такъ, напримфръ, у насъ, въ Росаи, до организаци 
енндиката «Продамета» (общества для продажи издфлй русскихъ ме- 
таллургическихь заводовъ) агенты заводовъ за свои услуги по про- 
даж желВза получали по 5—6 коп. съ пуда, тогда какъ со времени 
создащя «Продамета» вс торговыя издержки заводчиковъ вмЗетВ съ 
потерями отъ банкротствъ исчислялись всего-навсего в 11/.—2 коп. 
на пудъ. 

Господство надъ рынкомъ ставить частнокапиталистичесыя моно- 
поли въ особенно благопрятныя условя въ перюды экономическихъ 
кризисовъ. Образуя соглашене (синдикатъ, картель) или единое пред- 
праяте (трёстъ), они при наступлевш кризиса сразу сокращають про- 
изводство, искусственно удерживаютъ на складахъ свои товарные запасы, 
и ТВмъ самымъ въ значительной степени ослабляютъ катастрофиче-‘ 
ское паденще цВнъ. 


‹ 
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Итакъ, монопольное положене на рынЕВ даетъ сивдикатамъ и 
трёетамъ огромныя преимущества надъ единичными, необъединенными 
предир1ятями. Этамъ и. объясняется гигавтсый ростъ синдикатнаго 
движещя за послвдюая десятилЬтя. 

НаиболЬе внушительныхь размфровъ этоть процессъ достигь въ 
С$веро-Амерпканскихъ Соединенныхь Штатахъ, которые даютъ поисти- 
н$ чудовищные размф$ры централизащи промышленности. Возьмемъ, иа- 
примфръ, добываше нефти и ея производныхъ. Въ концф прошлаго 
столётя оно находилось въ рукахъь 400 не связанныхъ между собой 
предирят; въ 1903 голу нефтяной трёетъ слилъ всф эти предиря- 
я воедино. Въ 900-хъ годахь онь уже держелъ въ своихъ рукахъ 
950/, всей добываемой въ АмерикВ нефти. Чтобы дать представлеше 
о весмфтныхъ богатствахъ этого трёста, достаточно сказалъ, что биъ 
въ 1909 году располагалъ 12.000 вагонами-цистернами, 60 громадными 
океанскими пароходами, 8000 резервуарами для нефти и т. д., ит. д. 

Уже въ началЪ текущаго стол я амеракансые трёсты владфли 819/, 
производства химическихъ продуктовъ, 779/, производства металличе- 
скихъ издфлш, 660/; производства стали (стальной трёсть еще богаче 
нефтяного: въ 1911 году его капиталь достигь 21/, миляардовъ ру- 
блей), 60°/, производства, бумажныхь и печатныхъ издфлй, 859/, про- 
изводства свинца, и т. д. Особенно яркую картину объединевя пред- 
ставляеть собой желБзнодорожное дфло Сфверной Америки. Совофмъ 
недавно американсыя желфзныя дороги, протяжете которыхъ дости- 
гаеть полумиллюна версть (свыше половины м!ровой сти), находились 
въ рукахь 5.000 отдёльныхь акцюнерныхь компаюй. Наканунф войны 
почти вс желфзнодорожныя лини С%в. Америки перешли въ руки 
нфеколькихь финаясовыхъ грушть, во главЪ$ съ милЛардерамн, именз 
которыхъ въ Соединенныхь Штатахъ извфетны даже малому ребенку. 

СЪверо-Американсше Соединенные Штаты въ дфлЪ трестировамя 
ушли дальше всфхъ остальныхъ капитёьлистическихь странъ. С$вер- 
ная Амерука рисуется наблюдателю страной, покрытой несколькими 
десятками крупнфйшяхъ заводовъ и фабрикъ съ ихъ филальнымн от- 
дфлен1ями; они госполствуютъ положительно надъ всей страной, и не- 
льзя шагу ступить, чтобы не почувствовать на» себ вмяюмя какого- 
нибуль трёста. Воть какъ одинъ писатель описываеть обЪфдъ въ 
какомъ-нибудь американскомъ ресторанф: «Офищантъ подаетъ вамъ рю- 
уочку передъ обЪфдомъ: напитокъ, главной составной частью котораго 
является ваеки, состоить подъ кояатролемъ \\ЪЬ15Ку Тгазё (капиталь 70 
миллюновъ); бульонъ зависить оть чикагскаго Вееё Тгаз{ (200 миллю- 
вовъ рублей); устрицы-—оть недавно основаннаго Оуз{ег Тгазё (10 
милллоневъ рублей).—-Вы требуете закусокъ—-редиски, сельдерея, мас- 
линъ-—-ириготовьте толику для Гагт ап@ даПу Ргодасё Тгаз{ (30 мил- 
люновъ рублей). ‘ъ жаркимьъ—Ро\м!5 Тгазё (40 миллюновъ рублей). — 
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Идеть дессерть: пудингь-—это продувть Ашегсав юг (6 (240 
милоновъ рублей); фрукты—Атегсап Етгой (0; бисквиты—Майо- 
пе В1зсиц, Тгаз(; взбитыя сливки-_Атегисал 1се Стезли С°9.—Вамъ хо- 
чется выпить кофе или выкурить сигару: не забывайте СоЁйее Зупд1- 
саёе (120 миллюновъ рублей) и Тафассо Тгиз{ (150 миллюновъ рублей). 
Какъ видите, очень много трёсмвъ сразу». | 

Не менфе классическую страну частнокапиталистическихь монопо- 
лй представляетъь Германя, которая наканун$ войны насчитывала свыше 
400 объединенй. Изъ отдфльныхъ синдикатовъ особенно выдфляется 
Рейнско-вестфальскй угольный синдикатъь, который къ 1-ому января 
1913 года вырабатываль 93%/, воего рурскаго угля или 54%/, всего гер- 
манскаго угля (5.640 миллюновъ пудовъ). Крупн$йшую роль играеть 
и Эссенсюй чугунный синдикалЪ: наканунЪ войны онъ выбрасывалъ на 
рынокъ 204 миллмона пудовъ чугуна въ годъ (43—44%/, всего произ- 
водства страны). Затфмъ можно отм$тить сахарный синдикатъ, даю- 
щи 709/, внутренняго и 80°/, виЪшняго сбыта, бумажный синдикатъ, 
контролируюцИй свыше 80%/, производства, печатной ‚бумаги, и Т. д. 

Н%Ъть нужды останавливалься на синдикатномъ движени Фран- 
ци, Англи, Бельми, Австри и другихъ капиталистическихъ странъ. 
Веф он охвачены прогрессивнымъ процессомъ созданя частнокали- 
талистическихъ монополй, которыя прокладывають себф пути во веЪхъ 
отрасляхъ промышленности. Приведемъ лишь н%сколько примфровъ, ка- 
сающихся Росси. 

Наиболфе видное м$фсто среди русскихь синдикатовъ занималъ «Про- 
дамета». Въ 1912 году онъ контролировалъ производство и объединялъ 
продажу 830/, сортового и листовом желЪфза, 950/, балокъь и швел- 
леровъ, 750/, желЪзнодорожныхь рельсовъ и (100%/, осей русской выра- 
ботки. ДалЗе шель «Нродуголь», захваливпий производство почти всего 
угля Донецкаго бассейна (95°/,, или около 2/., всего русскаго произ- 
водства. Этоть синликать сиетематически ограничиваль предложеше 
угля на рынки, и во время войны выдфлялся своимъ высдкимъ «па- 
триотизмомъ», который выражался въ томъ, что окъ, создавая искус- 
ственно угольный голодъ, непрерывно взвинчиваль цфны «чернаго 
хлба» всей промышленности вообще и военной въ частности. За 
«Продуголемъ» слфдовали сахарный синдикать (1000/, производства), 
«Кровля» (70°/, производства кровельнаго желЪза), «М$Ъдь» (950/°}, 
«Платина» (90%/‹), табачный трёстъ (70%/‹), пробочный треетъ (100%/‹), 
синдикатъ ло производству сельскохозяйственныхъ оруд (свыше 709/‹}, 
«Продвагонъ» (970/› производства вагоновъ). Вообще, трудно указать 
какую-нибудь отрасль промышленности, которзя не была бы у насъ 
въ той или иной мфрф затронута синдикатнымъ движеюемъ; ово за- 
хватывало производство спичекъ, бутылокъ, зеркальнаго стекла, кир- 
пичей, соли. рфчной транепорть и т. д. 
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Итакъ, во воЪхт странахъ наблюдается развите капитализма къ 
лной монополизащи цЪфлыхъ отраслей промышленности, какъ 0%5- 
родныхъ, такъ и разнородныхъ. Нроизводство все боле и болфе 
нцентрирустся и централизуетея, совершенно подавляя индивидуаль- 
ю волю отдЪльнаго капиталиста н противоставляя рынку могуще- 
зенныя высоко-организованныя капиталистическя объединеня. Этотъ 
оцессъ еще боле ускоряется банками, которые выступають въ к&- 
этвЪ организацюнныхь центровъ всей современной промышленнести, 
игая ее по пути дальнфйшей централизащи. 


4. Банки, какъ организащонные центры промышленности. 


Прежде банки были мало заинтересованы въ судьбахъ отхЕльных® 
брично-заводекихъ предпрятй. Они обычно давали фабриканту кре- 
гь подъ вексель на опредфленный срокъ. Фабриканть такимъ обра- 
гъ увеличивать свой оборотный капиталь, и вскор$ же возвращалъ 
›й долгь учрежденио, ссудившему ему деньги. Банкъ при этомъ быль 
шь заинтересовань въ томъ, чтобы должипкъ закончилъ благопо- 
чно намфченную имъ операцио (закупку сырья, обработку и продажу 
говаго товара). Судьбы банка совершенно не связывались съ судь- 
ми тёхъ, кого онъ ссужалъ. 

Въ послфдня десятиля наблюдается другое. Разм8ры предиря- 
| растуть, ихъ оборудоване становится не подъ силу отдаънымъ 
циталистамъ 1). Туть-то и являются па сцену банки, которые вы- 
упають уже не въ качеств кредиторовъ, а, въ качеств$ учредитепей: 
и, подобно насосамъ, всасывають въ себя всЪ свободныя средства, 
эаны, & затЪмъ закр$пляють зпачительную ихъ часть въ промышлен- 
стн. Учрелительство становится одной ‘изъ нанболЗе важныхъ опе- 
цШ банковъ. Эмисся (выпускъ) промышлепныхъь фондовъ (акщй)’ 
тавляеть самую доходную ихъ активную операцию. Сл$дующя цифры 
гуть показать разм$ры тфхь прибылей, которыя германске банки 
чучили на этомъ дфлЪ съ 1895 по 1900 г. Эмнечмя эк промышлен- 
хъ предпрят!й` дала прибыли: 


въ 1895 г... . 38,6%”. 
1896 „ . < 36,1% 
1397 66,79. 
1898 67,7°., 
1399 66,9%, 
1900 55,2%, 


1) Достаточно указать, иапримфръ, что оборудоваше башмачнои фабрики, раз- 
танной на 130—200 рабочихъ, обходилось (10 войны) въ Гермави въ 1; миле 8% 
лей, или что организашя комбинпрованваго чугупно-лотевиаго заводё требуеть 
той же стран затраты не менве 20 миллоновъ. 


Богдзневъ, Политическая эконом1я. 19 


— 290 — 


За 1891—1900 гг: банки «заработали» на выпускЪ н®мецкихъ про- 
мышленныкъ фондовъ евыше одного ‘миллларла. Все это не что иное, 
какъ львиная доля учредительскихъ барышей— калитаяизированной пред- 
принимательской прибыли. . 

Но не слфдуеть думать, что банки сбываютъ всЪф акщи учрежденныхь 
при ихь песредствЪ предпрятш. Онн обычно сохраняютъ за собой 
такое количество акщй, которое даеть имъ возможность господство- 
вать въ новомъ акщонерномъ обществ$. Позищя банка по отношеню 
къ торгово-промышленному предпрятю измфняется кореннымъ обра- 
зомъ. Его деньги вкладываются въ нфдра землн, въ стальные станки, 
въ каменныя стБны и желЪфзнодорожныя насыпи. Онъ кровно заинте- 
ресованъ не только въ исход той или нной операщи созданнагло при 
его участи предпраятья, —онъ заннтересованъ во всей его дЪятельности, 
во всемь его существованн. Банковый капниталъ, существо- 
вавш1й нБкогда раздфльно отъ торгово-промышленна- 
‚го капитада, сливается, сращивае тся съ нимъ воедино 
и образустъ финансовый капиталдъ: 

Этоть процессъ «сращиваня» распространяется не только на вновь 
учрежденныя предпраятя, но и на существующя. Иотомя промышлен- 
ности послфднихъь лфть есть история завоевамя фабрикъ и заводовъ 
банковымъ капиталомъ. Банки собирають 25—350/, вофхъ акщй на- 
мъченнаго ими предпрятя, и этого оказывается достаточно, чтобы 
получить при выборахъ въ правлеше большинство голосовъ и чтобы 
выбрать свовхъ директоровъ. Другимъ способомъ подчиневшя банко- 
вому капиталу торгово-промышленныхъь предпраятШ является «оздоро- 
влеше» послфЪднихъ. Положимъ, что какой-нибудь заводъ, волфдетв!е 
отсталой техники ила недостаточности оборотнаго капитала, начинаеть 
давать убытьи или поннженныя прибыли. Для увеличеня доходности 
требуются новыя капитальныя затраты, и нашъ заводь вынужденъ обра- 
титься къ помощи банка. Банкъ соглашается на это, но становится 
участникомъ разсматриваемаго предпрятя: если оно является акцщ1о- 
нернымт» обществомьъ, банкъь обезпечиваеть себЪ достаточное количе- 
ство акщй, чтобы осуществлять надь нимъ контроль; если это прелд- 
прят1е индивилуальное, банкъ придаеть ему акщонерную форму. Въ 
томъ ни другомь слузаБ оно усыновляется банковымъ калиталомъ. 

Распространен!е господства финансоваго капитала не надо, однако, 
понимать въ томъ смыслб, что промышленники становятся рабами бан- 
ковъ. ИПрн развити новЪишаго капитализма происходить процессъ, 
глубоко отянчный, напримфръ, оть завоевашя ремесленника или ку- 
старл торговымъ капиталомъ. Сращеве банковаго капитала съ про- 
мышленнымъ есть явлен!е двухстороннее: заправилы промышленности 
входять въ правленшя банковъ, а представителн банковъ входять въ 
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руководящ!6 органы акцюнерныхъ обществъ, синдикатовъ и трестовъ. 

Насколько велиьо вмяше банковъ на промышленность передовыхь 
капиталистическихь странъ, видно изъ слБдующихъ примфровъ. Уже 
въ 1908 году 6 нанболЪе крупныхъ н$5мецкихъ банковъ были пред- 
ставлены въ 750 наблюдательныхь совфтахъ промышленныхь акщо- 
нерныхъ обществъ; 197 заправиль банковъь и нхъ довфренныхъ за- 
нимали 2.918 должностей—директорскихь н членовъ правленй, при 
чемъ отдфльныя лица обладали по полсотнф манлатовъ. Въ Америк® 
89 представителей банковъ занимали въ 1908 году свыше 2000 дирек- 
торскихь мфетъ, н ифкоторые изъ ннхь одновременио управляли или 
контролировали 50—75 предприятий. У насъ въ Росси 5 главныкъ 
банковъ (Международный, Русско-Аз1атсый, Азовско-Донской, Учетно- 
ссудный и Руссюй Торгово-Нромышленный влялн на промышленный 
капитать въ 700 милмоновъ рублей, при чемъ на долю Международ- 
наго приходилось не меньше полумилтарда: въ сферу его вмяюя вхо- 
дили нефтяные промыслы, золотые прииски, металлургические, машино- 
строительные н вагоностроительные заводы, рудники, цементные заводы, 
частвыя желфзныя ‘дороги, и т. д.; и въ органахъ, управлявшихъ 
вефчи этими предпритиями, засфдали представители Международнаго 
банка. 

Разъ создается такая заннтересованность банковъ въ промышлен- 
ности, то вполнВ естественно, что падеше прибыли или, наобороть, 
ея повылене отражаетея прежде всего на самыхь крупныхъ акшоне- 
рахъ. Отеюда естественное стремлеше со стороны банковъ къ со- 
‘часованю  интересовь отдфльныхь подпавшихь подъ ихъ втяюе 
прелпрёят Я. Это достигается прежде всего персональной ушен, т.-е. 
участемь отафльныхь представителей банковъ въ правленяхъ заво- 
довъ иля фабрикъ одной какой-нибудь отрасли нли отраслен разно- 
родныхъ. Въ первомъ случа они стремятся къ тому, чтобы предприя- 
я ограничили существующую между ними конкурренщю, во второмъ 
случаЪ они толкають контролируемыя ими предприятя къ образованио 
вертикальныхъ комбинаций. Въ дальнфйшемъ эти тенденщи выливаются 
въ образоване синдикатовъ и трёстовъ. Такъ, создаше «Продаметыю 
было дфломъ объединенныхъ усилй четырехъ банковыхъ группъ; орга- 
‘вязаця русскаго табачнаго тфёста, слившато талйя крупныя предприятия. 
какъ т-во Дукать, т-во Лафермъ, т-во А. Н. Богданова и др., была 
проведена Руссго-Азатскимь и Торгово-Промышленнымь Сибнрскимъ 
банками, и т. д. 

Съ другой стороны, объединеше промышленности и‘преимущества 
крупныхъ кречнтиыхъ организащй надъ мелкими влекуть за, собой цен- 
трализацио банковъ. Въ Англии этоть процессъ привелъ къ тому, что 
чагло бачковъ за очно десятилфте уменьшилось со 159 до 73. т.-9. 
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больше, чфмъ наполовину. Уменьшен!е это шло, конечно, не за счетъ 
гибели отдфльныхъ банковъ, а за счеть ихъ постепеннаго слявя, 
которое, однако, не помбшало увеличенио ихь операщй свыше, чфмъ 
на 66°. Въ Гермаши дфло дошло до того, что въ 1909 году 9 
круппыхл, берлинскихь банковъ вубеть съ зависимыми оть нихъ ‚кре- 
дитными учрежденями управляли 11,3 миллардами марокъ, т.-е. 83%/, 
всей суммы ифмецкаго банковаго капитала. Въ начал войны они обра- 
зовали соглашеше, и поставили подъ свой контроль чуть ие всю хо- 
вяйственную жизнь страны. Такимъ образомъ оправдались надежды 
одного нфмецкаго буржуазнаго экономиста, который заявилъ, что не 
будеть ничего неожиданнаго, если мы, проснувшись въ одинъ пре- 
красный день, увидимъ одни только трёсты, и что недалеко то время, 
когда изъ 8300 человфкъ, которые экономически управляли Герматей 
(въ 1914 г.), оставется 50, 25 или еще меньше. Въ СЪверо-Американ- 
скихъ Соединенныхъь Штатахъ 180 крупнЪйшихъ акцюнеровъ банковъ 
руководять всей промышленной жизнью страны: Но и они не само- 
стоятельны въ своихь дЪйствяхъ, а, со своей стороны, зависятъ отъ 
двухь главныхь американскихъ банковъ: Манова! СЦцу ВапК съ ка- 
пнталомь въ ‘261/, мнлмардовъ рублей, и Майопа| ВапК оЁ Соттегсе 
еъ капиталомъь въ 36 миллардовъь рублей (до-военныхъ). Во главЪ 
перваго стоить Рокфеллеръ, второго—Морганъ, некорованные короли и 
диктаторы финансоваго капитала СЪверо-Американскихь Соединенныхъ 
Штатовъ. По такому же пути идеть Франщшя. Одинъ французсый эко- 
номисть называеть 53 фамими (въ томъ ‘числ$ Ротшальды, Шнейдеръ, 
Ростанъ и т. д.) которыя, являясь господами 108 банковъ, держатъ 
въ своихъ рукахъ 105 крупи$Ийшихъ предприятй тяжелой промышлен- 
‘ности, 101 желЪзнодорожную компашю, 117 другихъ важнЪйшихь про- 
мышленныхъь и финансовыхъ. предпрямй, изъ которыхъ каждое рас- 
поряжается десятками или сотнями миллюоновъ. Такой же ходъ разаитя 
наблюдался въ Росии. Въ 1917 г. у насъ между четырьмя крупнЪй- 
ними коммерческими банками уже было закончено предварительное со- 
глашеше объ организащи банковаго союза, который осуществлялъ бы 
контроль и направлялъ бы производство важнЪйшихъ торгово-промыш- 
ленныхъ предпраямй въ самыхъ разнообразныхъ отрасляхъ промыш- 
ленности. 

Итакъ, развите финапсоваго капитализма ведеть къ объединеню 
нащональной промышленности, которое совершается въ горизонталь- 
номъ и въ вертикальномъ направленши; пред$ломъ этой тенденщи было 
бы образоваше въ каждой отдфльной стран одного гигантекаго ком- 
банированнаго трёста, который. охватываль бы все производство и фи- 
манеировался бы, одпимъ центральнымъ бавкомъ. Система мрового 
камиталивма, которая слагалась изъ сотенъ Тысячъ отдфльныхъь пре- 
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изводственныхь единнцъ, постепенно превращается въ совокуннесть 
ифоБолькихь нащональныхь государственныхъ трёетовъ. которые пре- 
тивостояяъ другъ другу на аренЪ м!рового рынка. Эти новЪфйпия ка- 
питалнетичесня образованшя господетвуютъ не только надъ экономической 
жизнью соотвфтетвующихь странъ: онн прюбрътаютъ колоссальное вмя- 
не на ихъ вябБшнюю и внутреннюю политику. и являются тфми силами, 
ьотормя рЪшаютъ вопросы мира и войны и бросають другь противъ 
друга миллюнныя арии. 


5. Импергализмъ, нанъ политика финансоваго капитала. 


Политика современныхь каннталястическихь странъ можеть быть 
объяснена линь въ томъ случаЪ, если исходить изъ ихъ экономической 
структуры, изъ понимашя сущности финансоваго капитализма. 

Возьмемъ, напримфръ, вопросъ о тазюженныхъ пошлинахъ, или про- 
текцюнизм$. Было время, когда промышленность молодыхь капитали- 
стическихь странъ ‹Германи, Соединенныхъь Штатовъ и т. д. не могла, 
благодаря превосходству англшекой техники, конкуррировать съ ан- 
глШекюми товарами. Въ эту пору была. вылвинута идея воспитатель- 
ныхъ пошлинъ, —воспитательныхь въ томъ смысл, что онБ Должны 
были способствовать развитйо «отечественной» промышленности и опе- 
кать ее до ТЬхь поръ, пока пфны производства, внутри страны не 
сравняются съ цфнами производства въ боле развитыхъ странахуь. 
Съ этого момента пошлины, по мыели основоположника ученя о такь 
называемомъ воспитательномъ протекшонизиЪ „Фр. Лиеста., должны были 
быть совершенно уничтожены. Пояснимъ это на прим$рЪ. Пусть апгии- 
сы капитезисть, благодаря высокому совершенству своихъь техническихь 
средствъ, можеть поставлять единицу какого-нибудь товара» на гер- 
мансый рынокъ за 20`марокъ, и пусть германскШ капиталистъ въ со- 
етояши продать тотъ же самый товаръ не дешевле, чфмъ за, 25 марокъ. 
Тогда на соотвфтствуюпий англШсьй товаръ устанавливается пошли- 
на въ 5 марокъ. Въ такомъ случаЪ онъ на германскомъ рынк$ будеть 
стоить 25 марокъ, п «отечественный» капиталисть получаеть возмож- 
вость конкуррировать со своимъ заграничнымъ коллегой. Но развитие 
капатализма, означаеть прежде всего развице техники, & стало-быть 
удешевлеше издержекъ производства товаровъ. Положимъ, что цёнз 
производства взятаго въ нашемъ прим$рф товара упадетъ, велЪдетв!е 
указаннаго прогресса технчки, до 22 марокъ. Тогда пошлина на него 
должна, по духу учевшя о воспитательномъ протекшонизиф, понизиться 
Съ 5 до 2 марокь. Такамъ образомъ таможенныя пошлины, предста- 
влявпИя въ свое время жизненную необходимость для молодыхъ капи- 
талистическихь странъ. по мфр$ техническаго прогресса должны 
были! совершенно сойти со сцены. Воспитательный протекцюнизмь раз- 
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емалривалея, накь цереходвая \Ъфра къ свободвой зорговл, ве огра- 
пиченной никокими таможенными перегородками. 

Но уничтоженя таможенныхь пошлинъ, однако, не произошзо. На- 
иротивь того, почти всё капиталистичесыя страны неуклонно  идутъ 
тю пути усилен1я протекцюнизма и непрерывно взвинчивають пошлины. 
Какова же цфль этой политики? Еели Соединенные Штаты доводятъ 
гаможенныя ставки на ифкоторые товары до 150%/, ихъ стоимости, еели 
Франщя въ одинь премъ повышаеть ввозныя пошавны нё 25%/, ит. п., 
то еовершенно очевидно, что эти страны преслБдують при этомъ не 
иззи обороны,» & наступлен!я. 


а она 


Еели бы ве было таможенныхь перегородокъ, то частнокамитади- 
езичесня мовополн, охватывающуя нащональные рынки, не им®ли бы 
возможности поднимать пфны выше тфхъ, которыя существують из 
мровомъ рынкЪф. Он$ были бы вывуждены отказаться оть тТФхЪ хо- 
полнительныхъ барышен, которые, какъ сказано выше, образуютъ какъ 
аы косвенный налогь на потребнтеля. Поэтому еивдикаты, оказывая 
давлен!е на, государственную власть, добнваются того что послВдняя все 
выше и выше подымаеть обложете ввозимыхъ товаровъ. Образуется 
выеокая таможенная стфна, которая не лаетъ заграничнымъ товарамъ 
провачиватьея на, внутреннШ рынокъ, захваченный синдицированной про- 
мышленностью, и руководители поелфлней кладуть ‹ебф въ карманъ 
вею разницу между искуественно вздутыми внутренними цфнами и ц$- 
вами, которыя, въ результат евободной ыы устанавлива- 
ютея ина. м!ровомъ рынк$. 


Въ тфеной евязи съ картельными пошлинами (такь называють ио- 
шлины новЪйшаго врсменн, не ич$ющ]я ничего общаго съ воспятатель- 
нымъ протекцюонизмомъ) находится броеовый экспорть, заключаю- 
пийся въ томь, что товары сбываются на, иностранномъ рынкЪ по сильно 
нониженнымъ пфнамь, иногда даже ниже издержекъ производства. Нз- 
вЪстно, наприм$ръ, что германсый спирть сбывалея з& гравцицу нз 
50%/, дешевле, чфмъ внутри страны, и, что нфмецье заводы по изго- 
товленю балокъ сбываютъ въ Италию товаръ процентовъ на 309/, 
дешевле, чфмъ въ самой Германи. Еще болБе ярый примфръ такого 
невфроятнаго на первый взглядъ факта даеть практика германскаго 
синдиката по производству гвоздей. За одно полугоме онъ сбылъ за 
границу почти столько же, сколько на внутреннемъ рынк®, и потерибть 
на этомъ безъ малаго полмиллюна рублей убытка. Съ подобными фаж- 
тами мы сталкиваемся сплошь’ и рядомъ въ странахъ съ синдицирован- 
ной промышленностью. 


Спрашивается, какой интересъ синдикатамь вывозить товаръ за 
границу, продавать его за безцфнокъ и, вдобавокъ ко всему, терифть 
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еще огромные убытки? Оказывается, что ейвдикаты въ общей с‚мжк- 
ности, конечно, викакихъь убытковъ не несутъ. Дефициты ло загранич- 
нымъ поставкамь покрываются искусетвенно взвинченными цфнами внутри 
страны. Такъ, твоздяной синдикать. о которомъ мы только что го-. 
воризи, продаваль въ Германи гвозди на 70—729/, дороже, чЪмъ 
3» границей, ни ве только покрылъ убытки, во и нажнлъ огромные 
барышии. ый 

Такимъ образомь картельныя пошлины имЗють.своей-непоерелетвен 
ной задячей“ ВЗвинчиваиИе `пфнъ-выушры, страны, эксплоатацио.. внузрен- 

‚ няго потребителя, съ тЪмъ, чтобы дать снидикатчнкамъ возможность 
развязать себ®”руки на нностранныхъ рынкахъ. Но чфмъ больше вну- 
тренйй рынокъ ‘и число’ «свонх®» ‘покупателей, тфмъ крупнфе сивди- 
катсюя`` прибыли- внутри страны, тфиъ легче и завоеване рынковъ 
тЪхЪ странъ, вокругъ которыхъ «мирнымъ» путемъ борются нацюналь- 
вые капиталы передовыхъ государетвъ. Отеюда— стремлен!е 
расширить таможенныя перегородки, . увеличить тер- 

-ритбр!и тхЪ вотчинъ, гдЪ безраздфльно царствуютъ 
нац! оназьныя капиталистическ:я монопол!и. Это-—одно 
изъ проявленй импер!ализма, одна изъ предловылокъ современныхъ 
импералистических войнъ. 

Но стремлеше къ расширеню хозяйственныхъ территорй не един- 
етвенная причина импер!алистичеекихь войнъ. Огромную роль въ этомъ 
отношени играетъ вопросъ о рынкахъ сырья и обыта, готовыхъ товаровъ. 

Какъ общее правило, добывающая промышленноеть я, въ частно- 

ети, сельское хозяйство не поспфваютъ въ евоемъ развити за про- 
мышленностью обрабалывающей. Это вызываеть въ послдайя десяти- 
яВя непрерывный ростъ цфиъ на, всякаго рода, еырье, и создаетъ вмБетв 
еъ т5мъ стремлеше передовыхъ капиталистическихъ етранъ къ тому, 
‚ чтобы обезпечить себя рынкамн сырья. Рынками же еырья являются 
отсталыя страны, на которыя мировые хищники направляютъ свои 
усиля. АнгЛи, напримфръ, нуженъ хлопокъ, и она находить себЪ 
соотвфтетвующее хозяйственное дополнене ‘въ Египт%; Росея для той 
же цфли раснространяеть свои щупальцы на Туркестанъ, и т. д. Мы 
сталкиваемся здЪсь съ такимъ же явлешемъ, какъ и при вертикальномъ 
синдицироваян. Только тамъ комбинироване предпрятй, обрабатыват- 
щихь тюслфдовательныя стади какого-нибудь товара, совершается 
обычно на основф соглашенй, въ то время какъ присоединение цф- 
лыхъ областей совершается аргументащей оружля. Но по существу 
мы имфемъ здфеь дфло съ фактами одного и того же экономическаго 
порядка: аннексля Египта, Туркестана, и т. и. воспроизводить въ болЪе 
широкомъ масштаб тЬ самыя производственныя отношеншя, которыя 
существують между комбинированными предпрямями въ предфлахъ 
странъ, идущихъ по пути финансоваго капитализма. 
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Подобную же роль играють и рынки сбыта. Производительныя сил! 
кацитализма растугь непрерывно. Количество товаровъ, выбрасывае 
мыхъ современными капиталястическими гигантами, увеличивается вс 
бодыше и больше. А между тмъ политика финансоваго капитала. с: 
вя монопольными цфнами и картельными пошлинами дфлаеть все, что 
бы ограничить покупательную способность широкихъ народныхъ масстъ 
‚Гакимъ образомъ создается непрямиримое противор$ч!е между ростом’ 
производительныхъ силь и недостаточностью рынка. Какой же от 
еюдз выходъ?. Отвфть одинъ: рынки слабо развитыхъ промышленных’ 
странь—страны «дишя» и «полудиюя», юго-восточная Африка и Бель 
гИское Конго, Туршя и Перая, Австрамя и Канада. Но земная: по 
верхность ограничена, & аппетиты налонально-государственяыхъ тре 
стовъ болЗе или менфе одинаковы. Отсюда—невые источники дл 
столкновенй, для разрфшеня конфликтовъ въ области «мирной» кон 
курренши еилою орузя. | 

Не менфе важныя предпосылки импер!ализма вытекають изъ так, 
называемаго экспорта или вывоза капитала. Мы указывали выш 
на ПЪЛЫЙ рядъ явленй, котерыя служать источникомъ обогалцен, 
магнатовь финансоваго капитала. Это, съ одной стороны, колоссальны 
учредительсые барыши, а съ другой стороны, картельныя цфны, пр, 
своен!е торговой прибыли, обогащене дополнительными барышами з 
счеть таможенныхь перегородокъ, которыя даютъ нацюнально-госуда] 
ственнымъ 'трёстамъ полную возможность поднимать цфны на всю ве 
хичину ввозной погилины, и т. д. ВоЪф эти факторы стюсобствуют 
накоплению огромныхъ капиталовъ, которые внутри страны обречены я 
бездфйстье. ДФло въ томъ, что финансовый капитализмъ, стремяс 
къ монополш, держить въ напряжеши рынокъ: онъ постоянно заб 
тится о томъ, чтобы расширеше производства не повлекло за собо 
презм$рнаго предложешя товаровъ и неизофжнаго при этомъ паден! 
цзкъ и прибыли. Но расширеше производства за счеть внЪшняго рынк 
тоже находить опредФленныя границы, потому что эти рынки защ 
шены нерЗдко китайской стЪной таможенныхь перегородокъ. Это то. 
каеть избыточные капиталы въ отсталыя страны, гдф сразу же нак 
даются грандюзныя предпраятя нашего времени 1). 

Экепорть капитала не слЪфдуеть, конечно, понимать исключителье 
макъ вывозъ денегь: созданная пролетариями прибавочная стоимоет 
уплываеть за границу въ видЪ машинъ, рельсовъ и т. п., и превралц: 


ва аланы 


1) Чтобы дать представлешя о размФрахъ экспорта капитала, достаточно указал 
что Франщя въ 1905 году имфла за грапяцей 40 милллардовъ франковъ, Гермаг 
накануив войны 35 миллардовъ марокъ, Англия 4 милиарда фуптовъ стерлингое 
Е р , ,. ` ай 
Я - т. Х.. ) 3. ‘ ы 
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ется тамь въ функщонирующи капиталъ, имфющ свонмъ назначешемь 
создан!е все новыхь и новыхъ массъ прибавочной стоимости. Вывозимые 
капиталы вкладываются въ нфдра земли, въ копи и рудники, въ же- 
лзнодорожныя насыпи, въ каналы, въ колоссальныя оросительныя со- 
оружешя и т. д. ВСЁ эти предпряйя разочитываются на барыши, 
которые во всякомъ случа не меньше. прибылей, реализуемыхъ вну- 
три страны, на территоряхъ нащюонально-государственныхъ трёстовъ. 
Но если это такъ, если экспортъ капитала сулитъ новые неограничен- 
ные барыши, то ясно, что каждый нащюональный капиталъ стремител 
обезпечить себ новыя поприща для эксплоатаци и добивается концес- 
еш—лправа постройки жет6зныхъ дорогъ, права, разработки руды, устрой- 
ства почтово-телеграфныхъ . учрежден! и т. д., ит. д. А это, осте- 
ственно, рождаеть столкновеня между нацюнально-государственными 
трёстами, — столкновешя, которыя выливаются въ импералистичесял 
ВОЙНЫ. 

Такимъ образомъ, военныя столкновеня между отдЗльными странами 
въ эпоху финансоваго капитализма нензбьжны. Они являются, какъ мы 
видфли, слБдствыемь тЪхъ силь, которыя двигаютъ современный калии- 
тализмъ. Но вфль указанныя столкновешя представляютъ собой нечто 
иное, какъ завершене конкуррентной борьбы—см$ну ‹мирнаго» со- 
ревнованя военнымъ. А разъ это такъ, то не могуть ли нацщюнально 
государственпые трёсты пути къ соглашеню: и подфлить между собой 
м1ровой рынокъ товаровъ и капиталовъ, какь это дфлаютъ вотупаю-. 
ния въ синдикать предприятя вяутри капиталистическихь странь? По- 
ложительный отвЪть какъ-будто подсказывается фактомъ существовал 
вь н$которыхъ отрасляхъ промышленности международныхъ синдика- 
ТоБЪ. И тБмь не менфе на вопросъ нужно отвЪтить отрицательно. 

Въ самомъ дл, .главнымъ условемъ, при которомъ становится воз- 
можнымъ синдицированше, является приблизительно одинаковая эконо- 
мическая сила для вступающихъь въ объединеше предпрятй. Если 
какое-нибудь предпряте находится въ исключительно выгодныхъ усло- 
ыяхъ, если оно обладаеть, напримфръ, рфдкостнымъ патентомъ или 
даровой двигательной силой, то совершенно очевидно, оно воздержит- 
ся оть вступлешя въ синдикатъ, который ограничилъ бы его свободу, 
отводя ему опредфленный проценть общей выработки объединенной 
отрасли промышленности (опред$ленную «квоту»). Такое предпраяте 
предпочло бы осталься независимымъ. То же самое имфетъь м$фето по 
отношению къ государствамъ или нацонально-государственнымъ тре- 
стамъ, какъ мы ихъ назвали выше. Отдфльнымъ страналгь есть смыелъ 
птти на соглашене въ томъ случаЪ, если онф обладаютъ болфе или 
менфе одинаковой хозяйственной структурой, т.-е. приблизительно оди- 
наковымъ развитемъ производительныхъь силъ. А разъ это такъ, то 
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Германи яезачфмъ было «синдицировалься» сь Росёей и даже съ Фран- 
щей, странами сравнительно менфе развитой техники. Кромф оэконо- 
мическаго равенства въ тБеномъ смыслЪ этихъ словъ, для образовав!я 
соглашен!й иметь еще огромное значен1е равенство экономически-по- 
литическое, т.-е. равенство милитаристическихъ средствъ. Если А и В. 
дв$ страны. два нащюонально-государственныхъ трёста, экономически 
равносильны, но А въ военномъ отношенм могущественнЪе, чфмъ В, 
то оно предпочтеть не синдицироваться съ послфднимъ, а попросту 
поглотить его. Все это говорнть за то, что путь къ образованю м- 
рового трёста, который охватить бы все м1ровое хозяйство и проти- 
востоять бы единому пролетарату, идеть не черезъ мирныя согла- 
шеня, а черезъь кровопролитнфйшя войны, олияъ изъ образчиковъ 
неторыхь дала намь военная катастрофа 1914—18 годовъ. 

Но можеть ‘ли капиталазмь зостигвуть своего логическаго завер- 
мевя—<оздать единое хозяйство, регулируемое и организуемое изъ 
единато капиталистическаго центра ? Воть вопробъ, на который не- 


обходимо ОТВЪТИТЬ. | р 


6. Путь къ крушению капиталистическаго хозяйства. 


Являясь неизбфжнымъ результатомъ гигантскаго развития произво- 
дительныхь виль, новфИшИ капитализмь самъ налагаеть путы на это 
развите. Въ самомъ зЪ5лЪ, какова, самая могущественная пружина, дви- 
жущая промышленность вперель? Мы видали, что этой пружиной 
лваяется необузланная конкурренщя, пцарящая повсюду, гдхф капита- 
лизмъ не вступилъ еще въ евою новфйшую стадю. Въ этой конкур- 
ренщи побфждаеть тотъ, кто дешевле доставляетъ на рынокъ товары, 
& уменьшеюе издержекъ производства зостигаетея прежде всего раз- 
вимемъ техники и увеличенемъ количества производимыхъ товаровъ. 
Но если это такъ, то конкурренщя является могущественныюхъ стимулемь 
расширения производетва и, слБдовательно, роста производительныхъ 
сить. Стоить только уничтожить конкурренщю, поставить промышлен- 
ность въ монопольное положеше, чтобы развит е затормазилось, 
чтобы прогрессу техвическихъ усовершенствованй былъ положень пре- 
ДФлъ. уКивой иллюстращей этого положеня можеть служить исторйя 
нашей уральской промышленяостя въ первой половин ХХ вЪфка. Еще 
въ 30-хь годахъ. Урать доставлялъ 129/, всего’ мрового производства 
чугуна, вь конц 50-хь годовъ этоть °9/, упалъ до 4. Выплавка чугуна 
почти вь прюдолжеше всей первой половины ХХ столфтя держалась 
на мертвой точкё, она стояла на одномъ уровнф или, въ лучшемъ 
случа, шла впередъ черепашьимъ шагомъ. Другая. страна, Англя, 
за тоть же перюдъ увеличила производство чугуна въ 30 разъ; она 
стала. вывозить этоть продуктъ за границу въ огромныхъ количествахъ, 


кь то время какъ Росая сократила свой заграничный отпускъ чу- 
гуна въ 4 раза. Это произошло потому, что наша уральская промыш- 
ленность была изолирована, оть всего остального мра запрещешемь 
ввоз» въ Росс чугуна. и желфза. д*о запрещение епаслю Уралъ оть 
конкурреншя мтрового рынка, создавъ ему монопольное положенше. Вну- 
три страны тоже не было конкурренши, такь какь число заводовь 
было сравнительно незначительно. Наши промышленники получали ска- 
зочные барыши цоть 45—909/;}, и вполнф сстественно, что изъ ие- 
зачЗмъ было заботиться объ усовершенствовани техники. Между тъмъ 
авгличане, движимые конкурреншей, использовали у соя всВ новЪВ- 
ппя изобр$тен1я, и за четверть вфка удешевили пронзводство чугу- 
на на 60°/.. 

Конкурреншя является локомотивомъ каниталистическато развитя. 
ели онъ прекращаетъ свое лфистве, это развите останавливается, 
и канитализмь переходить вь застойную форму. Такь было съ 
уральской промытшгленноетью, такъ проигхолдигь въ наслоящее время 
во вофнъ мровымь капитализмомъ, ‘ступившимъ на путь фичансоваго 
капитализма съ его картедями, синдикагамн и трестами. Конечно, вее 
это происходить лншь отчастн, въ тенденцш, потому что, хотя конкуррен- 
ця уничтожается внутри. капиталистническихь странь, он» остается, мы 
БидБли, вполнЪ реальнымъ факгомъ на, мровомъ рынкв. Но такъ какл 
подавляющая масса товаровь нлегь на внутреннш рынокъ, . захвачен- 
ный н5сколькнии капиталистическими гигантами, то простановка въ 
развитии производительныхь силь лолжна становиться 5се боле и 60- 
3$е ощутимой. Величайш!я изобрфтешя всо чаше и чаще остаются 
лостоянемъ °конторы купившаго ихъ банка наи синдиката, въ’ про- 
пеесъ производства, вносится рутнна, застой. 

Но этотъь упадочный процессь идёть н изь другого источника, изь 
коренного изм5нешя въ общественномъ сознаний! класса, капиталистовъ. 
Было время, корлз. капиталнелъ быль синонимомъ дЪйственнаго, нред- 
пруимчиваго человЪка. Онь самъ стоялъ во глав предприямя, прилагаль 
но$ усищя, чтобы поднять его на максимальную высоту. Капиталисть 
пыль не ипостороннимь зрилелемъ хозяйственной жизни, & стояль въ 
центрЪ процесс». производства. Съ развииемъ зэкшонерной формы пред- 
пруят, составляющей основную предпосылку финансоваго капитализма. 
роль капиталиста, мфняется. Выступая въ качеств владфльца акщи, онь 
отрывается оть процесса производства и не привимаеть уже учаспя 
въ хозяйственной жизни. Вся сфера его дфятельности сводитея въ 
нотребленю, кь заботв о болбе полномъ удоваетвореи своихъ изы- 
сканныхь лютребностей. Каниталисть порестаегь быть активнымь фак- 
торомъ хозяйственной жизни. Онъ превращается въ челов ка, который 
занимается стрижкой купоновъ и получешемъ дивидендовъ. Одвимъ 
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еловомъ, капиталисть вырождается въ общественнаго наразита, какъ 
это н%зкогда имфло м$ето съ античнымь рабовладфльцемъ и крФпост- 
никомъ-феодаломъ. Капитализмъ въ ем новфйшей стажи обнаружи- 
ваеть признаки глубочайшей деградащи, — леградащи, въ которой кро- 
етея его неизбЪжное крушене. 

Вее это таитея въ самомъ капитализм$. Вее это, такъ сказать, 
пассивные факторы, приближающе его къ смерти. Но есть факторъ 
неизм$римо боле активный. Это крайнее, небывалое при господетвЪ 
капитализма обострене классовыхъ противорЪчйй. 

Финансовый капитализмъ доводить до крайнихъ гранвцъ экеплоа- 
тацю пролетар!ата. Устанавливая картельвыя цфны на Товары, цфны 
далеко превосходящя нхъ трудовую стоимость, онъ уменьшаеть реаль- 
ную заработвую плату рабочихъ. Доля рабочихъ въ общественномъ 
пролукт$ .убываеть еще скорфе, чфмъ при господствВ свободной кон- 
курренши (см. гл. объ основныхь тенденщяхъ развитя капитализма), 
ролетаризащя мелкихъ товаропроизводителей плеть бфшенымъ темпомъ 
впередъ. _Распродьлене- создаваемыхъ благь превращается въ вопросъ 
0 реально\ь. соотношен!и сить двухъ классовъ капнталистическаго об- 
щества. Но этого мало. Имнерализмъ означаеть м!ровой милитаризмъ 
ни мровыя войны. Р$ки крови и невиданныя разрушеня способетву- 
ють прояснению классоваго сознаншя пролетарата, направляютъ его 
въ сторону дфйственной борьбы за сощализмъ. Объективная неизбЪж- 
ность этого переворота, становится все бол$е очевижной; вопросъ оста- 
ется только относительно времени его наступлен1я;—т.-е. дфло ево- 
дится къ вопросу объ исторической подготовкф пролетарата. 

Такъь «въ мощномъ столкновени враждебныхь интересовъ, дикта- 
тура магнатовъ капитала превращается; наконецъ, въ диктатуру про- 
летарата» (Гильфердингъ). «Бьетъь послднй часъ капиталистической 
частной собственности. Экспроиуаторы экспроприируются» (Марксъ). 


Идеолоци промышленнаго и финансоваго 
капитализма. 


Въ первую, мануфактурную эпоху капитализма продолжалось вы- 
свобождеше личности изъ-подъ опеки различныхъ авторитетовъ, уцф- 
лъвшихь оть феодальной системы. Уничтожается крфпостное право 
тамъ, гдф это еще не было сдфлано; быстро уменьшается обществен- 
ная сила и вляюе церкви; окончательно теряють свое значеше цехи; 
измфняются, соотвфтетвенно общему ходу вещей, и политичесыя формы: 
формы абсолютной монархи частью смягчаются, принимая болфе куль- 
турный оттфнокъ (‹просвфщенный деспотизмъ»), частью чаже перехо- 
дятъ въ конститущонныя и парламентарныя формы (обыкновенно пу- 
темъ народныхъ револющи). Все это вело къ одному; устранялись 
препятствия къ развитю индивидуальнаго хозяйства и отдфльной лич- 
ности. Быстрфе, чфмъ прежде, могли вырабатываться новыя обще- 
ственныя формы жизни. 

Возрастающее накоплеше богатетвъ въ рукахъ тфхь классовъ, ко- 
торымъ принадлежить организаторская дфятельность (производственная 
и особенйо распредЪлительная), само по себЪ давало очень’ многимл, 
представителямь этихь классовъ полную возможность посвящать своп 
силы умственпому труду. Въ то же время, общее развите техники про- 
изводства и техники сношенй и возрастающая сложность организа- 
торской д$ятельности въ производств порождали усиленный спросъ 
на умственный трудъ: капиталу нужны инженеры, ученые техники, 
научно-образованные моряки, бухгалтеры, экономисты и т. д.; госу- 
дарству нужны образованные чиновники, офицеры и т. п. Въ силу 
такихъ обстоятельствъ возникла и быстро росла буржуазная интел- 
лигенщя. Ея трудъ оплачивался хоропю, соотвфтственно ея высокимъ 
потребностямъ и привиллегированному положеню. Отдаваясь исклю- 
чительно умственному труду, она иметь возможность высоко развить 
производительность труда въ своей области. Такимъ образомъ, верхше 
слои общества, оть землевладВльцевъ до буржуазной интеллигенция 
включительно, почти не встрфчають матеральныхъ препятствй для 
евоего развит. 

Въ то же время количество познавательнаго матерала, который 
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возникаеть изъ производствениой жизни общества, прозвычайяо воз- 
растало. Расширялась въ простраяств№ сфера производственной дзя- 
тельности культуфныхт» народовъ, захватывая все новыя и новыя 
области земного шара; энергичнфе оксплоатировались естественныя 
богатства каждой данной области; то и другое непосредственно вле- 
четь за собою прогрессъ наукъ технническихъ. За нимъ въ своемъ 
развитии слБдують неразрывно связанныя съ ними, представляюия 
изъ себя ихь обобщеше, науки естественныя. ХУ, ХУ и ХУШ вфка 
ознаменованы быстрымтъ прогрессомь математики, теоретической меха- 
никя, физики, химии, а потомъ и болею сложныхь наукъ—бюлогиче- 
скихъ. Развивающееся мореплавмие оказало значительное вляне на 
прогрессъ всфхъ вообще естественныхт, наукь, облегчая для европей- 
певъ дфло изучешя природы разяичныхт, странъ; но особенно сильный 
толчокъ получила астрономмя— наука, пмфющая громадное примфнеже 
въ морскомъ дфлф. Прогрессъ астрономит былъ тфено связанъ съ 
узобрЪтетемъ п улучшенемь оитическихь инструментовт, которое, въ 
свою очередь, значительно ускорнло развите всфхъ паукъ о живой 
природф, ‘и т. д. 

Вообще, разлячными путями прогрессъ техничесый порождать не- 
обходимость и создаваль возможность прогресса познавательнаго, ко- 
торый реально неотдфлимь отъ лерваго. представляетъь его ненослед- 
етвенное продолженге. 

Прогрессъ лознамя въ эпоху мапуфактурнаго капитализма имфетъ 
громадное значено для дальнфишаго развитя самого капитализма. 
Только на извфетной стали разватя науки возможенъ переходъ отъ 
мануфактурнаго капитализма къ машинному. | 

Когла это произошло, то прогреесъ научныхь знанЙ ускорилея 
еще болфе, ме только благодаря стремительному росту и усложненио 
самого производства, но и благодаря тому, что научное изслЖдовалие 
преобразовывало своп формы и методы подъ вмящемъ машиннаго про- 
изводства. Лаборатории, обсерватории, веяые научные институты сталя 
принимать характеръ крупныхъ предпрятй, съ массою ученыхъ и не- 
ученыхъ работниковъ, при сложномъ раздфлени труда между вими, 
съ примфнешемъ сильныхъ и тонкихъ машинъ. Въ наше время от- 
крыия, изобрфтешя обычно уже являются настоящими продуктамя 
крупнаго производства, концентрированныхъ научяо-трудовыхь силъ и 
усоверщенствованныхъ средетвъ познаня. Новфйшия капиталистическя 
объединеня—<индикаты, трёсты-——болылей частью имфють у себя ц\- 
лыя фабрики изобрфтенй. 

Естественно, что натуральный фетишизмъ теряетъ всякую почву: 
оть вего остаются лишь жалюые обломки, главнымъ образомъ, въ от- 
сталыхъ, и затбмь въ вырождающихея слояхъ общества. 
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Индивидуализмъ и товарный фетишизмъ завершають свое развитие 
въ сред буржуазныхь классовъ; а къ концу эпохи самое развитие 
идеологи этихъ классовъ обнаруживаетъ значительный поворотъ. 

Въ борьбБ противъ авторитетовъ прошлаго, феодально-крЪпостня- 
ческихъ пережнтковъ, эти классы твердо выдвигали идеалъ лндивя- 
дуальной свободы, въ первую очередь экономической, затфмъ поли- 
тической и идейной. Но эта свобода, которая и достигалась въ разной 
мзр$ буржуазными револющями, была лишь фориальной; & нА 
ДВлЪ она являлась свободой развитя для буржуазш, но вт, то же время 
свободой эксплоатащи ею пролетарата. Пролеталатъь началъ борьбу 
за матер1альную свободу развимя для себя; и буржуази при- 
шлось уже бороться за свое господство, за свою власть; на первый 
планъ для нея стали выступать авторитарныя стороны общественнахго 
отроя, которыя сохранились въ видф капиталистическаго государства, 
съ его бюрокраллей и армей, въ видф подчинемя рабочаго на фабрикЪ, 
хотя бы въ рамкахъ договора, и т. под. Тогда буржуазные классм 
становятся равнолушпы къ идеалу свободы, и направляютъ усиля къ 
поддержан! авторнтота, въ видЪф «порядка», охранясмаго малита- 
ризмомъ. 

Этоть повороть совпадаеть съ растущимъ вырождешемъ класса 
капиталистовъ. Какь мы зпаемъ, въ позднфишихъ стащяхъ капита- 
лизма онъ все болфе слагаеть свою прежиюю реально-организаторскую 
Дфятельность на плечи наемной интеллигенщи. все болфе переходить 
къ рентьерско-лкпюнерному существованшю, т.-е. сощально-паразити- 
ческимь формамъь жизни. 

Что касается рабочаго класса, то за перюдъ мануфактуръ само- 
стоятельнаго идеологическаго развийя у него почти не было; онъ я 
вь классъ еще не начиналъ тогдл складываться. Низкая заработвая 
плат громаднаго большинства рабочихъ, соотвфтетвующая неразви- 
тымъ потребностямъ, почти не оставляла, возможности развития; одно- 
образная, безсодержательная механическая работа притупляла способ-. 
ности. Но всего важнфе было то разобщеше, которое создавалось между 
рабочимн крайней спещализащей ручного труда, сго разнородностью, 
несходствомъ психическаго содержаия работь. Рабочю той эпохи не 
были способны организоваться для борьбы з& обпце интересы, ибо 
интересы ихъь были разрознены. тому способствовали и значительныя 
разлищя заработной платы между болЪе квалифицированными рабо- 
чими-спещалистами. Объединеня вт» ТЬ времена возникали еще пз- 
рфдка между мелкими производителями домашие - калиталистической 
промышленности, но у пролетаревъ манпуфактуръ союзовъ пе было. 

Машинное производетво создало новыя отношешя и тенденци. За- 
мЪна детальнаго работника маптиною переносила на матияу большую в 
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худшую долю спещализаци. Машина придала псполнительскому, «фи- 
зическому» труду характеръ труда организаторекаго-—кентроля, на- 
блюдешя, инищативлаго вмфшательства, всго это по отношешю къ 
машин, которая выполняетъь механическую сторону работы, какъ пре- 
жло вынолняль ее работникъ-челов\къ. Оть рабочаго телерь стала 
практически требоваться известная интоллигслтность, и Тфмь болфе 
высокая, ЧЪмъ совершение, сложифе, тоньпе машина, которою онъ 
управляетъ; вмфетф ст тьмъ развитое внимаше и воля. Все это по- 
рождаеть гораздо больше общаго между работииками, хотя бы и при 
разныхъ мапимахъ. Въ то же время и персходъ отъ одной работы 
къ другой дёлается все легче—время обучешя для работяика, уже 
лмфвшаго дЪло съ какой-нибудь машиной, во мпого разъ меньше, чё мъ 
прежде’ для изученя новой ручной спещальности; и таке переходы 
становятся все чаще, все обичнфе, плоть давлешемъ безработицы, а 
также благодаря введенио новыхъ машииъ. И различя заработной пла- 
ты обнаруживають, какъ было указано, тенденцио къ сглаживантю. 
ВеЪ эти усломя сближають, сплачивають рабочихъ, массами объеди- 
няемыхъ самымъ процеесомъ производства, облегчаютъь ростъ сознан!я 
общихь интересовъ. Товарищеское сотрудничество мастерской расши- 
ряется въ боевое товарищество рабочихъ организащй. То и другое 
вм5ст5 вырабатывасть въ пролетамяхъь духъ коллектива, а 
зат$мъ ведеть къ оформлешю пдеолог!и трудового коллек- 
тивизма. в 

Этоть коллективнзмь—новый культурный принцитъ, выступающий 
на смЪфну авторитету и индивидуализму, равно имъ обоимъ враждеб- 
ный. Съ первымь его сближасть стремлеше къ организованности, но 
рфзко разъединяетъ сознательный, добровольный характеръ связи между 
людьмн, отрицане неравенства. и сл5пого подчинення—элементовъ, всего 
болфе чуждыхъ товарищескому сотрудничеству. Съ индивидуализмомъ 
родственную черту представляеть тенденщя къ равенству, идеалъ сво- 
боднаго развит1я; но рфзкое различе въ томъ, что отвергается проти- 
воположеше человЪфка челов$ку, автономйя личнаго «я», какъ вполнЪ 
особаго центра интересовъ и стремленШ: такимъ цеятромъ принимается 
трудовой коллективъ; & личность ром: триВеетСя, какъ живое звено 
его неразрывной связи. | | 

Коллективизмъ озназаеть коренное преообразоване мысли и воли 
трудящихся. Принцишально отвергая авторитарность, онъ отнимаеть 
всякую почву у релимозныхъ чувствъ и идей; ставя на первомъ план 
живую практику трудового коллектива, дфлая ее мВриломъ всхъ истин 
и всвхь оцфнокъ, онъ такъ же глубоко подрываетъь основы всякой 
метафизики. Въ частности, для политической экономи, какъ и для 
пругихъ общественныхъ наукъ, эта точка зрфжя послужила исходнымъ 
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пувктомъ величайшаго переворота: разоблачила товарный фетишизмъ, 
вайдя подъ оболочкой цфиности кристаллизованный коллективный трудъ, 
силу сотрудничества, скрытую отъ прежняго сознаня борьбою рыяка; 
создало учеше историческаго матерализма о сощально-производствен- 
номъ процессф, какъ основЪ всего развитйя общества, теорю борьбы 
классовъ, какъ групиировокъ, обусловленныхъ отношенемъ людей къ 
производству. Такова ‚пролетарская идеолог1ля—-научный сошализмъ. Ея 
практическая сторона, выражается въ борьбЪ за сощалистичесый идеалъ. 

Развите этой идеолопи происходить постепенно и съ колебашями, 
но въ общемъ непрерывно ускоряется. 


ь 


Горлачят. Пблитичесиче эконом 54 


Сощалистическое общество. 


‚/люха капитализма еще не завершилаеь; но неустойчивость ея от- 
ношенй уже выяснилась вполнф. Выяснились и коренныя противорф- 
щя этого строя, которыя все глубже его подрываютъ,—и силы развитя, 
которыя создають основы для иного строя. НамФтилось, въ главныхъь 
чертахь направление, по которому идеть и это разрушене, и это 
развите. Такимъ образомъ, уже теперь можно сдфлаль выводы о томъ, 
каковъ будетъ новый строй, въ чемъ его основныя различя оть ны- 
ифшняго. | | г 

Можетъ показаться, что наука не ичфеть права говорить о томъ, 
что еще не наступило, и чему не было точнаго примФра въ прошломъ. 
Такая мысль очень ошибочна. Наука существуеть именно, для того, 
чтобы предвид ть. Чему не было еще точнаго примфра, того она, 
не можетъ, разумфетея, предвидфть вполнЪ точно. Но если въ общемъ 
известно то, что есть, и извфетно, въ какую сторону оно ипз- 
м$няется, то наука должна сдфлать выводъ 0 томъ, что. изъ 
этого получится. Она должна, сдфлать этоть выводъ для того, чтобы 
люди въ своихъ дфистыяхъ могли съ нимъ сообразоваться, чтобы они 
не тратили безплолно свои снлы, АЪЁствуя вопреки будущему, задер- 
живая развите новыхъ формъ,—чтобы они могли сознательно рабо- 
тать для ускореня и облегчетя этого развитя. 

Выводы общественной. науки о будущемъ строф не могуть быть 
вполнф точными, благодаря тому, что громадная сложность обществен- 
ныхъ явлеши не позволяеть въ наше время охватывать ихъ во всей 
полнотф, со всеми частностями, но только—въ общихъ чертахъ. По- 
этому и картина новаго строя можетъ быть дана только въ еще болфе 
общихъ чертахъ. Но он-то и являются наиболфе важными чер- 
тами, особенно для человЪка нашихъ дней. 

Истор!я древняго м!ра показываетъ, что челов$чесыя общества, мо- 
гуть иногда итти назадъ, приходить ‘въ упадокъ, разлагаться; история 
первобытнаго человфчества, а также н$фкоторыхъ замкнутыхъ восточ- 
ныхъ обществъ говорить о возможности долгаго застоя. Поэтому съ 
строго научной точки зря самый переходъ къ этимъ новымъ фор- 
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мазхгь приходится принимать условно: новый, выспий строй явится въ 
томъ случа, если общество будетъ итти впередъ въ своему, 
развит!и, какъ шло впередъ до сихъ поръ. Но для застоя или де- 
градащи нужны достаточныя причины; въ жизни современнаго общества 
ихъ указать нельзя. Стать застойнымъ оно не можетъ при массЪ вну- 
треннихъ противорфч!, при порождаемомъ ими стремительномъ ходз 
жизни. Вызваль коренную деградашю эти противорфщя могли бы 
только въ томъ случаВ, есля ‘бы налицо не имфлось лостаточныхть 
силь и элементовъ для развимя; но они имфются, и до сихъ поръ 
5 же общественныя противорфч!я развивали ихъ и умножали. Про- 
изводительныя силы человфчества растуть, и только временно осла- 
бляются даже такими сощальными катастрофами, какъ мровая война; 
растеть и организуется громадный классъ общества, стремящийся осу. 
ществить новыя. формы. Поэтому нЪть никакихъ серьезныхъ данныхъ, 
чтобы ожидаль обратнаго движевя, деградалйи общества; неизм$римо 
больше основашй думать, что оно продолжить свой путь и создастъь 
новый строй, разрфшающий и уничтожаюцщий противор$чя капитализма, 


1. Отношения общества къ природЪ. 


Развиме машинной техники еще въ перюдВ капитализма пр!обр%- 
таеть характеръ такой посл довательности и непрерывности, что ста- 
новится вполнф возможнымъ опредфлить тенденщи, & стало быть в 
дальнЪйне результаты этого развитя. 

По отношению къ первой части машины— источнику энерми—та- 
кая тенденшя уже была нами указана: переходъ оть пара къ элек- 
гричеству, самой гибкой, самой пластичной изъ силъ природы, которая 
можеть легко получаться ‘изъ вс$хъ другихъ и превращалься во ве 
кругя, точно дфлиться на части и передаваться на огромныя раз- 
этояшя. Къ необходимости перехода на электричество ведетъ и неив- 
бЪжное истощене главныхв источниковъ паровой силы-—каменнаго угля 
й нефти, переходъ же этотъ дастъ возможность использовать и энергию 
зофхъ водопадовъ, всякой текущей воды, даже, напр., морскихъ при- 
вивовъ, и непостоянную энерго вЪтра, которую можно собирать и 
аакоплять при помощи аккумуляторовъ, и т. д. Намфчается также 
ювый, неизмфримо богатый, безконечно превосходящй всё прежние 
точникъ электрическихъ силь—внутри-атомная энерчя, заключающая- 
‚я во всякомъ веществЪ. Ея существование научно доказано, даже 
использоваше началось, хотя въ очень малыхъ разм$рахъ, тамъ, глф 
эн освобождается сама собою: свойства радя и другихъ, подобныхт 
эму, распадающихся элементовъ. Но способовъ вообще планом рно осво- 
южлать эту янергию сте не пайлено; новая, выслтая паучная техника, 
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вфроятно, найдеть ихъ, я объединенное человфчество овладЪетъ ие- 
исчернаемыми запасами стихШной силы. 

По отношешю къ передаточномую механизму мы также отутили 
уже тенленшю кь автоматическому ‘типу машины. За нимъ на. 
мчается тилъ еще боле высовй, нё только автоматически дъйствую- 
щш, но и автоматически-регузирующуйся. Его начало ле- 
яаггь въ возрастающемь примфиени! механнческихъ регуляторовъ при ны- 
нфшнихь машинахъ—съ одной. стороны, въ. немногихъ уже созданныхъ 
военной техникой механизмахъ этого типа, какъ самолвижупияся под. 
водныя торпеды и воздушныя мнны,—съ другой. При капитализм 
подобныя машины едва лн могуть найти примфнеше въ мирномъ про- 
изводствЪ: онф невыгодны съ точкы зэрфшя прибыли, такъ какъ очень 
сложны и пеизбфжно дороги; количество рабочей силы, которое он 
сберегаютъь по сравнешю съ машинами прежняго типа, невелико, по- 
тому что и автоматически механизмъ требуетъь ея очень мало; & зато 
работники при нихъ нужны боле высокой интелангентности, плата 
которыхъ Также должна быть выше, и сопротивлеше капиталу значи- 
тельнфе. Въ военномъ дЪлБ вопроса о прибыли нить, поэтому тамъ 
нфть и такихъ препятствий; при сощализмф вопросъ о прибыли от- 
падаеть и для производства. Тамъ выступять на первый планъ тех- 
ничесмя преимущества саморегулирующихся механизмовъ: онн способны 
довести быстроту, и особенно точность работы до несравненно бол$е 
высокаго уровня, чЁмъ при регулировании только при помощи чело- 
зЪческихъ органовъ, дЪфиствующихъь болфе медленно и менфе точно, 
подверженныхь утомлешю и ошибкамъ. 

При этомъ количество машинъ н сумма развиваемой пми механи- 
ческой энерни возрастаеть въ такой колоссальной степени, что фи- 
зическая энергя людей становится почти несоизм$римо малою шо срав- 
неншю съ этой громадной величиной. Силы природы выполняють для 
челов ка исполинскую работу, — послушные мертвые рабы, мощь ко-. 
торыхъ растеть до безконечности. . . 

Особенное значеше для развитя новыхъ общественныхъ формъ им3В- 
еть техника сообщешй между людьми. Ея стремительный прогресеъ, 
наблюдаемый въ концЪ эпохи капнтализма, явно направленъ къ тому, 
чтобы устранить вс$ препятстыя, которыя ставятъ объединеню и спло- 
ченю людей природа и пространство. Усовершенствован!е безпрово- 
лочнаго телеграфа и телефона создаеть возможность для людей непо- 
средственно сноситься на какихъ угодно разстояшяхъ и при каквхъ 
угодно естественныхъ преградахъ. Возрастающая скорость всфхъ спо- 
собовъ передвижешя физически сближаеть людей вм№стЬ съ продук- 
тами ихъ труда въ такой мЪр$, какъ не могли и мечтать прошлыя 
плколЖит. А иъ особеняости, создане свободно управляемыхъ воз- 
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духоплавательныхъ аппаратовъ даетъь челов$ческимъ отношешямъ реаль- 
ную независимость отъь географическихь услов земной поверхности, 
оть ея строешя и ея очертанй. 

ДЪйствительная власть общества надъ природою, 
безпред$ льно развивающаяся на основ% научно-орга- 
низованной техники— такова первая характеристика коллективи:- 

‚стаческаго строя. 


2. Общественныя отношешя производства. 


Какъ мы видфли, машинная техника въ пер!одф капитализма изм$. 
няеть формы сотрудничества въ двухь отношевяхъ. Съ одной стороны, 
техническое разд$леше труда теряеть характеръ «спещализащи», съу- 
живающей и ограничивающей психику работника, и становится сход- 
нымъ съ «простой кооперащей», въ которой работники выполняють 
однородную работу; при этомъ техническая «спещализац1я» переносит- 
ся съ человЪка на машину. Съ другой стороны, самыя рамки этого 
сотрудничества расширяются въ громадныхъ разм$рахъ: возникаютъ 
предпрятя, объединяюция въ одной организованной систем тысячи 
и десятки тысячь работниковъ. 

06$ эти тенденщи для новаго строя надо представить себ продол- 
женными несравненно дальше, чфмъ въ эпоху машиинаго капитализма. 
Различия профес‹ональной спешализаши должны свестись къ такой 
ничтожной величинф, что исчезаеть окончательно то психическое разъ- 
единенше, которое создается разнородностью трудовой жизни людей; 
связь взаимнаго ихъ понимашя и общевшя безпрепятственно расширя- 
ется и упрочивается на основ$ дЪИиствительной общности жизненнаго 
содержашя. 

Въ то же время организованное трудовое объединеше безпрерывне 
растетъ, группаруя людей уже сотнями тысячъ и миллюнами на одной 
общей трудовой задачБ. 

Изъ продолжающагося развиия этихь двухъ прежнихъ тенденций 
возникають двф уже новыхъ особенности посл5-капиталистическаго 
строя. Съ одной стороны, преодолфваетел и теряетъ значеше посл$дняя, 
нанбол$е устойчивая форма спешализащи—-раздЪлене организатора м 
исполнителя. Съ другой стороны, всЪБ трудовыя группировки людей 
становятся все болфе подвижными. все боле текучими. 

Хотя въ эпоху машиннаго капитализма исполнительемй трудъ при 
машинахъ уже приближается по своему характеру къ организаторекому 
труду, но все же разлищя между ними остаетея достаточно, а потому 
и обособление ролей организаторской и исполнительской не перестаетъ 
быть прочнымь: самый опытный работникь машинизго производства все 
же далеко пе то. что его директоръ. и не можеть замфиить этого 
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послфлняго. Но дальнфйшее повышен!е сложности и тонкости мехавиз- 
мовъ, & вмзстБ съ тёмь и общей интеллигентности работника должно 
подорвать это различе. Съ переходомъ къ автоматическому регули- 
ровашю работа простого рабочаго при нихъ все бол$е сближается по 
типу съ инженерской, все болфе прюбрфтаеть характеръ лишь об- 
щаго наблюдешя ва исправностью дЪйств!Й различныхь аппаратовь, 
входящихь въ составъ машины: механику н%фть надобности ежеми- 
нутно взглядывать на манометръ или на измфритель тока и каждый 
разъ самому принимать мфры къ установк$ надлежалжщаго уровня да- 
вленя пара или силы тока, если въ машину включены регуляторы, 
автоматически поддерживающ!е то и другое на, установленной высот%; 
онъ долженъ только время оть времени освфдомляться, дфйствуютъ ля 
самые регуляторы, и въ случаЪ надобности мФфиять ихъ установку, а 
также заботиться о быстромъ ихъ исправлени въ случаЪ порчи и т. п. 
Но при отомъ все болфе повышается уровень знан1я, понимая, со- 
образительности, общаго теихическаго развития, который требуется оть 
работника; ему нужна уже не простая толковоеть и не простое прак- 
тическое знакомство съ механизмомъ, а. точное изучно-техническое зна- 
не, какимъ теперь обладаютъ только интеллигенты-организаторы. Сл$- 
довательно, разница между «исполнителемъ» и «руководителемъ» должна 
тамъ евестись къ чисто-количественной разнидф въ научно-техниче- 
ской подготовк$; рабочй просто сл$дуеть указамямъ болфе свзду- 
щаго и опытнаго товарища, & не слфпо подчивяется власти, опираю- 
щейся на недоступныя ему знаня. Создается постоянная возможность 
легкой зам$ны любого организатора, однимъ изъ исполнителей и обратно. 
Исчезаеть трудовое неравенство этихъ двухъ типовъ, и они слива- 
ются между собою. 

Вм$отЪ съ послздними оетатками психической «епещализаци» устра- 
няется всякая необходимость и всякая разумность прикр5плешя опре- 
дфленныхь липцъ къ опред$ленной частной работф. Совершенно напро- 
тивъ, новыя формы труда требуютъ такой умственной гибкости и такой 
разносторонности опыта, ‘для развитя и поддержаня которыхь работ. 
никъ прямо-таки долженъ время отъ времени мЗнять работу, переходя 
оть однихъ машинъ къ другимъ, оть роли «организаторской» къ «иепол- 
нительской» и обратно. А несравненно болфе быстрый, чЪмъ въ нашу 
эпоху, прогрессъ техники, съ постояннымь усовершенствованемъ ма- 
НГтИНЪ и ихъ комбинацЙ, долженъ сдфлать въ высокой степени под. 
вижными, быстро измВняющимися самыя группировки челов ческихъ 
силъ въ отдвльныя трудовыя системы («предпрятя», какъ ихъ навы- 
вають въ наше время). | 

Все это становится возмюжнымь и осуществимымъ, благодаря тому, 
зто производетво въ цфломъ организуется осществомъ с%- 
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знательно и планом рно. На основ$ научнаго опыта в труде- 
вой солидарности создается всеобщая, объединяющая организащя тру- 
да; устраняется та анархля, которая зЪъ эпоху капитализма разъеди- 
няеть отдфльныя предпрятя— безпощадной конкурренщей, и цфлые 
общественные классы-—суровою борьбой. Наука указываеть луть къ 
такой организащи, вырабатываеть способы ея выполненя; объединея- 
ная сила сознательныхъ работниковъ ее осуществляетъ. 

Масштабъ организац съ самаго начала ‘долженъ быть мЁровой 
или близый къ м!ровому, чтобы новое общество не завис$ло въ своемъ 
производств и потреблени отъ обм$на со странами не вошедшими 
въ него: опыть мровой войны и послфдовавшихъ за нею революций 
показалъ, что такая зависимость немедленво превратилась бы въ сред- 
ство разрушеня новаго строя. 

Типъ организащи не можеть быть инымъ, какъ централистиче- 
скимъ,—Но не въ смысл$ стараго, авторитарнаго, & въ смыелВ иного, 
научнаго централизма. Его центромъ должно являться гигантское ста- 
тистическое бюро, нэ основанши точныхъ расчетовъь распред%- 
ляющее рабочя силы и средства труда. 

Движущая сила организащи—товарищеская дисциплина, вначалз, 
пока общество еще не все воспиталось въ духЪ коллективнаго труда, 
включающая элементы принужден!я, а затфмъ шагъь за шагомъ осво- 
бождающаяся оть нихьъ. 

Въ этой новой систем производства каждый работникъ дЪйстви- 
тельно равенъ другому работнику, какъ сознательные элементы единаго 
разумнаго цфлаго; въ этой систем$ каждому даются всВ условя чтобы 
съ наибольшей полнотой и всесторонностью развить свою трудовую 
силу и съ наибольшей пфлесообразностью примфнять ее въ пользу 
всЪхЪ. 

Итакъ, стройная организованность всей производ- 
ственной системы, при величайшей нодвижности ея 
элементовъ и ихъ группировокъ и при высокой психи- 
ческой однородности трудящихся, какъ всесторонне 
развитыхъ сознательныхъ работниковъ, —вотъ вторая ха- 
рактеристика сощалистическаго общества. 

3. Распредблене. 

Распред$лене представляеть вообще необходимую часть производ- 
ственной системы, и въ своен организаши веецфло оть нея зависнтъ. 
Планом$ рная организащя производства предполагаеть такую же 
организацию распредфлешя. Верховнымъ организаторомъ и здфсь и тамъ 
является само общество, какф ифлоё” ®во распредВчяеть--трудъ. оно 
ссотвфтетвенно этому распредБляеть и продукты труда. Это прямая 
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противоположность тому анархическому, неорганизованному распредз- 
лен1ю, которое выражаетсл въ обмЪнВ и частной собственности, которое 
протекаеть на почв конкурренщи и грубой борьбы интересовъ. 

Общественная организаця производотва и распред$левя предпола- 
гаетъ, конечно, и общественную собственность на, средства, производства, 
и точно также на предметы потреблен1я, созданные общественнымъ 
трудомъ,—вплоть до момента передачи ихъ обществомъ отдфльнымъ 
лицамъ для потребленя. Тамъ, въ области потребленя, которое по 
существу индивидуально, начинается «индивидуальная собственность». 
Она, конечно, не иметь ничего общаго съ капиталистической частной 
собственностью, которая прежде всего есть собственность частныхъ 
лицъ на средства производства, и не заключаеть въ себЪ права, работе 
инковъ на необходимыя средства потреблевя. 

Принцииъ распредвленя прямо вытекаеть изъ основъ организация 
сотрудничества. Если система производства, организована такъ, что 
долкна обезпечивать каждому члену общества полное и всестороннее 
развите силь и цфлесообразное ихъ примВнеше на пользу вефхъ, то 
система распред$леня должна давать ему всф средства потреблевя, 
навя ему. необходимы и для этого развитёя сйль, и для ихъ примфневя. 
Что касается способа, которымъ достигается эта цфль, то здесь также 
можно предвидЪть двЪ различныя фазы. Ввачал$, пока разм$ры про- 
изводства еще не очень велики, & коллективизмъ еще недостаточна 
вошелъ въ плоть и кровь членовъ общества, такъ что и въ сотруд- 
ничествВ еще должны сохраняться элементы принудительности, рас- 
предфлене служить и средствомъ дисциплины: каждый получаеть для 
потреблешя долю продуктовъ, соотвфтествующую количеству труда, ко- 
торое онъ далъ коллективу. Потомъ, когда, ростъь производства сдБлаетъ 
ненужной тщательную эконом!ю продуктовъ, & развите духа трудового 
воллективизма— всякую принудительность, тогда и въ распред$лени 
установится полная свобода для работника потребителя: отдавая об- 
ществу все, что онъ можетъ даль ему по своимъ силамъ и опособно- 
етямъ, онъ будетъ брат» отъ него все нужное по своимъ потребпостямъ. 

Сложность новой организащи распредфленя, очевидно, должна быть 
громадна, и требуеть такого развитёья статистическаго и освфдомляю- 
нхаго аппарата, до какого нашей эпох еще очень далеко. Однако, 
уже въ наше время складываются, въ самыхъ различныхъ областяхъ 
экономической жизни, различные элементы, которые должны послужить 
матермаломъ для подобнаго аппарата: въ сфер$ банковаго и кредитнаго 
дфла—агентуры и комитеты экспертовъ для выяепеня положевая рын- 
ковъ, организащя биржевая н Т. под.; въ сфер рабочаго `движевя— 
организащя союзныхъ каесъ. взаимопомощи, потребительныхъ обществъ; 
далфе, сюда же относится организащя государствениаго страховашя 
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ит. п. Но вс$ эти элементы должны существенно преобразиться, чтобы 
войти въ будущую систему распред$левя, потому что теперь они все- 
цфло приспособлены къ анархической систем капитализма и подчи- 
нены ея формамъ. Это скорфе разбросанные зародышевые прообра- 
зы будущей единой н стройной системы распред$левя. 

Итакъ, общественно-организованное товарищеское 
распред $ лен!е на основ $ общественной собственноств 
на вс $ средства производства— такова третья характернсти- 
#3 воляективиетическаго строя. — 


4. Общественная идеологя. 


Основнымъ строешемъ новой общественной организаци! опред$ляется 
рервая черта общественной психоломи, выступающей въ ея рамкахъ: 
высшая степень соц1альности, духъ коллективизма. Трудовая спло- 
ченность великой ‘‹ельй” чёловЪчества и коренная однородность раз- 
вийя людей должны создать такую степень взаимнаго сочувствя и 
взаимнаго понимания людей, на которую слабымъ указашемъ является 
только современная солидарность сознательныхъ и борющихся элемен- 
товъ рабочаго класса-—представителя будущаго общества въ наетоя- 
щемъ. Человфкъ, воспитанный эпохою ожесточенной конкурренщи, 
безпощадной экономической вражды людей, группъ и классовъ, не въ 
силахъ даже представить себф того выешаго развипйя товарищеской 
связи людей, которое органически создастся изъ иновыхъ трудовыхъ 
отношенй. 

Изъ реальной власти общества надъ природой внфшней и надъ 
своей собственной природою вытекаеть другая черта, и новаго 


нию дарения. = 


1. И счезають посл дше слфды а натуральнаго, ааа 
окончательно низвергнутое господство надъ человфкомъ внфшнеи при- 
роды; разрушается и искореняетея до конца фетишизмъ сощальный, 
отражающий господство надъ человфкомь стихиныхъ’ силъ обществен- 
ной. природы, власть рынка. п конкурренцш. Сознательно н планомфрно 
организуя свою борьбу со стимями природы и свои собетвенныя от- 
ношеншя въ этой борьбЪ, общественный человфкъ не нуждается въ 
кумирахъ, воплощающихъ чувство безпомощноети перелъ пепреодоли- 
мыми силами окружающаго мра; непознамнюе для него перестаеть быть 
непознаваемымт, потому что процессь познашя, организованный пла: 
номфрно на почв организоваинаго труда, сопровождается сознашемъ 
силы, чувствомъ побЪды, потому что въ жизненномъ опытЪ челов$ка 
нить больше области, окруженной несокрушимою стьною таины. На- 
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ступаеть царство науки, навсегда покончившей съ релиями в 
метафизикой. 

Какъ результать соединешя обЪфихъ указанныхъ черть общественной 
идеоломи выступаеть третья черта—прогрессивное устранен! е 
принудительных» шормъ, и вообще элементовъ привужденя въ 
"общественной жизни. . 

Жизненное значен!е всякихъ принудительныхЪ нормъ-—обычая, пра- 
ва, нравственности— заключается въ томъ, что онф регулируютъ жизнен- 
ныя противорзчя между людьми, группами, классами. Противор®ч!я 
же Эти сводятся къ борьбЪ, кочкурренщи, враждВ, насилю, и выте- 
кають изъ неорганизованности, анархичности общественнаго цфлаго. 
Принудительныя нормы, которыя, частью стихМно, частью сознательно, 
вырабатываеть общество въ борьбф съ этой неорганизованностью ив 
этими противор$ ями, становятся для людей внф шней силой, ко- 
торой они подчиняются; и въ качествЪ такой ВиТИИей` силы, стоящей 
надъ человфкомъ, нормы эти становятся фетишами, т.-е. извращенно 
представляются людямъ, какъ что-то высшее, требующее поклонеяя 
или почитаня. Безъ этого фетишизма принудительныя нормы не им$ли 
бы той власти нахь людьми, какая необходима, чтобы сдерживать жи- 
зненныя противорёщя. Натуральный фетишисть приписываетъ власти, 
праву, нравственности происхождене божественное, представитель со- 
щальнало феташизма-—происхожден!е изъ самой «сущности вещей». То 
н другое означаеть—выешее происхожденше, абсолютное звачене. ВТ- 
руя въ такой высций и абсолютный характеръ нормъ фетишисть съ 
преданностью раба, подчиняется имъ и поддерживаетъ ихъ. 

Когда общество перестаеть быть анархичнымъ и складывается въ 
гармоничныя формы стройной организалли, тогда жизненныя противо- 
ря въ его сред перестають быть основнымъ и постояннымъ явле- 
шемъ, остаютея лишь Частнымь и случайнымъ. Принудительныя же 
нормы суть своего рода «законы» въ томъ смысл, что они должны регу- 
лировать явлешя повторяющияся, вытекающая изъ самого строешя об- 
щества; очевидно, при новомъ строф онф утрачиваютъ свой смыслъ. 
Случайныя и частныя противорфчя, при высокомъ развити соцщталь- 
наго чувства и при такомъ же высокомъ развити познания, 
легко преодол$ваются людьми и безъ спещальныхъ «законовъ», при- 
нудительно проводимыхъ «властью». `Напр., если душевно-больной при- 
чиняетъь опасность и вредъ другимъ людямъ, то не требуется особыхъ 
«законовъ» и органовъ «власти», чтобы устранить такое противорзче, 
но достаточно указанШ науки, чтобы ифлесообразно л$чить человфка, 
н сощальнаго чувства окружающихъ людей, чтобы, препятствуя про- 
явлешямъ насиля съ его стороны, причинять ему также какъ зожно 
меньше насилии. 
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Смысль принудительныхъ нормъ въ обществ выснтаго типа те 
ряется тёмъ болфе, что съ исчезновешемъ сощальнаго фетишизма, съ 
ними связаннаго, он теряють и свою «высшую» силу. 

Ошибочно думаютъь т, кто полагають, что въ новомъ обществ 
должно сохраниться «государетвенное устройство», т.-е. правовая орга- 
низашя, потому что необходимы н$которые принудительные законы, 
напр.,. законъ о томъ, чтобы каждый по стольку-то часовъ въ день 
работалъ для общества. Всякое государственное устройство есть орга- 
низац1я классового господства, и оно невозможно тамъ, гдз 
нзть клаесовъ. Что касается распред$лешя труда въ обществ, то оно 
при новомъ строф гарантируется, съ одной стороны, указанями науки 
и ея выразителей, тёхническихъ организаторовъ труда, дЪйствующихъ 
только уменемъ науки, но не именемъ власти, съ другой стороны— силою 
соЩальнаго чувства, связывающаго людей въ одну трудовую семью 
искреннимъ стремлешемъ сдфлаль все для блага вефхъ. 

Только въ переходномъ перюдф, когда еще сохравяются остатка 
‹лассовыхъ противор5йЙ прошлаго, мыслима государственная форма 
и для новаго общества-—«государство будущаго». Но и это государство 
есть также организащя классового господства, только—господетва про- 
летарлата, класса, уничтожающаго разд$лете общества на клаюсы, а 
съ этимъ раздфленемъ устраняющаго затБмъ и государственную форму 
общества. 


5. Силы развития. 


Новое общество основано не на, мфновомъ, & на натуральному 
хозяйств. Между производствомь и потреблешемъ продуктовъ не 
стоить рынокъ, покупка и продажа,—но только сознательно и пла- 
номф$рно организованное распредфлеше. 

Новое натуральное’ хозяйство отличается отъ стараго,—напр., пер- 
вобытно-коммунистическаго, —тфмъ, что оно охватываетъь собою не боль- 
шую или маленькую общину, но цБлое общество изъ сотенъ миллЮю- 
новь людей, & затЁмъ-—все человЪчество. 

Въ обществахъ съ м$новымъ хозяйствомъ силы развитя—«отно- 
сительное перенаселене», конкурренщя, классовая борьба,—т.-е., въ 
сущности, внутренн!я противорЪчтя общественной жизни. Въ 
обществахт, натурально-хозяйственныхъ, разсмотр$нныхъ нами выше— 
родовыхъ, феодальных и т. под.—эти силы имфютъ въ основЪ «аб- 
солютное перенаселеше», т.-е. внфшнее противор В чее, проти- 
ворфче между обществомь и природой, между возникающимь изъ 
размножен!я ростомъ потребности въ ередетвахъ жизни, и суммою этихъ 
средетвъ, которую при данных» способахъ труда доставляетъ природа. 

Въ новомь натурально-хозяйственномъ обществЪ силы развиия ле- 
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жать опять во внф шнемъ противор $ ч! н—общества и природы, 
въ самомъ процесс$ борьбы общества съ природою. Здфсь не 
требуется медленно дЪйствующей силы чрезмФрнаго размножешя, что- 
бы человЗкъ совершенствовалъ далфе свой трудъ и свое познане: по, 
требности челов чества растуть въ самомъ процесс труда и опыта, 
каждая новая побфда надъ природою и ея тайнами оставить новыя 
задачи и загадки въ высоко-организованной, гармоничной, чуткой ко 
всякому пробЪзлу и противорфчю психикВ новаго человЪка. Власть 
надъ природою созначаеть постоянное накоплене энерми общества, 
усвояемой имъ изъ ви$шней природы. Накопляемая энермя‘’ищеть ис- 
хода, и находить его въ творчеств, въ создани новыхь формъ 
труда и познан!я. 

Правда, не всегда накоплене энерги ведеть къ творчеству—оно 
можеть вести и къ вырожденю. Паразитичесяе классы современнаго 
и прежнихъ обществъ, накопляя энермю за счетъ труда другихъ лю- 
дей, ищуть ей исхода не въ творчествЪ, а въ разврат, извращевшяхъ, 
въ утонченностяхъ потребленя; и это ведеть кь ослабленю психики, 
къ упадку класса.—Но таковы только паразиты; они живуть не въ 
сфер общественно-полезнаго труда, а почти исключительно въ сферЪ 
потреблен!я; естественно, что ВЪ Этой сферз они и ищутъ новыхъ 
формъ жизни-—и находятъ ихъ въ утонченностяхъ и извращеняхъ.— 
Такихъ паразитовъ сошалистическое общество не знаетъ; въ немъ вс ф— 
трудящеся, и въ сфер$ труда они удовлетворяють жажду творче- 
ства, вытекающую изъ избытка, энерти. Они совершенствують технику 
и познанше,—а стало-быть и собственную природу. 

Новыя силы развитя, рождающ!яся изъ борьбы съ природою, изъ 
трудового опыта людей, дЪфйствуютъ тфмхь сильнфе и быстрфе, ч$мъ 
шире, сложнЪе, разносторонне этоть опытъ. Поэтому въ новомъ об- 
ществ$, съ его колоссальной, широтой и сложностью системы труда, 
съ его громадной связностью, оближающей и объединяющей опытъ 
самыхъ различныхъь (при одинаковомъ уровн$ развитмя) человфче- 
скихъ личностен, эти силы развийя должны создать такой стреми- 
тельный прогрессъ, о которомъ мы не можемъ даже составить себ® 
точнаго поняття. Гармоническ прогрессъ будущаго общества неиз- 
мфримо интенсивнфе, чБмъ полустихЙный, колеблющися среди про- 
тиворфчй прогрессъ нашей эпохи. . ы 

Вс$ экономическ1я препятствия къ развито устранены въ 
коллективистической системф. Такъ, распространеше машинъ, которое 
при капитализм$ паходить границу вЪ прибыльности машинъ, тамъ 
зависить всецфло оть ихъ производительности. А мы уже вн- 
дЪли, что машина, очень полезная для сбережевя труда, часто явля- 
ется весьма невыгодной съ точки зр5шя капиталистической прибыли. 
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Въ сощалиетическомъ обществ н$Ъть этой точки зря, иВтъ нп вы- 
текающихъь изъ нея задержекъ. 

ТБ силы развития, которыя господствують на этой ступени, въ 
сущности, не новыя: онф дйствовали и всегда раньше. Но это дфи- 
сте подавлялось въ натурально-хозяйственныхь снстемахъ ихъ об- 
щимь консерватизмомъ; при капнтализм$ же тёмъ, что классы, присваи- 
вающе себф продукть прибавочнаго труда, т.-е., основной нсточникъ 
энермн для развитя общества, не находятся въ непосредственнон 
борьб$ съ природою, не ведуть производства своими руками, а только 
черезъ другихъ, управляя ими, п сл5довательно, остаются вн$ вля- 
ня силь, возникающихь изъ этой борьбы. 

При сощализиБ же всей суммой прибавочнаго труда пользуется 
все общество, и каждый непосредственно участвуеть въ борьбф съ 
природою. Поэтому основной, величайший двигатель прогресса, здЪсь 
дЪйствуеть безпрепятственно и въ полной мфрз, не черезъ избранное 
меньшинство, & черезъ все человфчество; и скорость развитя должна 
непрерывно возрасталь. 

Итакъ, высшая мыслимая для насъ ступень власти надъ прл- 
родою, организованности, соц1альности, свободы, про- 
грессивности, —такова общая характеристика сощалистическаго 
строя. в 
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Ор-свй. р Марксъ (разошл.). 
Крупская. Народное образоваще и демокрамя. 
. __ Вопросы народнаго образоващя. Ц. 8 р. 60 к. 
Стеклевъ. Карлъ Марксъ, его жизнь и дъятельность. Ц, 3 
> ародная политика рабочаго класса. Ц. 2 
Черезъ гориило импер{алистической войны. Сбори. статей. Ц. 76 и. 
Троцый. Октябрьская револющая. Ц, 4 р, 
Годы великаго перелома (печат.). 
БельЧя и Серба въ войн (печат.). 
Люди новой и старой эпохм (печат.). 
Слово русскимъ рабочимъ. Ц. 90 к. 
Тру» дисциплина м порядокъ. Ц. @0 и: 
: ы борьбу съ голодомъ. Ц. 75 ги в 
ка. Народный судъ въ воп ъи тахъ. р. 
те Конститушя Р. С.-Ф. С Р. Цана 2 р. 
Ленииъ. Аграриый вопросъ въ Рос къ коицу ХХ в. (печат.), 
.  МРеволюшя и государство (печат.). 
‚ Пролетарская революща и ренегатъ р Ц. 3 руб. 
‚о Аграрный вопросъ въ Росфи къ концу в. (печат 
› _ Имперализмыъ, какъ шовый этапъ развыт. капит. (печат.} 
о  Иодитич. парЦи въ Россы. Ц. 60 к. 


Государственное издательство 
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моск. ПЕТРОГРАДЪ: 
Поварской пер., д. № 8, кв. 9 и 10. 


| Тел. 2-27 


}) Срытенка, (уг. Рыбиикова пер.), 
д. 8. Тел. 3-15-00, 4-70-48. 


Денииъ. Изъ исторш соц.-демократ. аграрной программы. 
‚ Аграрвая программа соц.-демократ. въ [1-Й русской револющи 
„‚  МНовыя данныя о закошв развийя капитализма (Соедии. Ш.). 
Союзъ рабочихъ и крестьянъ. Ц. 76 к. 
Мещеряковъ. НаШонализащя земли (разошл.). 
Й. Степановъ. Потреб. о-ва в рабоч! классъ. Ц. Фр. 50 к. 
ь Релия, духовенство, его доходы и проклятя. Ц. 2 2. 50 
и Оть рабоч. контроля къ рабоч. управленю. Ц. 2 р. 50 к. 
Жавъ Поль Маратъ. Ц. 60 к. 
Преображенсый. О крестьянскихъ коммунахъ. Ц. 69 к. 
Анархизмъ и коммунизыъ. Ц. 2 р. 30 и. 
Росси. Крестьянское движеше въ Сицили. Ц, 4р 
Александровъ. Государство, бюрок т. и о: (печат.) 
Шляхтеръ. Къ вопросу о 7 р. 
В. М. Бончъ-Бруевичъ. Систем. указатель для составл. соц. библ. Ц, 2 р. 
Влад. Бомчъ-Бруевичъ. Духоборцы въ Канадскихъ преряхъ. Ц. Эр. 
Къ истори русскаго духоборчества. Ц. 8 р. 


к — Новый Израиль. Ц. 8 
. я Среди сектантовъ. Ц. р. 
. 5 Изъ м!ра сектантовъ. ЦР бр 


Волневшя въ войскатъи о. тюрьмы, Ц. Зр. 
Камемевъ. Библографич. Е НЫ соц.-дем, р (печ). 
Борьба за миръ. Ц. 2 
Колаонтай, Общество и нев. 2 тома (печат.). 
: Семья и коммунистическое государство. Ц. 85 к. 
ь Работница за годъ револющи. Ц. 60 к. 
Работница-мать. Ц. 60 к. 
И. Гедъ а П. Лафаргъ. Программа рабочей пар\ым, ея оспозащя |) 
хомментарш къ ней. 
1. Б. Чернышевъ. Памятная книжка марксиста. Ц, 7 р. 60 к. 
Великая ое револющЯя. Ц. 90 к. 
Дыбенко. Въ нздрахъ царскаго флота (печат.) 
Алтаевъ. Люди и людишки. Ц. 2 р. 75 ц. 
Ногинъ. На полюсв холода (печат.). 
Ольминсь Я. Изъ прошлаго (печат.). 
Яодъ старымъ знаменемъ. Сбора. статей (печат.). 
„Приливъ“. Сборн. статей (печат.). 
Телстохловъ. Счетоводство больничныхъ кассъ (печат.). 
Самойлова. Всерос ское совъщане и орг. работниц (вечае.). 
М. Горьый. Мать (печат.). 
Макаръ Чудра и др. разск. (вечат.). 
Серафимевичъ. ихорадка м др. разск., т. т Ц. 10 р 
Е Живая тюрьма, т. 111. Ц 
На рЪъкЪ и др. разси., ы "т. В 10 р 
Коммунистическая парт! и организ. работияцъ (печи 
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Цна 70 руб. 


НикВмЪъ изъ книгопродавцевъ указан- 
ная на книгВ цВне не можеть быть 
повышена. 

Государственное Издательство. 
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ГОСУДАРСТВЕННОЕ ИЗДАТЕЛЬСТВО. 
МОСКВА 1920. 


